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Uvod

Rychle se rozvijejici internetov&’s informa&ni technologie zasahuji do staktsiho
mnozstvi obal lidské cinnosti a ovliviuji tak naS kazdodenni Zivot. Vyjimkou neni ani
obchod, kde stale n&ta podil e-obchodu na celkovych obratectes®Ze ma e-obchod
velké mnozstvi kladnych stranek zmvanych prodejci i kupujicimi (n&p nizSi ceny
zpasobené nizSimi provoznimi néklady neziippc klasickych obchoil ¢i pohodli nakupu z
domova) a jeho hospoitky vyznam je nesporny, je nutné sidomit, Ze se jedna o obor
obsahujici velmi specifické subjekty i objekty pméoh vztali a spoléenské instituty.
Vzhledem k tomu, Ze v mnoha ohledectizeme vnimat podobnost elektronického obchodu s
obchodem v jeho klasickém pojeti, nezd4 se mnoakly pezbytné, aby byly pro jeho pravni
Upravu hledany nové metody, ale dochazi pouzézkisobeni stavajicich pravnicheplpigi
tak, aby nebranily elektronickému obchodovani awdr poskytovaly smluvnim stranam
pravni jistotu v kiéovych otazkach.

Cilem této prace tedy je z&kt se na problematiku volby prava ve smluvnich
zavazkovych vztazich v rdmci elektronického obch@ad v oblasti mezinarodniho prava
soukromého, z hlediska platné pravni Upravy a ze#tib otazku jeji dostat@osti.

Po kratkém Gvodu zatreném na objasni nékolika zakladnich pojrin tykajicich se
elektronického obchodu se budu daknavat obec#é problematice volby prava a jejim
specifickym omezenim vifpadech smluv uzaviranych na dalku pfedky elektronické
komunikace. V navazujiciatéstech prace bych pak rddaiatnila odliSna kritéria pro volbu

prava v gipad e-smluv mezi podnikateli a spgebitelskych e-smluv.

! pokak, Radim; Stdrait, Bohumir. K kterym pravnim otazkam e-kontraktace. [onlinelL4.. 2004 [cit.
2012-04-01]. Dostupné z:
http://www.ipravnik.cz/cz/clanky/ap_21/pd_4/txtegpion_rozsudku/art 3799/detail.aspx.



1 Mezinarodni elektronicky obchod

V nésledujici kapitole bych rada velmi stnd vymezila pojem mezinarodniho e-

obchodu, uvedladgkolik definic a charakterizovala jeho jednotlivépyy

1.1 Vymezeni pojmu mezinarodniho e-obchodu

Ceské ani evropské pravni normy neobsahitifhpu definici elektronického obchodu.
Dle Z. Kwery, M. Pauknerové a kol. Ize elektronicky obchbea® definovat jakag,projevy
viile, které sm¥uji k uzavirani smluv progtdnictvim peitacové si¢ internet*?. Dle OECD se
v piipact elektronického obchodu jedna jakékoliv obchodni transakce, které prowjad
osoby fyzickéi pravnické, picemz tyto transakce jsou zaloZzeny na elektronickg&atavani
a penosu datV ramci evropského prava se obsahem pojmu elaktprobchod zabyva
smernice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ®e&ldervna 2000, o &kterych
pravnich aspektech sluzeb inforfnéa spol€nosti, zejména elektronického obchodu, na
vnitinim trhu (“smérnice o elektronickém obchodu”), ktera jej vSakimmp nedefinuje,
nahrazuje jej pojmemsluzby informani spolénosti“, které charakterizuje jako Sirokou
Skalu hospoddkych¢innosti probihajicich online. Tyt®nnosti spéivaji predevsim v online
prodeji zbozi, jedna se tedy o sluzby umgici uzavirani smluv online, krairiéchto sluzeb
pak smérnice vymezuje jest dalSi sluzby nalezejici do kategorie sluzeb infgimn

spole&nosti (sluzby poskytujici informace on-line nebalddni sdleni a dalsi).

1.2 Mezinarodni prvek v e-obchodovani

V souvislosti s vymezenim pojmu mezinarodniho ehoblc bych zde jeStrada
zminila podminku nutnou pro klasifikovani obchodmansakce jako mezinarodni —
piitomnost mezinarodniho prvkpyMezinarodni prvek je dan, pokud je‘@stnikem pravniho
vztahu cizi statnisslusnik nebo zahradni pravnicka osoba, pafpade téz ma-li dastnik
pravniho vztahu bydli&tv cizire, dale v pipadech, kdy fednmetem pravniho vztahu je movita

nebo nemovitade v zahranti nebo v pipadech, kdy ke vzniku, amd nebo z&niku pravniho

2 Brodec, J.: Mezinarodni e-obchod. In d¢€ua, Zdenk; Pauknerova, Monika; ®icka, Kwtoslav: Pravo
mezinarodniho obchodu. 1. vyd. RizeNakladatelstvi a vydavatelstvi Al€®rgk, 2009, str. 317 — 331. ISBN
978-80-7380-108-3 (dale Z. Kera, M. Pauknerova, K.tRi¢ka: Pravo mezinarodniho obchodu), str. 317.



vztahu doslo v zahradii“ 3

Vztah k zahrawi tak nuze byt gitomen u ®kterého ze subjekt smluvniho
zavazkového vztahéi u predn®tu tohoto vztahu. Vyvstava vSak otazka, v jakyeipgdech
je mezinarodni prvek dosté&® vyznamny pro to, aby cely pravni vztah mohl byt
klasifikovan jako mezinarodni. Bod 19 preambuleisitce o elektronickém obchodu jasn
vymezuje misto usazeni poskytovatele v navaznagtidikaturu Evropského soudniho dvora
jako misto, kde probihécinny vykon hospodékécinnosti prostednictvim stalé provozovny
po neutitou dobu. Dale vyslowh uvadi, Zze takovym mistem neni misto, kde se nachaz
technické z#zeni, jehoZ progednictvim spolénost provozuje internetoveé stranky, ani misto,
kde jsou internetové strankyistupné. V pipac, Ze neni mozné takové misto jasncit, je
za rgj povazovano misto, kde méa poskytovatel pro dahatbs stediskocinnosti.

Z vySe uvedeného tedy lze dovozovat, Ze umispcaiitatt a dalSich progedka,
jejichz prostednictvim je uzavirdna smlouva, neni dostatevyznamnou skutaosti pro
hodnoceni pravniho vztahu jako vztahu s mezindmgnivkem. To znamena4, Ze i Yipad,
kdy jsou paitace, jejichZz prosednictvim je smlouva uzavirdna, undrst v jednom stét
muze vzniknout pravni vztah s mezinarodnim prvkemi paitate umisgné v fiznych
statech naopak nez&wji vznik pravniho vztahu s mezinarodnim prvkem Wpad, Ze

piijemce i navrhovatel jsou z téhoz stéatu.

1.3 Typy e-obchodu

Elektronicky obchod Izedit na dva zakladni typy — pmyslové obchody (tzv. B2B)
a obchody speebitelské (B2C).

V piipadt typu B2B hovéime o obchodu mezi podniky obchodniky, dalo by se tedy
fici, Ze se jedna o obchod mezi profesionaly. Smilstrany jsou pravem vnimany jako
rovnocenné, dostate¢ zkuSené v daném od&vi, aby zZadné z nich nemusela byt

poskytovana specialni ochraha.

3 Bélohlavek, Alexander JRimsk& umluva a NézeniRim |: komenté v $irSich souvislostech evropského a
mezinarodniho prava soukromého. 1. vyd. Praha : 8ddk, 2009, ISBN 978-80-7400-176-5, I. dil, 4i49-
150.

4 Z. Kusera, M. Pauknerova, K.iRicka: Pravo mezinarodniho obchodu, str. 320 - 321.



Do skupiny B2C naopakiadime smlouvy sptdbitelské uzatené prosedky
elektronické komunikace, jedna se tedy o smlouvgvirané mezi podnikateli jako jednou
smluvni stranou a spetiteli jako druhou. V tomtoifpact je naopak nezbytné kogentn
chranit spatebitele jako laika a slabsi smluvni stranu, kteyarlramci obchodovani mohla

byt poSkozena s ohledem na jeji nezkuSenost.

2 Obecna charakteristika volby prava

Stejre jako vnitrostatni pravo soukromé je i mezinaropidivo soukromé zaloZzeno na
autonomii vile stran, volba prava je proto v této oblasteddiym hranénim ugovatelem.
Volba prava jakg,shodny projev ile Gcastniki o tom, Ze jejich pravni vztah se midit
uréitym pravem?® je vsak nejen projevem autonomiélessmluvnich stran, ale také hlavnim
hranénim ugovatelem pro pravni vztah, ke kterému se vaze pbale z uvedené definice,
uréuje, jakym pravendi pravy se pravni vztah budislit.

Smluvni volnost stran vSak trhe v rekterych gipadech byt omezena na zakiad
natizeni nebo zvlastnihoigdpisu. Mize se jednat o omezeni konkrétni (nagmezeni na
uréity pravnitad)c¢i obecna. Obecnd omezeni omezdjnéak volby pozitivniméi negativnim
zpasobem. U pozitivniho Zsobu materializovanou kolizni normou, za negatizpisob
muzeme povazovat néglad omezeni &inka prostednictvim imperativnich norem, které se
pouziji prednosts ¢i limitovani verejnym paadkem.

V zavazkovych vztazich je volba prava obeqgiipustna. V ramci evropskych
piedpisi ji umoziuje v gipadk smluvnich zavazkovych vztahnaizeni Evropského
Parlamentu a Rady (E$)593/2008 ze dne 1Zervna 2008, o pravu rozhodném pro smluvni
zavazkové vztahy (dalRim 1) ve svénxl. 3, stejié jako Rimska umluva, pro mimosmluvni
zavazkové vztahy obsahuje garanci volby pravéaeai Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 864/2007 ze dne ltervence 2007, o pravu rozhodném pro mimosmluvnazéweé
vztahy Rim 1) a to vél. 14. V ramci vnitrostatnichipdpigi CR je volba prava zakotvena v

8 9 a 16 zakona 97/1963, o mezinarodnim pravu soukromém a procegtéle ZMPS).

> Kucera, Zdedk: Mezinarodni pravo soukromé. 7. vyd. RizeVydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&rek,
2008, ISBN 978-80-7380-171-7, str. 130 (dale jeKiZera: Mezinarodni pravo soukromé).



2.1 Volba prava jako projev autonomie stran

Autonomie stran f volbé rozhodného prava je tedy z&ema nejen vnitrostatnimi
normami ¢lenskych stat, kde poziva i Gstavni ochrany, ale takédpisy mezinarodniho
prava soukromého jako pilievropského systému koliznich norem v oblasti smilclv
zavazki. Je vnimana jako projev individuality a svobodydrjani ¢lovéka ¢i jiného
soukromopravniho subjekfu.

Odavodreni vyznamu volby prava pro smluvni zavazkové vztaliyeme spaovat v
nékolika skut&énostech. V prvniad Ize vychazet z toho, Ze smluvni strany maji néjlep
piredstavu o pravidlech, kterym byig\pravni vztah ctdly podridit, proto je vhodné ponechat
volbu prava v jejich rukach tak, aby smlouvu, der&t svobod& vstupuji, mohly takeé
svobod®i pravre upravit. Zarove je provedeni volby prava zdrojem pravni jistotiera v
oblasti obchodnich vztéhmnohdy n@ize mit i ekonomicky dopad viipad nasledného
sporu g vyplnit mezeru v aplikovaném pravu.

Vyznam autonomie stran préadné fungovani trhu ve svém rozsudRisthom
Atlantiqué potvrdil i Evropsky soudni dy. Autonomii stran povaZuje za vyznamnou pro
volny pohyb zbozi, sluzeb, kapitalu a osob, za kaaremluvnich svobod, protoZe uniioie
smluvnim strandm vylaeni pouZziti hmotného pravaciteého statu v fipac, Ze by bréanilo

vykonu &chto svobod.

2.2 Volba prava jako zdroj pravni jistoty

Volbu prava je vSak nutné vnimat @&t jiného Uhlu pohledu a to jako zdroj pravni
jistoty. Strany by tak &y byt schopny jiz ped uzavenim smlouvy posoudit rozsah svych
prav ¢i dokonce usuzovat o vysledkdipadného soudniho sporuieBvidatelnost soudniho
rozhodnuti pak rize mit i ekonomickéigsledky, proto nelze volbu prava v ramci obchodnich
vztahi podcediovat.

PrestoZe se pravni Uprava v rdmci koliznich norentisagasna a ighledna ureni

® B&lohlavek, Alexander JRimska imluva a NézeniRim |: koment# v $irSich souvislostech evropského a
mezinarodniho prava soukromého. 1. vyd. Praha : Badk, 2009, ISBN 978-80-7400-176-5, I. dil, 586.

" North, P.: Essays in Private International Lawyid. Oxford: Clarendon Press, 2003, ISBN 0-19-2%58,
str. 181 — 184.

8 C-339/89 (Alsthom Atlantique SA v. Compagnie destouction mécanique Sulzer SA)

° B&lohlavek, Alexander JRimska imluva a NézeniRim |: koment# v $irSich souvislostech evropského a
mezinarodniho prava soukromého. 1. vyd. Praha : Badk, 2009, ISBN 978-80-7400-176-5, 1. dil, 586.



rozhodného prava profipad, Ze smluvni strany volbu prava neprovedounggstota v
piipads volby prava vzdy niZzSi. Na druhé stéarede jistou miru nejistoty fiteme spdbvat
nagiklad v pednostni aplikaci imperativnich norem, které s&dpvSim v ramci

spotebitelskych smluv aplikuji v nemalém mnoZzstvi.

2.3 Omezena a neomezena volba prava

§ 9 odst. 1 ZMPS &l. 3 odst. 1IRim | stanovuje, Ze smluvni strany nejsduvmlbs
prava omezeny, znamena to, Zze pokud jejich smlwetdh sphuje podminky pravniho
vztahu s mezinarodnim prvkem, mohou si zvolit jakiyravniiad. Musi se v3ak jednat o
pravniiad platny. Pravo platné nacitém Gzemi Ize zvolit jako pravo rozhodné i tigact,
kdy toto Uzemi neni uznavano jako stat, pravo v8aki byt vSeobeenuznavano, aplikovano
a @i poruseni vymahano mocenskymi organy. Z uvedenétip vyplyva, ze je vylaieno
zvoleni prava zaniklého statu. Mezinarodni obchadwgklosti a dalSi formy nestatniho prava
lze zvolit v tom rozsahu, v jakém takovou volbu ploye rozhodny pravnfad. Smiuvni
strany zavazkového vztahu tedy mohou dany pravtdhvpodidit pravidiim nag. legis
mercatoriae, ale pouze pod podminkou, Ze seénéiramé téchto pravidel bude vztahovat
také platny pravniad®

NatizeniRim | dale upravuje situaci, kdy se vdechny ostptuky pro danou situaci
vyznamné vyskytuji v jednordi vice ¢lenskych statech. Volbou prava jiného statu nettistéa
¢lenského pak neni d@no pouZziti &ch ustanoveni prava Spoéastvi, od nichZz se nelze
odchylit v ramci smluvniho ujednani. V ramci zahtaich Uprav nachazime i omezenou
moZnost volby rozhodného praVa.

Stejré jako je gipustna dodaténa volba prava, umdije Rimska imluva i ndzeni
Rim | zménu zvoleného prava. Stejiako dodaténym ukenim prava neiize byt postaveni
tretich osob d@éeno ani v tomto fipact, stejre jako nentize dojit k zneplaini dosud
platnych smluv v dsledku znény prava, nicméh strany maji moznost se dohodnout, zda
now zvoleny pravniad bude jejich zdvazkovy vztah upravovat ex irex nunc. Pokud tak
strany nedini, vychazi se z doménky, Ze jejich ujednani ma &mou &innost k okamziku

vzniku smluvniho vztahu.

107, Kwera: Mezinarodni pravo soukromé, str. 219.
11 7. Kwera: Mezinarodni pravo soukromé, str. 133.



Volba nékolika pravnichradi je mozna vikiznych formach, nesmi vSak nastat situace,
kdy by stejné otazky podléhalgkolika pravnimiadim, vili stran by bylo v takovémifpact
mozno respektovat pouze zéegdpokladu, Zze vSechny zvolené pravady upravuji danou
situaci zcela shodn v opa&ném gipadt dochazi k pogeni principu pravni jistoty a projev
vile je povaZzovan za nesrozumitelny a kéwy Ize jej proto hodnotit jako neplatny.

V ramci vylouweni zgtného a dalSiho odkazu se fibBpzi ke koliznim normam
zvoleného prava, v zéw by totiz dany pravni vztah mohl diky jejich odkabyt upraven
zcela odli$nymi normami, neZ kter&astnici pi volbé prava nli na mysli*?

Pfi zménach v ramci zvoleného prava zalezi na intertenipimt& norméach daného
pravnihoradu. Ot zde tedy do jisté miry deme hovtit o zasahu v&Si pravni Upravy do
smluvniho zavazkového vztahu, protoZze smluvni gtreemohou fipadné budouci zény v
pravnimiadu ovlivnit. Jejich smluvni vztah od okamziku pedeni volby spada pod zvoleny
pravnifad a tudiz podléha i jeho 2Zmém. Na tyto zrny vSak jiz smluvni strany nemaji
zadny vliv® Stranam je v3ak ponechana moZnost provést v takq¥épads dalsi volbu
prava, kterou by doslo k vyldani pro strany nevyhodné Znéné pravni Gpravy a k jejimu

nahrazeni navzvolenym pravnintddem.
3 Zpusoby volby prava

3.1 Vyslovna volba prava

Strany maji volnost v ramci volby prava i v tom sty Ze N&éizeni umo#uje v rdmci
mezinarodni e-smlouvy zvolit pravietiho statu, které nema s uzaviranou smlouvou zadno
dalSi souvislost. Nié&eni v¢l. 3 odst. 3 vylduje moznost aplikace prava jiného statu na
vztahy vnitrostatniho charakteru, kdyZz stanovujgetni normy daného statu jako zavazné
pro vnitrostatni zavazkovy vztah navzdory provedealby prava. Kogentni normy lze
charakterizovat jakog,normy, které nelze pod hrozbou sankceénitn jakymkoli jinym

ujednanim dastnili pFedmstného pravniho vztahd? jedna se tedy o normy chranici zajem,

127, Kwera: Mezinarodni pravo soukromé, str. 137.

3 Nygh, Peter: Autonomy in International Contracts.vyd. Oxford : Clarendon Press, 1999, ISBN 0-19-
826270-1, str. 65.

14 Pauknerova, M.: Nuthpouzitelné normy v mezinarodnim styku — ttadia nové pohledy. In Winterova, A.,
Dvoiédk, J.: Pocta SehRadvanové k 80. narozenindm. 1. vyd. Praha : ASRlolters Kluwer, 2009, str. 379.
ISBN 978-80-7357-432-1.
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ktery je natolik dleZity, Ze neni mozné, aby byl ohroZzen odchylnymjgyem vile. V
piipact vztahi s mezindrodnim prvkem jsou pak rozhodujici nornmgtejopravniho
charakteru, které svou aplikaci na soukromopraxtahy prosazuji na zakladvé prostorove
pasobnosti bez ohledu na to, zda jsoucgsti rozhodného prava.

Fakticky tak dochazime k z&w, Ze autonomiedle stran je zde pottana, stranam je
umozréna volba prava pouze v rdmci dispozitivnich noremtrgstatniho pravnihdadu a
neni tudizZ mozné se volbou prava jiného statu \gtvapovinnosti stanovenych vnitrostatnim
pravem. Je tak zabrémo internacionalizaci vnitrostatniho zavazkovéhtaha'®

Rada bych zde wvéthto souvislostech zminila také rozsudek Evropsks&twadniho
dvora ve ¥ci Ingmar’, kde bylo rozhodnuto o aplikaci prava Sgelestvi (konkréts
ustanoveni s@rice o ¢innosti obchodnich zastufpcna pravni vztah, pro ktery si strany
zvolily kalifornské pravo. Podle ESD je v tomtéigac pro aplikaci dostéujici skuténost,
Ze svou ¢innost obchodni zastupce vykonaval na Uzemi Spoltvi, zarowe by
neaplikovanim dochézelo k naruseni gpatna vnitnim trhu. Jedn& se zde o silny zasah do
autonomie vle stran, které pro uvedeny pravni vztah zvolilyistbu pravni Upravu, a o
faktické omezeni realizace volby prava, které mesduladu s pravem Spoknstvi'®

Natizeni dale umaiuje i tzv. S€épeni, tedy rozéleni smluvniho statutu. Totoépeni
muze byt provedeno @wma zpisoby. Strany si mohou zvolit pouzecitou ¢ast pravniho
fadu, ktera bude na jejich smluvni vztah aplikové&fraz mohou mnohdy vylaiit ustanoveni
piedpisi vnitrostatniho prava, ktera jsou pré& méré vyhodna, pokud to tyto fpdpisy
umozuji. Strany téZ mohou zvolit pouzast daného zavazkového vztahu, na kterou se jimi
zvolené pravo bude vztahovat, pro jinéast pak zvoli pravo jiného statu nebo vyuZiji
moznosti si pravo pro zbylogast nezvolit. Je vSak vyléano, aby se povinnosti jedné

smluvni stranyidily jinym pravem neZ povinnosti strany drutié.

> Tamtéz. str. 379 — 382.

16 Ebrahimi, Seyed NasrollaiMandatory rules and other party autonomy limitagigminternational contractual
obligations : (with particular reference to the Rooconvention, 1980). London : Athena Press, 208BN 978-
18-4401-297-8, str. 297.

17C-381/98 (Ingmar GB Ltd v. Eaton Leonard Technig@ednc.)

18 Btiza, P.: (Ne)omezena volba prava ve smlouvach raexiimiho obchodniho styku podiémské tmluvy a
nového n&zeniRim |. Pravni rozhledy. 2009, #017,¢. 2, str. 39 — 48. ISSN 1210-6410.

' Rozehnalové, N.: Zavazky ze smluv a jejich praesim (se zvlastnimietelem na evropskou kolizni
Upravu). 1. vyd. Brno : Masarykova univerzita, 20t8BN 978-80-210-5240-6, str. 110.
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Vzhledem k pravni jistét a peehlednosti vznikajici smlouvy je &teni prakticky
vyuzitelné pedevSim v fipadech, kdy je smlouva tiena relativd odclitelnymi ¢astmi,
které by pak bylo mozno posuzovat samostawzdy se vSak musi jednat o odkaz na
hmotrépravni gredpis, odkaz na normu kolizniho prava je vyl — tzv. vylodeni zgtného
a dalsiho odkazu. Vifpads, Ze by strany rozhodné pravo nezvoRlimska amluva \&l. 4
vyslovnée umoziuje Stpeni v souvislosti se zasadou nejuzsiho spojedy, Yesituaci, kdy
odctlitelna ¢ast smlouvy ,UZeji souvisi s jinou zemi.tEhécasti smlouvy se tak @pbudou
fidit raznym rozhodnym praven?.

DalSim projevem autonomieile stran je také okamZzik volby prava. Strany totiz
nejsou vazany, aby volbu prava provedlyinapdolE vzniku pravniho vztahu, ale mohou ji
provest kdykoli, ¥etne okamziku zaniku tohoto zavazkového vztahu. DéoBlavka vSak
nelze provést volbu prava teprve po stemi zavazkového vztahu, protoze vztah zaloZzeny
danou dohodou by postradal ob$ah.

Clanek 3 odst. 2 Nézeni umotuje dodaténou volbu prava. V iipads provedeni
dodaténé volby prava si strany mohou samyitrzda je zmina platna ex tunc (od vzniku
smluvniho vztahufi ex nunc (od okamziku jejiho sjednani). Takovabaoprava by vSak
mohla do zné&né miry zvySovat miru nejistotyetich osob, které jiz vychazely Zvpdni
kolizni dpravy. Vzhledem k moZnym fatélnim dopad takové skut&nosti je proto vliv
dodaténé volby prava naeti osoby vyloten v rdmci druhédty &l. 3 odst. 22

Platnost a €&innost dohod o rozhodném pravuisei pravnimiradem, ktery si strany
zvolily.

Ujednéni smluvnich stran o vellprava je vzdy samostatnym smluvnim ujednanim,
které prave nenavazuje na ujednani smlouvy, kterou je zavazkovuvni vztah zaloZzen. Na
samostatnost takového ujednani nema vliv ani gkost, Ze by bylo zahrnuto do hlavniho
textu smlouvy. MiZe tak nastat i situace, kdy bude platné pouzenapda smlouva bude
neplatn&i naopak®®

2 pauknerova, Monika: Evropské mezinarodni pravisomé. 1. vyd. Praha : C. H. Beck, 2008, ISBN 908-8
7400-034-8, str. 222, 226.

1 B&lohlavek, Alexander JRimska imluva a NézeniRim |: koment# v $irSich souvislostech evropského a
mezinarodniho prava soukromého. 1. vyd. Praha : Badk, 2009, ISBN 978-80-7400-176-5 (dale A. J.
Bélohlavek:Rimska umluva a NézeniRim I: komenté v Sirdich souvislostech evropského a mezinarodniho
prava soukromého), str. 595 - 6.

2 7. Kutera: Mezinarodni pravo soukromé, str. 136.

2 A. J. Bslohlavek:Rimska umluva a NézeniRim |: komenté v $irSich souvislostech evropského a
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3.2 Jina nez vyslovna volba prava

Krome vyslovné volby prava, ktera bydha jasré uréovat rozhodné pravo, e dojit
také k vol prava jinym zfisobem. Zde vSak mnohdy vyvstava otdzka, zda smktvainy
vyuzily moznosti nezvolit si rozhodné pravo zéang ¢i zda se o volbu prava jednd, pouze je
uplatrena v jiné forn, nez je volba vyslovna.

V ptipadt, Ze by doslo k dovozeni rozhodného prava pouzeakkad jednani stran,
mohlo by dojit k potl&eni jejich smluvni autonomie Wipack, kdy by strany pravo nezvolily
zcela ¥dome a zandrné a uplatinim jejich autonomie dle by v tomto pipadt byla Mile si
pravo nezvolit. RestoZze absence volby prava vyr&amizuje miru pravni jistoty v rdmci
daného zavazkového vztahupie byt jedinym vychodiskem niklad pro gipad, kdy se
strany nemohou na valbprava shodnout a povaZzuji tedy nezvoleni pravajeriné
vychodisko tak, aby jimi zamySleny zavazkovy vztaézi nimi vibec mohl vzniknout.

Za konkludentni projev ile tykajici se volby prava Ize povazovat odvolaaina
ustanoveni witého pravnihddduci na ugity institut, ktery je pro ufity pravnitad typicky.
Projev vile vSak vzdy musi vyplyvat s dost&eu uritosti, nelze tedy ndfklad volbu
urcitého jazyka povazovat za volbu pravnitému, protoZe se stgmmuze jednak pouze o
snahu o usnadni komunikaceii dohody diky vyuZiti jazykaijatelného bez &sSich obtizi
pro vSechny &astniky (napiklad anglétina). Za dostata¢ urcité nelze povazovat ani
ujednani ofeSeni sporuied rozhodim soudem stanoveného stétwo zaloZzeni fislusnosti
uréitého statu.

Duvody pro neuskutaéni volby prava mohou bytiené, zpravidla se vSak jedna o
nekolik zakladnich situaci. Smluvni strany se fildpd neshodnou na pravnifadu utitého
statu, protoze pozaduji pravo svého statu. Déaigentlojit k situaci, kdy strany tuto moznost
prehliZeji¢i volbu provedou, ta je v8ak neplatiidrestoze tedy mezi strananiéba doslo k
jednani o volb prava, nelze pouze na zallahoto jednani usuzovat, Ze by projednavané

pravo bylo prdvem rozhodnym pro dany zavazkovyhzta

mezinarodniho prava soukromého, str. 596.

24 Magnus, Ulrich: The Applicable Law in the Absenaf Choice; Ferrari, Franco; Leible, Stefan: Rome |
regulation:; the law applicable to cotractual oHiigas in Europe. 1. vyd. Mnichov : Sellier-Europebaw
Publishers, 2009, ISBN 978-3-86653-115-4, str. 248- (dale Magnus, Ulrich: The Applicable Law ireth
Absence of Choice)
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Ve vSech &chto gipadech je pro tpravu vzniklého pravniho vztahuogem obecna
Gprava, ktera by zacelila mezery vzniklé wskkdku neprovedeni volby praaprovedeni
neudpiné volby prava, tedyt. 4 Rim | (spotebitelské smlouvy se v takovéniipad: fidi dle
. 3 a 4)* V pripack, kdy soud dosfje k za¥ru, e 7adny z faktérneni dostataé silny
pro za¥r o implicitni volbé prava, bude aplikoval. 4 odst. 4 N&zeni, pokud dojde v rdmci
zkoumani k nazoru, Zze smlouva je zjeéunejuzZeji spojena se zemi, na jejiz pravad
skute&nosti nasedcujici implicitni volke odkazuji, pestoZze soud nemaikiz, Ze k implicitni
volbé skuteng doslo®

Podminky implicitni volby prava byly v rdmci Kaeni dopldny v porovnani s
Umluvou o dalsi dva body. | Niaeni tedy nestanovuje jako nezbytnou podminkuowysiu
volbu prava, zatimco v3ak dle Umluvy musela volbéva vyplyvats dostaténou jistotou z
ustanoveni smlouvy nebo z okolnostpadu Natizeni vél. 3 odst. 1 ¥ta 2 uvadi, Zerolba

prava musjednoznacné vyplynout z ustanoveni smlouvy nebo z okolnégtagu?’

3.3 Tzv. hypoteticka volba prava

Nekdy je zmiovana také tzv. hypoteticka volba prava. V tomitipguE si (Eastnici
nezvolili Zzadné pravo, avSak soud zkoumd pravaéktyy zvolili, pokud by volbu prava
ucinili, pifestoze nedoslo k vyslovnému ani jinému projeule w souvislosti s volbou prava.
Dle &l. 3 a 4Rimské imluvy a nidzeniRim | v8ak toto pipustné nent® Cl. 3 vyslovre uvadi,
Ze volba musi byt vyjddna vyslovi nebo jasé vyplyvat z ustanoveni smlouvy nebo
okolnosti pipadu, pokud tak strany n&ni, je aplikovan¢l. 4, ktery gimo ukuje rozhodné
pravo bez toho, aby poskytoval soudu moznost zkoumavo, které by &astnici zvolili v
piipadt, ze by k volk prava doslo. Jinak by dochazelo k silnému narupemini jistoty a

ohroZeni autonomieile (kastniki.?®

% Tamtéz.

% Biiza, P.: Vybrané aspekty volby prava podl&zeniRim |. Pravni forum, 201 10, str. 470 — 478, ISSN
1214-7966.

2" Magnus, Ulrich: The Applicable Law in the AbserafeChoice.

% Biiza, P.: Vybrané aspekty volby prava podl&zeniRim |. Pravni forum, 201G 10, str. 470 — 478, ISSN
1214-7966.

29 7. Kutera: Mezinarodni pravo soukromé, str. 135.
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4 Aplikace norem mezinarodniho prava soukromého na
jednotlivé typy e-obchodu

Vzhledem k vyraznym odliSnostem obou tdyp-obchod zpisobenym pedevsim
rozdilnym postavenim smluvnich stran, jak plyneyZevuvedené charakteristiky, je kazdy z

téchto typi upraven odliSnymi pravnimi normami, na které se&am v nasledujicéasti.

4.1 Spotiebitelské e-obchody

U spotebitelskych e-smluv je aplikovatelna pouze koligprava, Zadna zipmych
norem v zasataplikovatelna neni.

Cl. 3 odst. 4Rim | mazeme vnimat jako roz&ni limith autonomie vle stran, kdyz
uvadi: V pfipad, Ze se vSechny ostatni prvky pro situaci vyznamrekamziku volby
nachazeji v jednom nebo victenskych statech, neni volbou jiného rozhodnéhovgora
stranami, nez je pravelenského statu, dégno pouziti dch ustanoveni prava Spdnstvi,
pripadre v podold, v jaké je provedeno slenském stdt sidla soudu, od nichZz se nelze
smluvr odchylit. To znamena, Ze smluvni strany si mohou zvolit prale v disledku
provedeni volby spéebitel nesmi byt zbaven ochrany, kterou mu poskykggentni
ustanoveni pravnih#adu, ktery by byl pouzit, kdyby k valbprava nedosld® 'V tomto
ustanoveni nalézame analogii s uzemim EU jako Umejadinoho statu, jedna se zde o
jakousi napravu ip aplikaci prava néenského statu, fieni vSak mluvi jiz pouze o
recognizable close connectiamkoli o exclusively connected tato formulace rize pisobit
tak, Ze pokud nedojde k vdlprava, niZze byt spagbitel vydan na nemilost cizimu pravu,
nicmeére i v téchto @ipadech jsouiedpisy ochrany spi#bitele, které musi byt respektovany,
pripadré povinns aplikovany soudentl, 9 Rim 1).3?

Rim | tedy mé v ohledu ochrany siwttitele své klady a zaporyiipnivé je bezesporu
rozSteni ochrany spétbitele, petrvavd vSak interpretai komplikovanost zgsobena
faktem, Ze rozhodujici soud musi brat v vahu npjéno, které si smluvni strany zvolili, ale

I spotebitelské pravo statu spgebitele ¢i pouze jedno zéthto prav — naruSuje to princip

307, Kutera: Mezinarodni pravo soukromé, str. 319.

31 D'Arcy, L., Murray, C., Cleave, B.: SchmitthoffExport Trade: The Law and Practice of Internatiohaide,
10. vyd., Londyn : Swe&& Maxwell, 2000, ISBN 0-421-54680-8, str. 420.

%2 Ferrari, Franco; Leible, Stefan: Rome | regulatitve law applicable to cotractual obligations imr@pe. 1.
vyd. Mnichov : Sellier-European Law Publishers, 206BN 978-3-86653-115-4; Francesca Ragno, s#- 13
170.
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predvidatelnosti prava a pravni jistdty.

Existuji dw metody realizace ochrany spetitele za &elem zjednoduSeni jeho
pohybu v ramci mezinarodniho obchodu. Prvni metgdouetoda unifikace hmatpravnich
piedpisi, coZ se v ramci evropského pravgedprostednictvim sndrnic, kde vSak dochazi k
transformaci do vnitrostatnichigapisi v raizné mfe i formg. Druhou metodou je vyuZziti
koliznich norem mezinarodniho prava soukromého.

V ramci evropského prava bych rada zminila¢ddbu sn&rnici pro oblast
spotebitelského prava, jedna se oénici ¢. 93/13/EHS o napmérenych podminkach ve
spotebitelskych smlouvach. N&mérené podminky dle této simice vedou kvyrazné
nerovnovazea odporujipoZzadavku fimérenosti. Dle ¢l. 6 sn®rnice staty fijmou takova
opateni, aby spdebitel neztratil vyhody poskytované &mici z divodu, ze si zvolil pravni
piedpisy teti zen¢ jako rozhodné pravo, pokud smlouva Uzce souvisiesnim¢lenskych
stat.>*

4.1.1 Adhezni smlouvy

V piipad spotebitelskych smluv se velméasto setkavame s tzv. adheznimi
smlouvami. Zadny pravniiedpis Ceské republiky tento termin nedefinujgegtoze s nim
dale pracuje. Obeénlze tyto smlouvy definovat jako smlouvy gedem stanovenym
obsahem, ktery je dan prodavajicim, kupujiéZennavrh smlouvyifgmout jako celek, tedy
bez jakékoli jeho z#my, nebo jej nefiime a k uzateni smlouvy nedojd®& Vzhledem k
charakteru e-smluv se zde jednéasto pouzivany typ smlouvy vzhledem k vysokémétyo
kupujicich, kdy spdebitel ve ¥tSiné pripadi pouze kliknutiméi zaskrtnutim odsouhlasi
smlouvu a jeji podminky, volba pravéingna z jeho strany je proto nemyslitelna.

Obzvlast v téchto gipadech, kdy ma spetitel na vylr pouze d¢ moznosti, bd’
smlouvu odmitnout a do pravniho vztahu tékec nevstoupit, nebo smlouvidjmout v jeji
piredem stanovené fok(principtake it or leave Jt je jeho postaveni velmi oslabené. Pravni
ochrarg spotebitele a kompenzaci této faktické nerovnosti sefioe vénovaly vnitrostatni
pravni fady, protoze fedpokladana aktivita spebitele v mezinarodnim é&fitku byla
minimalni. S jeho postupnym zapojenim do zal¥r@ihio obchodu v3ak také roste mnoZzZstvi

B Tamtéz.

3 A, J. Bilohlavek:Rimska tmluva a NézeniRim |: koment& v $irSich souvislostech evropského a
mezinarodniho prava soukromého, str. 995 - 1000.

% Svestka, J., Dudk, J.: Olianské pravo hmotné 2: Dil Ill. Zavazkové pravovyil. Praha : Wolters Kluwer
CR, a.s., 2009, ISBN 978-80-7357-473-4, str. 103.
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rizik, kterym je vystaven, protoze nelzéedpokladat, Ze bude obeznamen se zatwani
pravnimi gredpisy ani do té miry, do jaké jsou mu znamyzniého Zivota fedpisy narodni.
Zarove po spatebiteli beze sporu ani neni mozné spraveédioZzadovat, aby se ve vlastnim

zajmu s takovymi fedpisy v ramci jednotlivych statlo hloubky seznamoval.

4.1.2 CISG a spofebitelské e-smlouvy

Jedinou vyjimkou z vySe uvedeného pravidla aplikasg koliznich norem by mohla
byt situace, kdy by prodavajictenl uzavenim smlouvy neboipjejim uzaveni ne¥dél ani
védet nentl, Ze zboZi je kupovano pro osobniigttu kupujiciho, nikoli v ramci obchodéi
vyrobni &innosti*® Vymezeni osobni piby & potieb domacnosti neni nijak podnifio
existenci pravniho vztahu v rdmci rodinného prévd.takovém pipads by se spdebiteli
nalezité ochrany dostat nemuselo atglddku Spatné kvalifikace uzavirané smlouvy by tak
viéi nému mohla byt uplaiovana ustanoveni Umluvy OSN o smlouvach o mezimdrod
koupi zboZi (dale jen CISG)igstoze jeji¢l. 2 vyslovre uvadi, Ze na zboZi kupované pro
osobni patebu, potebu rodiny nebo domacnosti se CISG nevztahuje.

Jak jsem uvedla jiz vySe, rozhodnym okamzikem jenokik uzaveni smliouvy,
zpisob néasledného uziti zboZzi jiz nem& na aplikaciGCiiv. CISG se tedy neaplikuje v
piipads, kdy kupujici fivodre zamysli pouzit zbozi pro svou osobniipbt dle¢l. 2 CISG,
piestoZe nasle@nzbozi pouzije v rdmci obchodrinnosti. Toto plati i naopak tedy pro
aplikaci CISG v pipact, kdy je zboZi nakonec vyuzito pro osobnitpby. Divodem tohoto
piistupu je opt predevSim pravni jistota v déhuzavirani smlouvy tak, aby prodejce nebyl
nasledg ovlivnén uzitim zbozi v rozporu s uzitimigdpokladanym podle pravni Upravy,

ktera byla na vztah pouZita v dobzaweni smlouvy™

% Ferrari, Franco; Leible, Stefan: Rome | regulatitve law applicable to cotractual obligations imr@pe. 1.
vyd. Mnichov : Sellier-European Law Publishers, 20BBN 978-3-86653-115-4; Francesca Ragno, s8. 16
37 Sponheimer, F.: Part I. Chapter |. Sphere of Aggion. In Kréll, S., Mistelis, L., Perales Visdéss, P.: UN
Convention on Contracts for the International Sdl&oods (CISG) — Commentary. 1. vyd. Mnichov : lgr
C. H. Beck oHG, 2011, ISBN 978-3-406-58416-9, 48

% Sponheimer, F.: Part I. Chapter |. Sphere of Aggion . In Kréll, S., Mistelis, L., Perales Visdkss, P.: UN
Convention on Contracts for the International QHl&oods (CISG) — Commentary. 1. vyd. Mnichov : Mgr
C. H. Beck oHG, 2011, ISBN 978-3-406-58416-9, 4ir— 42.
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Objektivni rozhodujici skutmosti pro pouZitti vylouc¢eni CISG tedy je el pouZziti
predntu pravniho vztahé® PrestoZe kvalifikace smluv ife byt v rkterych fipadech
obtizna, Ize &el uzavirané smlouvy posoudit na zaklawtkolika kritérii. V pgipad, Ze je
kupujicim pravnicka osoba, neni zde pochyb, Zede o pipad smlouvy mezi podnikateli,
protoze zde je spidbitelska smlouva logicky vyl@ena. Stejé tak je mnohdy mozno o typu
smlouvy usuzovat na zakladiruhu nakupovaného zbozi. Problertsj$i situace nastava v
piipadt, kdy nabizené zbozZiime byt nakupovano za &lna (Eely. V takovém pipad je pak
moZzno usuzovat naixlad na zakla&l nakupovaného mnozstvi, které by vyraprevysovalo
mnozstvi obvyklé pro ptgby domacnosti¢i mista nakupu (jenékko mize prodavajici v

ramci elektronického velkoobchodueakavat nakup spibitele pro jeho soukroméealy).*°

4.2 Elektronické obchodovani mezi podnikateft*

Elektronické obchodovani mezi podnikateli je keokoliznich norem regulovano i
normami gimymi, které maji aplikéni prednost v pipact, Ze se smluvni strany na pouZziti
piimych norem dohodly. &tejni @imou normou pro tuto oblast je Umluva OSN o
smlouvach o mezinarodni koupi zboZi (dale jen CISABG se aplikuje na dany pravni
vztah v ffipact, Ze se na viechnydstniky zavazkového vztahu tato Umluva vztahujbpne
v pripack, kdy kolizni normy mezinarodniho prava soukroméaotuto Upravu odkazou v
ramci posuzovani vztahu podle prava jedné ze srdbvstranci prava smluvnimi stranami
zvoleného.

Clanek 6 shodhs mezinarodnimi zasadami autonomigewuvadi smluvni svobodu a
zdaraziuje dispozitivni charakter Umluvy, umiadje proto vynechaniastici celé dohody v
piipadt, Ze se tak smluvni strany dohodnou. Tato dohostgZzaeluje Zadnou specialni formu
|,42

vyjadieni.”” Dle Rozehnalové se jedna o idedlni unifikiavariantu aplikace, kterd kombinuje

% Kapitan, Z.: Podminky aplikovatelnosti Umluvy O®Nsmlouvach o mezinarodni koupi zboZi, Pravni fgrum
2008,¢. 7, ASPI, a.s., ISSN 1214-7966, str. 277.

“9Rozehnalova, N.: Pravo mezinarodniho obchoduy®. Rraha : Wolters Kluwe?R, a.s., 2010, ISBN 978-
80-7357-562-5, str. 265.

41 Lookofsky, Joseph M.: Understanding the CISG: amach guide to the 1980 United Nations convention on
contracts for the international sales of goodsvygl. Alphen aan den Rijn : Kluwer Law Internation2008,
ISBN 978-90-411-2589-7, str. 11 - 30.

42 Mistelis, L.: Part |. Chapter |. Sphere of Applica. In Kréll, S., Mistelis, L., Perales Viscasill, P.: UN
Convention on Contracts for the International QHl&oods (CISG) — Commentary. 1. vyd. Mnichov : Mgr

C. H. Beck oHG, 2011, ISBN 978-3-406-58416-9, 51 — 109.
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povinnou aplikaci a mozZnost vyldeni aplikace tak, Ze je poskytnuta nezbytnd miéarpr
jistoty pri potiebné pruznosf® V piipadech, kdy strany zvoli jako rozhodné pravo pravo
statu, ktery gistoupil k CISG, dochazi k jeji aplikaci. Vripadech, kdy by CISG nebyla
aplikovana na smluvni vztah automaticky, maji smiwstrany moznost si jeji rezim smluvn
zvolit, nikoli na z&klad CISG, ale na zakl&dprincipu autonomie ®e. Smlouva si tak e
jako rozhodné pravo stanovit pravo statu, kteryawvanzdsady CISG (ngklad Svycarské
pravo, které dpravu CISG implementovalo v roce )98in je smluvni zavazek ptiden
normam CISG. Nezavisle na tom, zda smluvni strdyghoduji ve sté&takceptujicim CISG
mohou ve smlouwvvyslovre stanovit, Ze se péiduji jejimu rezimu. Smluvni strany si mohou
jako dophkové zvolit k rezimu CISG i «ité normy vnitrostatniho prava tak, aby byla
omezena miry nejistoty, ktera j€kay s aplikaci norem mezinarodniho prava soukromeého
spojena. RestoZe existuje Sest autentickych jazykovych veZi$G (arabska,cinska,
anglicka, francouzska, ruska a 3gaka), je vhodné stanovit, jakou &hto verzi se strany
dale budouwidit, vzhledem k tomu, Ze ne vzdy jsou vSechny earzela shodné, uvedenim
zvolené jazykoveé verze je tudiz mozné snadno sareyat gipadnym budoucim spam a
nejasnostem.

CISG vzhledem k datu svého vzniku neobsahuje sipédigpravu pro elektronické
obchodovani. stoZe na regionalni Grovni jiZz s ohledem na ryahdyist elektronického
obchodovani vznikaji specialni normy upravujiciotadwtvi, v pripac pravidel CISG je
elektronicky obchod stale upraven jako &st II. ¢asti Umluvy. CISG Advisory Council
vyjadiil nazor, Zze CISG je stejndolkre aplikovatelna na elektronické smlouvy jako na
smlouvy klasické.Vzhledem k tomu, Ze v praxtiné pouziti této Gpravy Zadné potize, Ize
konstatovat, Ze je Uprava pro sasnou chvili dostatea. Problémy, které ohledrdruhé
casti CISG vyvstavaji nejsou udagjrpisobeny rozdily mezi klasickou formou smiuv a e-

smlouvami, ale obecnou Upravou.

3 Rozehnalova, N.: Pravni rezim smluv s mezinarodmivkem, Pravni férum, 2010, 7.¢ruk, ¢. 10, Wolters
Kluwer CR, a.s., ISSN 1214-7966, str. 467.
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Zavér

Volba prava jako jeden z projgautonomie vile stran smluvnich zavazkovych vziah
umoziuje smluvnim strandm pouZzit pro jejich pravni vztakovy pravniiad, ktery bude
plynoucich ze zavazkového vztahu, ale mnohdy ma&naekanedbatelny ekonomickiinms.

Je nesporné, ze pravo volby pravnifmlu by nemdlo byt strandm upirano. Jeho
omezeni je vSak nutné wipadech, kdy ab smluvni strany nemaji rovné postaveni a v
dusledku provedené volby prava by slabsi smluvninatnaohla byt poSkozena. Sasna
pravni Uprava tuto ochranu slabsi smluvni strpaskytuje (spdebitelské e-smlouvy), na
druhé straé vSak tim vyrazé klesd mira pravni jistoty smluvnich stran vzhledé&m
odliSnostem takovych ustanoveni v jednotlivych piéliradech. Domnivam se proto, Ze by
v oblasti spaebitelskych e-smluv o dochazet k postupné unifikaci tak, aby ochranna
opateni nengla natolik zavazny dopad na pravni jistotu gedvidatelnost. V oblasti
elektronickych smluv mezi podnikateli je podle méhézoru volba prava bez dalSiho
omezeni zcela na mést zaroved Rim | svym ustanovenim vyduje moznost
internacionalizace zavazkového vztahu zalém vyloweni kogentnich norem, coz také
povazuji za vhodné a dostané. Otazkou vSakistava, zda by nebylofimosem pipuseni
volby nestatnich norem bez nutnosti volby pravniddu utitého statu v fipac, kdy by

takové nestatni normy komplétopravovaly zavazkovy vztah.
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