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1 UVOD

Domaéci nasili postugmrestava byt spotenskym tabu. Dikginnosti mnoha organizaci
a medializaci této problematiky neni uz domacilhésano pouze za problém osob, kterych se
konkrétré tykd a spolénost z&ina brat na &domi, Ze je nutné o celé problematice co nejvice
mluvit, snazit se preventi¢rpisobit a také, Ze je nutna pravni dprava, kterins® problémem
bude zabyvat.

Prvnim vyznamnym krokem v této oblasti byl vznikperni skupiny Poslanecké
srémovny ,,Aliance proti domacimu nasili“ v roce 2002ysledkem jeji prace byl z&kon
¢. 135/2006 Sh. séinnosti od 1. 1. 2007. Vidodové zpraw k navrhu tohoto zakona se uvadi:
,,Domaci nasili paf z hlediska vyskytu k nejrozsiejSim formam nasilidbec, s velkou mirou
latence. Z hlediska svych naslég& nasilim s devastujicim dopadem na vSectary rodiny,
zejména na di vyristajici v nasilném prog&tdi. ...Domaci nasili je tak z hlediska nasiedk
které ma na jeho dastniky vetrg deti pritomnych akim nasili, a z pohleddetnosti jeho
vyskytu alarmujicim celospa@lenskym problémem, ktery jeba pravid uchopit, pojmenovat
a navrhnout progedky umoiujici jeji /eSeni.?

V roce 2009 doslo ke z#né pravni Upravy a institut vykazani bylckenén do nového
zékona o PoliciiCeské republiky. Do3lo kakolika zménam, které na zakladpoznatk
z dvouleté praxe, sy vést k efektivijSimu pouzivani institutu vykazani.

Tato prace si dava za cil seznagignde s pojmem domaciho nasiligkterymi jeho
aspekty, s pojmem institutu vykazani, jeho vznikamvyvojem weském pravnimiadu
a seznameni se zakotly135/2006 Sb. a 273/2008 Sb. a nasleslikomparaci pravni upravy

institutu vykazani, kteréa je v nich obsazena.

! POSLANECKA SNEMOVNA PARLAMENTU CR. Diivodovéa zprava k navrhované pravni Gpfavochrar’
pred domacim nésilinobecnécast Dostupné z WWW:
<http://www.snemovna.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CP8&CT1=0>



2 DOMACI NASILI — ZAKLADNI VYMEZENI

2.1 Pojem doméaciho nasili

Definic domaciho nasili je mnoho, ale vSechnytsmlsji v zakladnich znacich: Obgcn
Ize tici, Ze je to chovani, které u jedné osobysgbuje strach z druhé. Jde o fyzické, sexualni,
ekonomické nebo psychické nasili mezi blizkymi @b Strach, ktery nasilna osoba
zpasobuje, vyuziva ke kontrole chovéniétb K domacimu nasili dochazi opakovarskryt
mimo kontrolu véejnosti a intenzita Utdkse stupuje.

Doméci nésili najdeme ve vSech socialnich vrstvaelzavisle na vathni, socialnim

postaveni, ekonomickeé situaci, rase apod.

2.1.1 Kliéoveé znaky doméciho nasili

Dle expertni skupiny Aliance proti domacimu négiou klicové znaky doméaciho nasili,
které vzdy museji byt napiny kumulativre:

1. Opakovani a dlouhodobost — z jednoho utoku jakéinokharakteru jest nelze uéit,
zda se jedna o doméaci nasili.

2. Eskalace — gradovani od urdZzek az po fyzické Utkavazné trestnény ohrozujici
zdravi a Zivot.

3. Jasné rozliSeni nasilné osoby &tob- domaci nasili nesmi byt vzajemné, role nasilné
osoby a obti se nesmi $idat.

4. Neveaejnost — nasilni probiha zpravidla stranou sgaieké kontroly.

2.2 Obéti domaciho nasili

Dle statistik jsou naprostou¢tsinou olgti domaciho nasili Zeny. Nap statistika
obsanského sdruZeni Rosa z roku 20064di, 7e jde o 97%. Nejs&ji jde o Zeny ve ¥ku
od 30 do 44 let. Podle reprezentativniho vyzkumu provedeného v2068 vCeské republice
Sociologickym Ustavem AOR a Filosofickou fakultou UK zazijetkterou z forem doméciho

2 EXPERTNI SKUPINA ALIANCE PROTI DOMACIMU NASILI.Doméci nasili: Klfové znaky doméaciho
nasili. Dostupné z WWW: < http://www.domacinasili.cz/danaasili/>

¥ ROSA 0. S.DomaAci nasili \vislech Dostupné z WWW:
< http://www.rosa-os.cz/fileadmin/rosa/DN_v_cislqudf>



nasili za s¥j Zivot 38 % Zen*Zbytek ol#ti je tvalen muZi a seniory.
Alarmuijici je, Ze ve &Sin¢ pripadi jsou s¥dky domaciho nasilidi a ve znané casti
jsou i ony napadany. Klasickyntipadem domaciho nasili je tedy situace, kdy v rgeume

domécnosti je nasilnou osobou muz — partnettidena a ssdkem, gipadré také olsti, deti.

2.3 Formy doméciho nasili

Nejcastji domaci nasili z&éind psychickym nasilim kdy nasiln4 osoba ¢t nadava,
ponizuje ji, zesdiuje, vydira, vyhrozuje ji atp. Psychické nasili &yakécasto spojeno se
spolatenskou izolacj kdy nasilna osoba &t brani nav&tvovat znamé, rodinu a kdyz uzab
nckam jde, sleduje ji. Mze také dochazet ke kontrole mobilniho telefonttiobebo posty
(elektronické i osobni). DalSim typem doméciho Ihgsi ekonomicky néatlak a kontrola.
Nasilna osoba @i omezuje pistup k petizim nebo ji odefe pristup Uplg. Také nmiZze branit
obéti v tom, aby byla ekonomicky s&&tatna tim, Ze se snazi zakazat ji chodit do préace.

Pro spolénost relative nejsnadiji odhalitelné jefyzické nasili, které po sob casto
zanechava viditelné stopy. Dochazi pém k biti, kopani, Skrceni... Za fyzické nasili je
povazovana i situace, kdy je utok veden ne prottipble proti kkomu, kdo je obti blizky
(napr. céti nebo i domaci zwe). S fyzickym nasilim souvissexualni zneuzivani Obst’ je
pii ném znasihovana, nucena k sexu nebo k sexualnim praktikéené kidmita. K sexualnimu
zneuzivani dochazi na zaksaiyzického nasili nebo vyhruzek.

Ve &tSirg piipadi se domaci nasili vyskytuje ¥kolika formach soéasré a intenzita
nasilnych incidenit stupiuje. Okt postupg ztrdci schopnost se branit a efek&vdanou

situacitesit.

*ROSA 0. S.Co je domAci néasilDostupné z WWW:
< http://www.rosa-os.cz/domaci-nasili/co-je-domaasili/ >



3 INSTITUT VYKAZANI

3.1 Vyvoj institutu vykazaniv éeském pravnim Fadu

Institut vykadzani se ddeského prava dostal jiz zakonem283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky. Nicmén okamzikem, kdy tento institut & mit dopad v praxi, byl
14. rezen 2006, kdy byl ParlamentafiR schvalen zakon. 135/2006 Sb., kterym seénily
n¢které zakony v oblasti ochranyga domacim nasilim. Konkrétrse zn#nil zakon o Policii
Ceské republiky, zakon oig@stupcich, okansky soudnfad, oltansky zakonik, trestni zakon,
trestni fad a zaékon o socialnim zabezeei. (Einnosti nabyl tento zakon 1. 1. 2007.
Nejpodstattjsi byla Uprava tehdy platného zékona o Poltiiské republiky (tzn. zakon
¢. 119/2004 Sh.). Byly doé&pvloZzeny paragrafy 21la az 21d, ve kterych je upmainstitut
vykazani. Nadpis tét@asti zni: ,,Oprawni rozhodnout o vykazani ze sp@&ého obydli
a zakazu vstupu dafi.

K dalSi upra¥ institutu vykdzani doslo v roce 2009, kdy 1. 1byialkinnosti novy
zékon o PoliciiCeské republiky (273/2008 Sb.). V htaVIl., paragrafech 44 aZ 47, je zde

upraveno ,,Vykazani“.

3.2 Zdroje €eské pravni Upravy

Cesky zakonodarce se u institut vykazani inspirop@devsim rakouskou pravni
Upravou. V Rakousku existuje vykéazani jiz od rola®7 a pra¢ desetileté zkuSenosti jak
s pravni Upravou tak aplikaci v praxi byly ptd&R podstatné. Nap doba vykazani po dobu
deseti dd byla vCR zavedena pré&vpodle rakouské Upravy. Tamni zku$enosti ukazaly,
Ze sedm dh (které obsahovala rakouska uUpravaivgond) obéti domaciho nasili
na zorientovani sei@Seni dané situace nesta

Nicmérs tato Uprava neni jedina, kterou €eska republika inspirovala. Vzhledem
k mezinarodnim zavakn bylaCR povinna problém doméaciho nas#sit. Zavazuji ji izné
mezinarodni smlouvy, vzniklé hlavnna mdé OSN. Konkrétd mizeme jmenovat
Mezinarodni pakt o atanskych a politickych pravech, Mezinarodni paktasgodéskych,
socialnich a kulturnich pravech, Umluvu o pravedte, Umluvu o odstrami vSech forem

diskriminace Zen, Konvenci OSN o eliminaci vSechefo diskriminace zen nebo Deklaraci

® KOTALA, Jifi. Institut vykazani veském pravninédu. Dostupné z WWW:
<http://is.muni.cz/th/134725/pravf_m/diplomova_prakotala.pdf >



0 odstrafni nasili na Zenach.

V ¢lancich 16 a 17 Umluvy o odstrari vSech forem diskriminace Zen je ustanoven
Vybor pro odstragni diskriminace Zen. Tento Vybor je kontrolnim argén OSN.Ceskéa
republika je povinna vyboruredkladat kazdétyii roky ,,zpravu o legislativnich, soudnich,
administrativnich nebo jinych op@nich, jez fjala za elem uvedeni ustanoveni umluvy
v Zivot, a o pokroku, jenZ byl v tomtoesmdosaZzen.® Vybor vyjadil na zaklad tschto zprav
svou nespokojenost se situacl@ské republice a mimo jiné pozadoval, aby bylR/ piijat
z&kon na ochranui@d domacim nasilim. Ve vyjéehi k dalSi zpravz roku 2006 pak ifjeti
tohoto zékona Vybor oceril.

Dulezité je také zminit iniciativu Evropské Uniejepevsim ii akeéni programy
spole&enstvi: Program Daphne o preventivnich tgraith pro boj proti nasili pachanému
na dtech, mladistvych a Zenach; Program Daphne Il pevgnci boje s nasilim pachanym
na dtech, mladych lidech a Zenéach a pro ochrarti @rizikovych skupin a Program Daphne
Il pro predchazeni nasili pachanému n#edh, mladych lidech a Zenach a jeho potirani
a pro ochranu @i a ohroZzenych skupin.

7. az 10. ledna 2007 byl v Praze v ramci Progrddaphne Il psadan mezinarodni
kongres ,,Pravem proti domacimu nadiliVtystup z tohoto kongresu dopéuje Evropské
komisi dopordit vSemélenskym stdtm EU zavést do svych pravnitddi institut vykazani.

3.3 Zakon ¢. 135/2006 Sb.

Navrh zakona na ochranueg doméacim nasilim ipdstavila v roce 2004 expertni
skupina ,,Aliance proti doméacimu nésili.“ Tato skw#p vznikla z iniciativy obanského
sdruzeni Bily kruhu bezpe a Philip MorrisCR a. s. vroce 2002. Dne 14. 3. 2006 pak
ParlamentCR zékon schvalil a 1. 1. 2007 nabyinnosti jako zakonislo 135/2006 Sb.,
kterym se nini nekteré zakony v oblasti ochranygal domacim nasilirtviz vyse)

TeziSt zakona sp&iva v giméreném zasahu statu do soukromé sféry osob, po kterém
dochéazi k vykazani pachatele ze spaieobyvaného prostoru, a to bez svoléndokonce
proti vili ohrozené osoby. &klem zakona ov3em nebylo trestat vykazanou osaiy ti
Ze nebude moci vstoupit pocitou dobu do sveho obydli, nybrz snaha pomoci &sbitozené.

Urcita casova llita, ktera je ze zakona stanovena, dava ohroZer# osoznost vymanit se

® Dostupné nap z WWW: <http://www.osn.cz/dokumenty-osn/souborgluva-o-odstraneni-vsech-forem-
diskriminace-zen.pdf>

"KOTALA, Jifi. Institut vyk&zani veském pravninédu. Dostupné z WWW:
<http://is.muni.cz/th/134725/pravf_m/diplomova_prakotala.pdf >

8 tamtéz



z podri&i nasilné osoby, zhodnotit situaci digadré i podniknout wkteré pravni kroky.
Vykazani ma tedy preventivni charakter, nikolivlgam. To ovSem nebrani tomu, aby bylo
pouzito vicekrat. Opakované vykazani je v praxkesd lEzné.

DuleZité je také zminitast divodové zpravy navrhu tohoto zakona, ve které se: pis
.,Pravni Gprava usiluje o jednozit® vyhrawni postoje statu, ktery formou institutu vykazani
dava jednoznéne najevo vili uprednostovat pravo na ochranu Zivota, zdravi a lidské
distojnosti ed ochranou vlastnickycti uZivacich prav.® Jedna se zde aipadné mozné
spory ohleda omezovani vlastnického prava vykdzané osoby. Zdddéme dal vtomto
piipadt jasré najevo, Ze pravo na ochranu zdravi a lidskéhotaivea jednoznaé prednost

pied pravem vlastnickym.

3.3.1 Zakladni principy zakona na ochranu p  fed domacim nasilim

Hlavni zasady, na kterych zakon stoji jsou:

1. Zéasada priority prav — jak bylo uvedeno vySe, zékiamce povazuje ochranu lidského

Mriviw s

2. Zasada subsidiarity prava dle zadkona proti domacimu nasili se poustjeze tehdy,
pokud neni mozné situaci’egit postupem dle jinych pravnich tUprav (zejméea dl
trestnihoradu)* *°

3. Zéasada hrozby nebezfie- zadkon na ochranu proti domacimu nasili riigopit na
piipadného pachatele preventivn

4. Zasada pmeérenosti - ,druh, trvani a intenzita progtdk: pouzitych dle zakona proti
domacimu nasili musi bytimerené vzhledem k intenzppachatelova jednani; déle je
tFeba brat zvlastni ohled na nezletilé, starbandicapované osoby™*

5. Zasada vyrny informaci — zakon vyzaduje rychlou spolupradide CR,
interverenich center aifppadre i orgari socialré pravni ochrany &ti.

3.3.2 Pilife zdkona na ochranu p fed domacim nasilim

Podle Mgr. Anny Hiinové? je cela pravni Gprava obsaZena v tomto z&lpmstavena

® POSLANECKA SNEMOVNA PARLAMENTU CR. Diivodova zprava k navrhované pravni Gpfavochram
pred domacim nésilinobecnécast Dostupné z WWW:
<http://www.snemovna.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CP8&CT1=0>

Y PARYZKOVA, Eliska.Doméci nasili Dostupné z WWW:

<ttp://is.muni.cz/th/99571/pravf_m/?lang=en

! tamtéz

12 HORINOVA, Anna. Policejni vykazani: od dobré teorii k dobré praxd07. Dostupné z WWW:
< http://www.viaiuris.cz/index.php?p=msg&id=161>



na tech zékladnich pitich, které maji okti doméaciho nésili pomoci danou situaci kompkexn
a dlouhodob teSit. Prvnim ze zmiémych piliia je institut policejniho vykazani.Pglicejni
zadsah se dle na zadost ohrozené osoby, jejich rodinnyefslpsnilé, jinych osob nebo
instituci. Cilem je zastavit akutni nasili, ke kteu dochazi ve spateém obydli, a to formou
policejniho rozhodnuti o dasném vykazani nasilné osoby ze spd@ko obydli v délce 10
dni.“*® Druhym pilie je existence na@vvzniknuvsich intervemich center, ktera poskytuiji
obé¢tem domaciho nasili socialni sluzby specifikovaadkonemé. 100/1988 Sb., o socialnich
sluzbach ve zmi pozdjSich gedpigi. ,Interver‘ni centra maji poskytovat pomoc ohrozené
osol¥ tim, Ze ji zajisti nebo zpr@stlkuji psychologickou, socialni, Ié&&ou, pravni a dalSi
potebnou pomot* Tietim piliem je mozné soudni rozhodnuti v podledani gedbszného
opateni na vykazani nebo zdrzeni se vstupu. K vydaedlpzného opaeni dochazi
na zaklad navrhu podanym ai domaciho nasili nebo na zakdadeji spoluprace

s intervednim centrem.

3.3.3 Interven éni centra

Intervertni centra bylaizena zninou zakona o socialnim zabezeei pra¢ zakonem
¢. 135/2006 Sb. k 1. 1. 2007 na arovni KraJednalo se o jiz existujiciizzeni, ktera vybraly
Krajské tady. Provozdchto zaizeni je hrazen z vejnych prostedki. Ukolem chto center
v celém procesu je poskytnuti vSestranné pomoéii @mmaciho nasili (viz vySe).Krome
toho maji interveeni centra plnit i informéni a koordinani (a metodické) ukoly ve vztazich

mezi organy sociathpravni ochrany eti, zdravotnickymi zdzenimi, policii a soud{*>

3.3.4 Obsah zakona

Z&kon¢. 135/2006 Sb. obsahoval prakticky jen paragratfgrykni se ndni sedm jinych
praci zabyvat. Upravu ostatnich zakarecham stranou.
Do zékona o PoliciiCeské republiky byly noy viozeny paragrafy 2la az 21d,

zabyvajici se samotnym vykazanim a déle paragmaflktry se zabyva zpracovanim osobnich

13 MRAZKOVA, Zuzana.Obcanskopravnieseni situace eti domaciho nasili2007. Dostupné z WWW:
< http://www.viaiuris.cz/index.php?p=msg&id=137>

1 MRAZKOVA, Zuzana.Obcanskopravnieseni situace eti domaciho nasili2007. Dostupné z WWW:
< http://www.viaiuris.cz/index.php?p=msg&id=137>

> CONWAYOVA, Helen.Domaci nasili — firucka pro sodasné i potencialni afi.

Praha : Albatros, 2007, s. 90.
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adaji v souvislosti s vykdzanim.

Déle se budu d&novat nejdlezit¢jSim ustanovenim vySe zmémych paragraf.
Dle paragrafu 2la, odstavce prvniho, je policispgaertn z bytu nebo z domu spote
obyvaného s ohrozenou osobou (,,sfide obydli*) vykazat toho, kdo je podedy
z nebezpéného Utoku proti Zivotu, zdravi, svoliodebo lidské dstojnosti, Ize-li to dvodre
piedpokladat na zaklgdzjiSttnych skuténosti, zejména s ohledem n#&egchazejici Gtoky.
Vykazani se vztahuje i na bezptesini okoli spoleného obydli. Rozhodnuti o vykazani je
acinné v okamziku, kdy bylo steno osoB, proti které smfuje. Odstavec druhy daného
paragrafuiesi situaci, kdy nasilna osoba nerfitgnna. Paragraf 21b stanovi, Ze souhlas
ohrozené osoby k vykazani se nevyzaduje. V panageafd je stanovena neémma lhita
vykazani — deset dni. Tuto dobu nelze zkratit ars@hlasem ohroZené osoby. Dale paragraf
stanovi moznost podani navrhtegh:Zného opdteni, kterym Ize Iata prodlouZit.

Pro lepSi orientaci v zakérse zminim o pravech a povinnostech, které proojitia

Gcastniky dané situace vyplyvaiji.

Prava ohroZzené osoby:
* Pravo podat navrh na vydaniegk:Zzného opaeni podle obanského soudniho
radu.
* Pravo vyuzit psychologickych, socialnich nebo jmyguzeb v oblasti pomoci

ob&tem nasili

Prava vykazané osoby:
 Prdvo na mozZnost vzit si, nejp@fdpti vykonu rozhodnuti o vykazani,
ze spoléného obydli ¥ci slouzici osobni pé&eke, osobni cennosti
a dokumenty, a ve ite¢ do 24 hodin od vykonu rozhodnuti o vykazani pdkida
osobni ¥ci a wci nezbytné pro jeji podnikani nebo vykon povolani.

* Pravo odvolat se proti rozhodnuti o vykazani.

Povinnosti vykdzané osoby:
» Povinnost opustit misto, na které se rozhodnutikédzani vztahuije.

* Povinnost vydat vSechny k# od spoléného obydli, které drzi.

Povinnosti policisty:

e Povinnost specifikovat prostor a rozsah bezpeostiho okoli, na které se
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vykazani vztahuje a povinnost iituo daném rozsahu vykazanou osobu.

e Povinnost zajistit P provadni Ukom souvisejicich s vydanim rozhodnuti
0 vykazani fitomnost nezéastréné osoby, ledaze hrozi nebedpe prodleni.

* Povinnost potit vykdzanou osobu o jejim pravnim postaveni, lepravech
a povinnostech a o dalSim mozném postupuéee & zarové si od ni vyzadat
doruwtovaci adresu.

* Povinnost neprodleén poridit Gredni zaznam o provedenych Gkonech
a opatenich.

e Povinnost vyhotovit do 24 hodin od vstupu do spoého obydli osob
rozhodnuti o vykazani a daiiti jeho opisy vykazané i ohroZzené osolbale
také dorgit opis daného rozhodnuti o vykazaniispuSnému intervemimu
centru a v fipadt, kdy ve spoléeném obydli Zije nezletila osoba, déituopis
také gisluSnému organu socig&hpravni ochrany &ti.

* Povinnost provést ve e tii dni od vydani rozhodnuti kontrolu, zda
rozhodnuti o vykazani dodrzuje vykadzana i ohroZzesdba a provést o této

kontrole Gedni zaznam.

Je dilezité zminit, Ze v této pravni Upkawylo policistovo rozhodnuti o vykazani
koncipovano jako rozhodnuti dle spravnifaou, pokud nebylo stanoveno jinak. Policista tedy
musel postupovat podle spravnitdau, a to s ohledem na vSechny procesni detaily.

Podle spravnihdadu roviz probihalo i pipadné odvolactizeni. Vykdzana osoba
mohla podat odvolani proti rozhodnuti o vykazandv@ani nenslo odkladny @inek.
Odvolacimi organy byly v tomtoifpact bud’ spravy kraj nebo sprava hlavnihodsta Prahy
Policie Ceské republiky nebo Policejni prezidiuieské republiky.

Pisobnost rozhodnuti o vyk&zani byla pouze teritoridPolicista tedy mohl nasilnou
osobu vykazat pouze ze spoiého obydli, fipadré jeho bezprogedniho okoli, nemohl ji
vSak zakazat styk s ohroZenou osobou.

Vykazani mimo poskytnuti pomoctigkonkrétnim incidentu poskytovalo také ohrozené
osol® moznost rozmyslet si¢chem desetidenni iity, jak jednat dal. Mohla podat névrh
na pgedkEZzné opateni Kk civinimu soudu. Tento navrh bylo mozZno podazplate
a predpokladem pro rozhodnuti soudu o prodlouzeni \§kBrebo zakazu vstupu byla trvajici

realna hrozba dalSiho Gtoku proti ohroZzené &sob
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3.3.5 Mozna rizika institutu vykazani

Now zavedeny zakon vyvoldhdu otazek tykajicich se vykazani v praxi. Jednectz
také byla, zda se nebude vykazani zneuzivat vcétinakteré s domacim nasilim nemaji nic
spol&ného. ,,OhroZena osoba“ by v umyslu docilit vykaz&oby Zijici ve spot@mém obydli
uvedla zarmarné nepravdive Udaje. V takovéntipact by se takové jednani ,,ohroZzené osoby*
posuzovalo jako festupek dle tehdy platnéhdegtupkového zakona (paragraf 49, odstavec
1. pism. ¢) nebo trestniho zakona (paragraf 174).

| presto, Ze polemik, které se zneuzivani institutuazgki obavaji, 1ze najit relati&n
hodrs®®, nenasla jsem Zadnyipad, kdy by se tak skutes stalo. To oviem neznamena,
Ze nikdy k Zzadnému zneuziti nedoslo, ale rozBd@tnost jejich vyskytu neni takova, aby dle

mého nazoru vedla k ivaham, zda zavedeni instrgkéizani nebylo spiSe kontraproduktivni.

3.4 Zakon €. 273/2008 Sb.

Dne 1. 1. 2009 ve3el v platnost novy zakon o Ralieské republiky (273/2008 Sb.).
Tento zakon obsahuje také novou Upravu institutiiazgini. K aktualizaci vykazani vedly
zékonodérce iedevSim zkuSenosti Zgumchozi dvouleté praxe, kdy sefi pvykadzani
postupovalo dle zakona 135/2006. V tét@asti prace se budurovat pouze paragrafovému
znéni zakona. Divodam k jeho vydani a zemam, které obsahuje, se budinovat v dalStasti
zabyvajici se komparaci pravni Upravy vykazani bdsé vtomto zakana v zakos
¢. 135/2006.

Uprava institutu vykazani je obsazena v paraghafé¢ az 47, hlay VII. zékona
¢. 273/2008 Sb. Za nejtkzitejSi Ize povazovat paragraf 44, ktery stanovi:
(1) Lze-li na zaklagl zjiStnych skuténosti, zejména s ohledem naegchazejici atoky,
divodre predpokladat, Ze se osoba dopusti neb@md® Utoku proti Zivotu, zdravi anebo
svobod@ nebo zvlas zavazného utoku proti lidskéislojnosti, je policista opravim vykazat
tuto osobu z bytu nebo domu spgale obyvaného s Utokem ohroZenou osobou (dale jen
.Spolecné obydli*), jakoZ i z bezprogtdniho okoli spol@ého obydli. Policista je opra¥n
tuto osobu vykazat i v jeji ndfpmnosti.
(2) Vykazani trvd po dobu 10 @lrode dne jeho provedeni. Tuto dobu nelze zkrafitsan

souhlasem ohroZzené osoby. Podanim navrhu na vygéedleZzneho opaeni podle

18 Nap. < http://www.agresorka.cz/index.php?option=cormtent&task=view&id=19&Itemid=31>
nebo < http://www.agresorka.cz/index.php?option=coomtent&task=view&id=1&ltemid=31>
nebo < http://www.iustin.cz/art.asp?art=237>
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obcanského soudnihgadu v pribéhu vykadzani se doba vykazani prodluZzuje do dnetinaby

pravni moci rozhodnuti soudu o tomto navrhu.

(3) Vykazani oznami policista ustwwkazané i ohrozené osod vyhotovi potvrzeni o vykazani,

které jim ged& proti podpisu. S@ésti potvrzeni o vykazani je vymezeni prostorikteq se

vykdzani vztahuje, uvedeni totoZnosti ohrozené lazemé osoby, pdani o pravech

a povinnostech vykadzané osoby a adresa uUtvarui@plickterého si tfite vyzvednout kopii

Uredniho zdznamu o vykazani. Odmitne-li ohroZzena wghiizana osoba potvrzeni o vykazani

prevzit nebo odmitne-li pisethrpotvrdit jeho pevzeti, policista tuto skuteost uvede

v Urednim zaznamu.

(4) Neni-li vykazana osoba vykazaniitpmna, podeni o jejich pravech a povinnostech

v souvislosti s vykazanim ji policista poskytrigopynim kontaktu. Je-li to mozné, policista této

osol¥ predd potvrzeni o vykdzani, v epaém gipad ji pouci o moznosti fevzit potvrzeni

0 vykazani a kopii/@dniho zdznamu o vykazanisispusného Utvaru policie; soasti poudeni

je i idaj o adrese tohoto Utvaru.

(5) Nesouhlasi-li vykdzana osoba s vykazanimzenproti #mu na mist podat namitky,

které policista uvede v potvrzeni o vykazani. icnamitky peda bez zbyteého odkladu

krajskému reditelstvi pisluSnému podle mista vykazani (dale jensislusné krajské

reditelstvi®). Vykazana osobauite dale do 3 dhode dne gevzeti potvrzeni o vykazani podat

prislusnému krajskémieditelstvi namitky piserdnLhita pro podani namitek gna kezet

dnem nasledujicim po dni, kdy doSlo keyzeti potvrzeni o vykdzani a je povazovana

za dodrZenou, jsou-li ndmitky nejpeégd jeji posledni denfedany k poStovni/ppraw nebo

podany u pislusného krajskéhgeditelstvi. O tomto pravu policista vykazanou ospbuwi

pred predanim potvrzeni o vykazani.

(6) Shleda-li pislusné krajskéeditelstvi, Ze podminky pro vykazani nebylyéyinvykazani

ukoref a o této skutnosti vyrozumi ohroZenou a vykazanou osobu beecmbyio odkladu.*’
Nasleduji paragrafy upravujirgrdevsim prava a povinnosti nasilné osoby, ohroZené

osoby a policisty. Kili lepSi pehlednosti nebude nasledovat citace konkrétniciinaseni,

I

ale gehled jednotlivych prav a povinnosticastrénych.

Prava ohroZené osoby:
 Pravo na podani navrhu na vydaregi®zného opdtni podle obanského
soudnihaddu.

17 7akong. 273/2008 Sh. Dostupné rfap WWW: < http://www.policie.cz/clanek/preventiviniformace-institut-
vykazani.aspx>
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Pravo na vyuziti psychologickych, socialnich nelygh sluzeb v oblasti

pomoci olgtem nasili.

Prava vykazané osoby:

Pravo na vzneseni namitek na i@ nesouhlasu s vykazanim.

Pravo vznést piseminnamitky proti vykadzani doftit dni ode dne fevzeti
potvrzeni o vykazani kifslusSnému krajskémigeditelstvi podle mista vykazani.
Pravo vzit si ze spateého obydli ¥ci slouzici k jeji osobni pibs, osobni
cennosti a osobni dokladygal opu&tnim prostoru vymezenym policistou.
Pravo vzit si v pibéhu vykazani ze spataého obydli ¥ci slouzici k osobni
potrebs, osobni cennosti a osobni doklady &ivnezbytné pro jeji podnikani
nebo pro vykon povolani. Pravo Ize uplatnit pouzsslepkrat a pouze
v pritomnosti policisty.

Pravo o¥iit si provedeni vykazani nasle tisiového volani 158.

Pravo vyzvednout si kopiitadniho zaznamu o vykazani tigusnéeho atvaru

policie.

Povinnosti vykazané osoby:

Povinnost neprodleén opustit prostor vymezeny policistou v potvrzeni
o vykazani.

Povinnost zdrZzet se vstupu do prostoru vymezenédlwigiou v potvrzeni
o vykazani.

Povinnost zdrzet se styku nebo navazovéani kontaktuwroZzenou osobou.
Povinnost vydat policistovi na jeho vyzvu vSechiigd od spoléeného obydli,

které drzi.

Povinnosti policisty:

Povinnost oznamit vykazani nasilné i ohrozené ®&smbvyhotovit potvrzeni
o vykazani.

Povinnost specifikovat prostor, na ktery se dan&agni vztahuje a také
identifikaci ohrozené osoby.

Povinnost poskytnout vykazané osqimweni o jejich pravech a povinnostech
pii prvnim kontaktu s ni.

Povinnost pedat namitky vznesené vykdzanou osobou naémigkazani
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krajskémureditelstvi gisluSnému podle mista vykazani.

Povinnost pedem informovat ohroZzenou osobu o n&wStvykadzané osoby
ve spoléném obydli za &elem vyzvednuti si&ci osobni pdeby.

Povinnost informovat vykdzanou osobu o moZnosteghg dalSiho ubytovani.
Povinnost informovat ohroZzenou osobu o moZznostiapathvrh na vydani
piedlEzného opaeni podle obanského soudnihtadu a o moZznosti vyuziti
sluZzeb v oblasti pomoci ¢tem nasili.

Povinnost informovat ohroZzenou osobu o nasledcighlyvajicich z uvedeni
védone nepravdivych uddj k nimz policista fi vykazani pihliZi.

Povinnost informovat provozovatele objektu nebo &tmavatele vykazané
osoby, pokud je vitsledku vykazani ohrozen provoz objektu nebo znegozn
vykon zangstnani vykazané osoby.

Povinnost zajistit  provadni ukoni souvisejicich s vykazanimrippmnost
nezwastréné osoby. To neplati, pokud hrozi neb&zgeprodleni.

Povinnost zaslat do 24 hodin kopiiedniho zaznamu o vykazaniiggusSnému
intervertnimu centru a soudu, ktery jetiglusny krozhodnuti o navrhu
na vydani pedkEZného opdeni podle obanského soudnihdadu. Pokud
ve spoléném obydli Zije nezletila osoba, zaSle kopiifisfjuSnému organu
socialré-pravni ochrany &ti.

Povinnost proveést ve iit¢ tfi dni kontrolu, zda vykazana osoba dodrzuje
povinnosti vyplyvajici z vykazani.

Povinnost provést zaznam o provedenych ukoneclaigeojich.
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3.5 Srovnani pravnich Uprav institutu vykdzani vza  konech
€. 135/2006 Sb. a 273/2008 Sb.

Na prvni pohled se fie zdat, Zze podminky pro vykazanistaly po pijeti zakona
¢. 273/2008 Sh. stejné, ale neni tomu tak. Bt8jeh zmén doznal samotnycharakter
vykazani. Dle zakona. 135/2006 Sb. bylo vykazani rozhodnutim, kteryahgpravni organ —
policista. Podle zakona 273/2008 Sh. se jedna o fakticky ukon policiktery ma preventivni
charakter. K této upr&woSlo na zaklatpoteby dané praxi. Vykazani bylo viastiaktickym
ukonem, i kdyz $lo je&to spravni rozhodnuti.

DalSi zntnou je vyznam samotnéhmojmu vykazani. V divejsi upra¥ se jednalo
o dva typy rozhodnuti, pro které byla stanovenslativni zkratka ,,vykazani“. Vykazani jako
takové se pouZzivalorippritomnosti nasilné osoby, kdy bylo vydavano rozhddowykézani.
Pokud nésilnd osoba nebylditpmna, pouZil se institut ,,zdkaz vstupu“ a psliai vydal
rozhodnuti o zakazu vstupu..

Lhata vykazani astala neminna. Stale je desetidenni a neni mozné ji zkratit a
se souhlasem ohroZené osoby.

Piasobnost vykazani je v nové pravni Uprawpravena odligh Zakon 135/2006 Sb.
upravoval pouze gsobnost teritorialni, kdy policista pouze vymeziemi, ze kterého byla
nasilna osoba vykadzana a styku s ohroZenou osobowylsdzani nesnovalo. Dle zakona
273/2008 Sb. ma nasilnd osoba povinnagbustit neprodle# prostor vymezeny policistou
v rozhodnuti o vykazani, zdrZzet se vstupuedotd prostor a zdrZzet se styku nebo navazovani
kontaktu s ohroZenou osobt'§ Je zde tedy navvyjadrena i misobnost personélni. Tato
Uprava ma zakladipdevsim ve zkuSenostech ziskanych za fungovaei gtavni Upravy.

Forma vykazani se také zmila. Ve ,,starém policejnim zak&nbylo vykazani
upraveno jako rozhodnuti dle spravniiddu a policista musel vydavat rozhodnuti o vykazani
V ,,novém policejnim zaka je vykazani zakotveno jako fakticky uUkon poligist
kdy policista pouze ustnoznamuje vykazani nasilné i ohrozené @sabo tomto vykazani
vystavuje potvrzeni.

Podle zakona 274/2008 Sb. Ize vykératepritomnou osobu Dle pravni Upravy
zakonac¢. 135/2006 Sb. se wipact negitomnosti nasilné osoby jednalo o institut zakaz
vstupu. Dle stavajici pravni Upravy je nasilna @seykazana v jeji néggomnosti informovana
0 jejich pravech a povinnostech souvisejicich sazgkim g prvnim kontaktu s policistou,
je ji predano potvrzeni o vykazani a takézm ziskat vesSkeré informace na lince 158. Pokud

18 7akong. 273/2008 Sh. Dostupné rfag WWW. < http://www.policie.cz/clanek/preventivinformace-institut-
vykazani.aspx>
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nasilna osoba s vykadzaninesouhlasj miZze proti Emu vznést namitku. A to hilihned
na mist a policista tuto skut@most potom uvede v potvrzeni o vykazani, nebo pisem Ihite
tii dnd od vykazani. Ve starSi pravni Upkaexistovala moznost podani odvolani proti
rozhodnuti o vykazani.

Dle zakonat. 273/2008 Sh. mé policie také novomnamovaci povinnost kdy kopii

Giredniho zaznamu o vykazani musi do 24 hodin od Arkdzaslat takéigslusSnému civilnimu

soudu. Ve starSi pravni Upgapovinnost zaslat kopii rozhodnuti o vykazani stema nebyla.
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4 ZAVER

Béhem psani této prace jsem délapk nazoru, z& eskéa republika se s problematikou
feSeni domaciho nasili vyfamala celkem slugn Institut vykazani je ¥eském pravu stale
relativni novinkou a ja proto ofigji, Ze i plesto, Ze prvotni Gprava byla dle mého nazoru
kvalitni a komplex®s zpracovand, dokazal zakonodarce celkem zapraaalét poZzadavky
vyplyvajici z praxe. Jednoz&i®@ pozitivre hodnotim zmnu formy vykazani ze spravniho
rozhodnuti na fakticky Ukon policisty. Myslim, Zeptipadech domaciho nasili jde vice
o realnou pomoc altem nez o ,,velké papirovani“, které &@mou formy vykazani policigtn
odpadlo. Daldim velkym plus, které novy zakon oidioCR piinesl, je existence personalni
pusobnosti vykazani. To, Zze ze zakona ma nasilnd aosaikaz jakéhokoliv kontaktu
s ohroZzenou osobou, ma dle mého nazoru obrovskyhawyz Kcemu byla teritorialni
pusobnost vykazani stanovena v zako&i 135/2006 Sh., kdyZz néasilna osoba mohla
za ohrozenou osobouijit napr. do zamdstnani a tam ji kugkladu podrobovat psychickému
natlaku? To potom institut vykazani uplrtracel smysl. OhroZzena osoba rozhodentla ¢cas
se od nasilné osoby oprostit a ziskat prostor kdd@inému rozhodnuti, jak s danou situaci
nalozit.

Jsem rada, Zze domaci nasitegtava byt spotenskym tabu a zZéna byt spolénosti
odsuzovano. Oawlji praci zakonodarc a pravni Upravu, kterou na obranu proti domacimu
nasili vCeské republice mame. Vazim si prace vsech orgdniaatidi, kt&i se touto
problematikou zabyvaji. Doufdm, Ze do budoucna sdob statistiky tykajici s€etnosti
piipadi domaciho nasili snizovat a legislativa, kteraaprizini, dale zdokonalovat.
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