V. ROCNIK STUDENTSKE VEDECKE A ODBORNE CINNOSTI (SVOC) NA PF UK

AUTORKA SOUTEZNI PRACE: MARTINA VAJSOVA

NAZEV SOUTEZNI PRACE: VYSLECH DITETE U VYBRANYCH TRESTNYCH CINU
OBOR: trestni pravo

POSUDEK VYPRACOVAL.: JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.

1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktické pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zdavodnéni bodového hodnoceni: Téma prace je trvale aktualni; zohlednuje zvyseny duraz, ktery

je v soucasnosti kladen na ochranu obéti trestnych cinit a prava poskozenych v trestnim rizeni. Zde
se navic jedna o fenomén vyslechu ditéte, kterému je rovnéz vénovdana v soucasné dobé velkd
pozornost z hledisek obecné etickych, pravnich i forenzné psychologickych. Vyslech ditéte je
respektovanim prava na obhajobu (zejm. ve smyslu ¢lanku 6 odst. 3 pism. d/ Umluvy), a naplnénim
zasad dle § 2 odst. 5, 6 tr. radu.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouZité metody, prameny)
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Zdivodnéni bodového hodnoceni: Prdce se sklada z uvodu, vymezeni zakladnich pojmu, vykladu o
Jjednotlivych ucastnicich vyslechu ditéte podle trestniho Fadu, pojednani o viastni metodice a
taktice vyslechu ditéte, vcetné jeho jednotlivych stadii; ndsleduje popis specializovanych
vyslechovych mistnosti a prilohy sestavajici z fotografii vyslechové mistnosti, monitorovacit
mistnosti a vyslechovych pomiicek — zvlastnich panenek Jaja a Pdja, které autorka sama poridila
V prostorach Krajského reditelstvi policie hl. m. Prahy. Prace md po formalni strance logickou
strukturu. Chybi vsak zobecnujici zavér(prace obsahuje jen strucné resumé); absentuje také
prehledny obsah prace.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova uroven, prehlednost, grafickd uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdtvodnéni bodového hodnoceni: AZ na ojedinélé stylistické neobratnosti je prace po formdalni
strance uspokojiva. Autorka ovlada vV zdkladni roviné odborny styl, resp. metodologii psani
odborného textu. Pokud jde o literaturu, prdce je poplatna néekolika malo syntetickym diliim (je
otazkou, proc¢ absentuji odkazy na mnohé dalsi clanky na dané téma z odbornych periodik typu
Kriminalistika, Kriminalisticky sbornik, Trestni pravo, které jsou dostupné v knihovné PFUK).
Tento nedostatek je vsak bohaté vyviazen mnozstvim pitvodnich pramenu, které autorka sama
vyhledala v terénu — zejména poznatkiim ziskanym rozhovory s odborniky z praxe.

4. Hodnoceni obsahové (vécné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moZnymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zavéri prace, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse pri astnim kole)
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Zdtvodnéni bodového hodnoceni: Prdce je zdarilym faktografickym uvodem do problematiky
vyslechu deti, které se staly obéti trestnych cinit zejména sexualniho charakteru. Specialni
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vyslechové metody maji dité uchranit pred tzv. sekundarni viktimizaci. Autorka velmi podrobné
popisuje priubéh takového vyslechu, véetné charakteru kladenych otazek. Upozornuje na chyby,
jichz se vyslychajici osoba miize dopustit; jde jednak o necitlivosti, ktera mohou dité
traumatizovat, jednak o chyby v taktice vyslechu, které mohou zmarit jeho ucel. Autorka vysvétluje
roli dalsich osob zucastnénych na vyslechu ditéte podle § 102 odst. 1 tr. Fadu. Spravné zdiraznuje,
ze samotny vyslech vzdy vede vySetrujici policista, pripadné statni zastupce, nikoli psycholog.
Obhajce obvineného zpravidla sleduje vyslech na televizni obrazovce a na konci vyslechu poklada
ditéti otazky pomoci mikrofonu; dité tedy s pravnim zdstupcem obvinéného neprichazi do
bezprostredniho kontaktu. Zajimava je uvaha autorky o vyslechu mladsich deti predskolniho veku
—autorka spravne poukazuje na to, Ze u téchto deti nelze provést vyslech podle trestniho radu,
nebot’ by neporozumely procesnimu pouceni svédka. Malym détem Ize tedy pouze formou hry
vysvetlit, proc jsou vyslychany a zjistit, zda vnimaji rozdil mezi pravdou a IZi. Nejednad se ovsem o
vyslech svédka ve smyslu trestniho radu, jak autorka spravné zdiiraznuje.

5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pocet bodii*

Zaveérecny komentai: Informativni prace, zahrnujici mnozstvi zajimavosti a praktickych detaili,
kterd vsak celkové piisobi ponékud nedotazené. Chce autorka jen informovat, poucit, anebo resi
sama urcity odborny problém ¢i vice problémii a otazek (de lege lata i de lege ferenda, z hlediska
psychologie atd.)?Ocenit je tieba iniciativu autorky (rozhovory s praktiky, fotografie). Teoretické
casti prace jsou slabsi nez ty prakticke.

Otazky k ustni obhajobé:

Autorka by mohla dohledat nékteré judikaty Ustavniho soudu a trestnich soudii, které se k dané
problematice vztahuji (neodkladnost a neopakovatelnost ukonu atp.)a strucné je zminit. Na
obrdzku na str. 16 jsou zobrazeny celkem t7i figurky. Jsou to dva Pdjové a jedna Jaja nebo dvé
Pdjy a jeden Jaja, pripadné dva Jajové a jedna Pdja?

V Praze 7. kvétna 2012

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.

! Celkovy pocet bodii je soutem bodii ud&lenych v piedchozich &tyfech kategoriich.



