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Anotace

Prace se zabyva kbvymi aspekty rasové segregace na Jihu USA gardiké valce, a to
legalnimi definicemi rasy a pravni Upravou zakadsemi mezi rasamifpdevsim smiSenymi
manzelstvimi. Nastima je i problematika chapani rasy jako pravni kokse. D¢ hlavni
casti prace, o legalnich definicich a smiSenych aigba jsou kombinaci teoretickych
poznatki, popisu spol&nskych podminek dané doby a rozborem samotnyemigié Uprav
a soudnich rozhodnuti. taz je kladen na vyvojifstupu k Emto otazkédm, fedevsim
v obdobi od konce @hanské valky po zg@tek 20. stoleti.

This paper deals with key aspects of racial segi@gan the American South after the Civil

War, namely legal definitions of race and anti-ragenation laws. The issue of

understanding race as a legal construct is outisedell. Two main parts of the paper, about
legal defitions and mixed-raced couples, are coatlwn of theoretical findings, description

of social conditions of the period and analysisledal rules and court judgments. The
development of different approaches to these questis stressed in this study, especially
during the period from the end of the Civil Wattlhe beginning of 20th century.
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Uvod

.Pred stoletim muz, v jehoZz symbolickém stinu se stieszime, podepsal Dekret o
zruSeni otroctvi (Emancipation Proclamation)... dexie uplynulo sto let &rnosi
stéle svobodni nejsou; uplynulo sto let a Zivetnoch: je posud ochromen pouty

segregace a okovy diskriminack.*

Takto se vyjatll Martin Luther King Jr. ve svém slavném projeMam sen predneseném
pied Lincolnovym pamatnikem ve Washingtonu roku 1968oce 2013 si fipomeneme 50.
vyroci tohoto projevu, a tedy i 150 let od vydani Delret zruSeni otroctvi, tato prace tak

muze byt chapana jakaigpivek k olgma nadchazejicim vyéam.

Zminéné obdobi americké historiefeulevsSim tedy té jizanské, ohréamé ProhlaSenim a
Kingovym projevem, je spojovano s rasovou segreghgim cilem je z dneSniho pohledu
podivné smirovani k rigidnimu souziti bilych a barevnych (zw&&dycernocthi) vedle sebe,
ne spolu. Perspektivou getné skupiny tehdejSich JiZamSak toto oddéeni bylo girozene,
coz kné ilustruji dva citdty. Prvnim z nich je néazor vyd#eie Richmond Timeg roku
1900:

~Je nezbytné, aby bylo tohoto principu uzivano $ect oblastech spaienského
Zivota. V3emohouciih zde narysovataru, a ta nesmi byt smazan@ernoch musi
zistat na své strahcary a kloch rovrez tak.Cim dfive ol rasy toto uznaji afijmou

jako danou skutmost, tim to bude pro @élstrany lepsi.?2

Podobr situaci okomentoval listNews and Courierz Jizni Karoliny, tentokrat vsSak
ironickym ténem, kterym kriticky reagoval naérd okolo roku 1898, kdy byklanek
publikovan:

,Pokud zde musi byt vagény Jima Crowaa Zeleznici, @y by existovat také

u tramvaji... Na kazdém soudu bylanbyt zavedeny sekce Jima Crowa pro porotu,

1 KING, Martin Luther. Mam sen. In: HRUBEC, Marekkal. Martin Luther King proti nespravedinosfraha:
Filosofia, 2010, s. 99.

2 TINDALL, George B.; SHI, David ED¢jiny stati: USA Praha: Lidové noviny, 1994, s. 376.

% Jim Crow je posgEnym ozné&enim progernocha, které méa &yvpivod v tanéni pisni T. D. Ricea z roku
1832. Pojmenovéni se vSak stalo vSeoberr@mym hlavi kvilli stejré nazyvanym segregaim zakorm. Viz

WOODWARD, C. VannThe Strange Career of Jim CrolNew York: Oxford University Press, 1966, s. 7.
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zvlastni lavice obZalovanych acdecké lavice Jima Crowa — a také Bible Jima
Crowa, kterou by libali barevni &tkové... NejlepSim planem by mozna bylo vzit to

zkratkou k obecnému cili.7izenim dvou nebditdistriktz Jima Crowa.*

Z uvedenych ukazek ide vyplyvat, Ze dané roZéni bylo jasné, hranice byla pevn
stanovena a byla&iko prekraditelna. To vSak neni Updnpravda. BedevsSim obdobi od roku
1865, kdy byl vydan 13. dodatek Ustavy USA potviziugvobodu otrok, az do z&atku 20.
stoleti, je plné dynamického vyvoje, ktery vSak ldl vyustil aZz k napbni skoro vSech
prvka z citovanéhoclanku zNews and CourierTato prace se bude zabyvat grédeuto
etapou djin amerického Jihu, ijtemz pro spravné pochopeni udalosttasb odkaze na
minuly ¢i nasledny vyvoj. Nezahrne vSak vSechny aspektiegage v celé jejichi$ina to je
jeji forméat @ilis Uzky. Zangii se na kidové oblasti, které sice nejsou typickyniiktady
zékoni Jima Crowa, nicmé&npro re vytvari Zivnou midu, bez niz by se tyto zdkonyzko

zrodily a udrzely — legalni definice rasy a prawywoj v oblasti smiSenych manzelstvi.

Hlavni divody vykéru tchto témat jsou dva. Aby mohla byt segregace vdespasti
uskut&€neéna podle rasovych &iitek, musi se nejprve definovat rasa, respit,ukdo jest
spada do dané rasoveé kategorie, a kdo uz ne. Beotrvnicasti budeme zabyvat otazkou
vyvoje definice bilé &erné rasy v USA. Ukazeme si, jak se s postupaso nénila kritéria
pro pislusnost k dané rase a jak se bila rasa stavdla prava stale exkluzi¢si skupinou.
Pokusime se zachytit i odliSnosti v jednotlivycateth na Jihu. Nastino bude i chapani rasy

jako obecné kategorie.

Pokud mame hranici mezi rasami stanovenou, jeieitavcesta pro aplikaci segreégino
zakonodarstvi viiznych oblastech spalenského Zivota. Prace se budmavat fenoménu,
ktery je nedilnou saiasti doktriny BloSské nathzenosti. Timto fenoménem je zakaz
smiSenych manzelstvi ailvec postihovani smiSenych paa sexualniho stykuifslusniki
raznych ras. Pokud se totiz sp&est ovlivrena rasistickou ideologii snazi udrzet rasovou
Cistotu a vylknost své krve, je podobné zakonodarstvi nezbytnGsiarakteristika a vyvoj

Iv L

pravni Upravy smiSenych manzelstvi tedy bude olbsatiehécasti prace.

Literatura, zabyvajici se timto tématem je pochedpit vétSinou dilem americkych autor
ceské peklady zatim dostupné nejsou. Co séetyeoretické literatury, otdzkou rasy, jejim

pojetim a chapanim se zabyva ha@eorge M. Fredrickson v kniz€he Comparative

4 Tamtéz, s. 68.



Imagination: On the History of Racism, Nationali@nd Social Movements©iebo Tomas
Kamin a Tatiana MachalovaKritice rasy a rasismuV otdzce smiSenych manzelstvi budeme
vychazet pedevsim z dvoud Petera Wallenstein&]anku Reconstruction, Segregation, and
Miscegenation: Interracial Marriage and the Lawtime Lower South, 1865-19@0knihyTell

the Court | Love My Wife : Race, Marriage, and Lawvan American HistoryZajimavou
studii, zandfenou na vyvoj v jednom staje kniha Julie NovkowRacial Union : Law, Intimacy,
and the White State in Alabama, 1865-1984tSina zmignych studii se dotyka i oblasti legalni
definice rasy, podrokiji k této otdzce najklad F. James Davis s knih&uho is black?: One
nation’s definitionnebo sbornik pod vedenim Wernera Solldrgerracialism : Black-White

Intermarriage in American History, Literature, ahdw.

Rasa — objektivni danosti socialni konstrukt?

Tuto otazku je dobré si pro praci, ktera se fen@mmemasy zabyva, polozit hned na avod. |
kdyz kront samotné odpadi na ni je nutno rozliSovat napto, zda jedinec spojuje
biologické odliSnosti s kulturnindi ne nebo zda chape&kterou rasu jako na@dzenou, pray
tento problém je chapan jako zékladni. Typickymtu@sem chapéni rasy jako objektivni
danosti nize byt vyrok obvodniho soudce z Virginie, kterysy&m zdvodnéni prelomoveho

piipadu Loving v. Virginid pouZil nasleduijici slova:

.vsemocny Bh stvail rasy bilou,cernou, Zlutou, malajskou a rudou a umistil je na
odcelené kontinenty. Aby se toto nastaveni neporugigsmi byt dvod pro takova
manzZelstvi. Fakt, Ze ol rasy, ukazuje, Ze neni Ukolem ras, aby se yiSil

Na druhé strah oproti podobnym, v tehdejSich Spojenych stateckeldocastym, jak
kreacionistickym, tak i &decky zaloZzenym vyj&@nim, stoji sotasny postmodernismus,

ktery chape rasu jako socialni konstrukt. Domnig&lskonce, Ze termin rasa by réérfoyt

® Vyrok pochéazi z roku 1959 fjpad se dostal aZ k Nejvy$simu soudu USA a roku? 1@@sudek prolomil
dosavadni Ustavnost zdkazu smiSenych manzelstvi.

® Loving v. Virginiag 388 U.S. 1 (1967). In: HIGGINBOTHAM, F. Michadkace law: Cases, commentary and
guestionsDurham: Carolina Academic Press, 2001, s. 32.
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pouzivan, protoZze dodav&rehodnost myslence, Ze existujgaka fyzicka realita, ke které

termin odkazujé.

Pojem rasy tedy ifjimaji jako spoléensky a pravh udrzovanou fikci, ne ifrozenou
kategorii, jak bylo judikovdno Nejvy$Sim soudem USA do pipaduBrown v. Board of
Education (1954)% Jako pirozena kategorie viak mohla byt rasa brana i tekdy? je
zarazeni jednotlivce pod rasovou kategorii zaloZzenoobacném chapani dané rasy ve
spolenosti, tedy nejen nad&deckém zévodnsni? Ztoho vyplyva, Ze pojeti rasy jako
socialniho konstruktu fite mit dva vyznamy — lujako opak k ¥deckému zévodreni
zarazeni jednotlivce nebo jako p@mi pojmu rasy jako fpozené kategorie tbec, jak je

zdaraziovano postmodernisty.

Podle Fredricksona vSak uznani, Zeaje socialnim, kulturninii ideologickym konstruktem
neni dostaujici, meli bychom patrat po tom, péotento konstrukt vzniknul.,Pouze
nejradikalrgjsi postmodernista iife tvrdit, Ze éco mize byt zkonstruovano zgho.°
Kloni se k nazoru, Zgasa a rasismus se odvozuji z aktu interpretaickonstrukce takovych
neekonomickych odliSnosti, aby byl vy&ro dojem skupinové solidarity, ktera se stane

zakladem pro prosazeni dominance nebo privilegdvasétutu nadémi mimo skupinu®

Pojeti rasy, jako konstruktu vyti@ného pravem, izeme, a to zejména v Americe, odvodit
od toho, Ze rasa zde neni pouze zalezitosti vzhledikategorie ¢ernoch* mohl byt podle
prava z&zen i¢lovek, kterého bychom na prvni pohled otilizza bélocha. To souvisi prév
s exkluzivitou bilé rasy, ktera doSlahem 20. stoleti tak daleko, Ze &&nocha’i barevného
byl povazovan kdokoliv s jakymkoli znamym africkypiivodem — tedy pravidlo jedné kapky.

Pro pravo tedy nebylideZity vzhled, ale obsaterné krve, tedy spiSe jeho metafora. V tomto

" FREDRICKSON, George Mrhe Comparative Imagination: On the History of Ratj Nationalism and Social
MovementsBerkeley: University of California Press, 199778.

8 Klicovy pripad, ktery prolomil rasovou segregaci ve Skolataiboural doktrinu odteni, ale sob rovni.

° PETRJV, Helena. Kdo jsou mensiny? Kkterym odlisnostem v pojeti mensin z hlediska korapeniho. In:
GERLOCH, Ale§; TOMASEK, Michal et aNové jevy v pravu — teoretické a Ustavni impulzvofe prava.
Praha: Karolinum, 2010, s. 166.

1 FREDRICKSON, George Mit. dilo, s. 78.

" Tamtéz, s. 83.



systému tak bylo ,vypadat jako* a ,opravdu byt* liSevano, coz vedlo k fenoménu tzv.

neviditelnéhasernosstvi, které je fyzickym vzhledem skryfo.

Pro ilustraci situace, kdy vzhledte klamat a fsobit nejistotu, ndm poslouzi vzpominka
jednoho ze znadmyaternoSskych &dci Bookera T. Washingtona.

.~Jednou jsem vid zajimavou udalost, kterd mi ukdzala, jak obtinéhras \edet,
kdecerna za&ina a bila kodi. O jednom muzi bylo v jeho komumitob*e znamo, Ze je
cernoch, ale je tak bily, ze i expert bylrteZzkou praci, aby jej oz@d za cernocha.
Tento muz jel ve vlakudasti vyhrazené pro barevné cestujici. Kdy2rkun dorazil
privodii, ukazalo se, Ze je zmateny. Pokud by muZebgbch, pfivodii by jej nechil
poslat docasti vyhrazené bilym; ale zarayepokud by byl Hoch, privodi by jej

nechel urazit otdzkou, zda jeernoch.*

Z predchozich odstavcjisté plyne, Ze kdyZ &o ozng&ime za socialni konstrukt, tak je to
vzdy alespa casté&én¢ konstrukt pravni. Pravo je ve vydpch modernich spotmostech,
mechanismem, kterym se sp@aské vztahy vytu@ definuji a reguluji. Jak vyplyva
z rekterych gipadi, pravo pouze neukotvuje rasu ve spotesti danych hranicich, ale také
definuje obsah rasové identity a specifikuje jeglativni privilegia ¢i znevyhodgni

v americké spolmosti’*

Jiz jsme nazndli, jak Siroka byla v USA kategorie barevnych & jravidlo jedné kapkyi
podobré prisna kritéria pro firazeni k bilé rase ¢inily fyzicky vzhled még dilezitym
faktorem. Pokud se tedy vratime k otazce z Uvotlu képitoly, lIzeftici, Ze zakladem sice
muze byt realita rasy dana fyzickymi odliSnostmi,mére ve Spojenych statech byla vyrézn
podpdena pravem. | kdybychom uznali existenzmych ras, obsahne diky miseni skupina,

definovana pravidlem jedné kapky v USA, vSechiiyhlavni rasové skupiny. Z tohoto

12 SAKS, Eva. Representing Miscegenation Law. In: SORS, Werner.Interracialism : Black-White
Intermarriage in American History, Literature, ahdw. New York: Oxford University Press, 2000, s. 68-74
13 WASHINGTON, Booker TUp from SlaveryNew York: Dover Publications, 1995, s. 48.

*LOPEZ, lan HaneyWhite by Law: The Legal Construction of Raldew York: NYU Press, 1996, s. 7.
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divodu je nutno z@raznit, Ze tedyerni Amertané jsou sociatha pravié konstruovanou

skupinou, zaloZenou na sp&aském ¥domi o rase>

Pri kritice chapani rasy jako biologické danosti jgtmo poukazat také n@anosti v rasové
klasifikaci v tiznych zemich. Zatimco americky antropolog ConradKBttak napdital

v jedné brazilské vesnigityiicet termirfi pro oznaeni ffiznych rasovych skupin, v USA se
zpravidla rozliSuji nejvysefithlavni rasy®, byt tomu v historii nebylo vzdy tak. Kamin si
v souvislosti s timto klade otazku, zgaokud by ,rasa“ predstavovala validni, sdecky
podloZenou koncepci, pak biepe kazdy, kdo se zabyv#lénim lidi, musel dojit ke stejnému
zawru.* " V nasledujici casti prace si ukdZeme, Ze rasova Kklasifikace jeawvojr
problematicka, vyvijela se #pobem, ktery ma blize k socialni konstrukciisadem na
béloSskou nathzenost, a mnoha lidemigobila v Zivo¢ negijemnosti. Nastinime konkrétni

piiklady teorii i pravnich Uprav, jaké se objevilyaraerickém Jihu.

Kdo je béloch? Kdo je éernoch? — teoreticky rozbor

Na avod je dobré se pokusit ujasnit si, ktera adgkpro naSe dalSi zkouméani vh&én
Nap‘iklad historik David Roediger tvrdi, Ze &lk rasismu v USA je pochopeni vyznamu
beéloSstvi, spiSe neZernoSstvi. Pokud prozkoumame konceptoti, zjistime, Ze nema
specificky kulturni obsah, ale existuje pouze jakdikator vysSiho statusu nez ti oZeai za
serné & barevné'® DileZité pro kazdé formovani identity je tedy vymezem proti jiné
skupirg. Jak piSe Richard Forgaby mohl koncept bilé rasy existovat, musi zdecdeymha
rasa, kterd je vsim¢im bila neni (sffim nechce byt spojovana)*Jinak se v&ak pohledy
raznych autot i zakonodarg liSi. Jedni se za#tuji spiSe na definiaierné rasy, jini zdnaji

,Z bilého konce.” Rozdil Ize vid i v ndzvech #d. Spisovatel Charles W. Chessnutt
pojmenoval svou esej z roku 188%hat is a White Mankdezto F. James Davis svou
odbornou knihu jiz z konce 20. stol&tho is Black?: One Nation’s Definition

15 DAVIS, F. JamesWho is Black? One Nation’s DefinitioRhiladelphia: The Pennsylvania State University,
2001, s. 25-30.
1% KAMIN, Tomas; MACHALOVA, Tatiana.Kritika rasy a rasismu Brno: Masarykova univerzita v Bfn
2003, s. 35.
Y Tamtéz, s. 18.
8 FREDRICKSON, George Mit. dilo, s. 86.
¥ LOPEZ, lan Haneyit. dilo, s. 20.
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SlozijSi problém nam vyvstane tehdy, pokud do zkouméatirreme jest jiné rasy
(americké Indiany, Asiaty}’ V jiznich statech netwily vyznamnou slozku populace, oviem
bylo nutno snimi pétat. Ristup jednotlivych stét k nim byl v otdzkdch smiSenych
manzelstvi dvoji. Prvni je radil do kategorie barevnyah nebilych. Z jizanskych stattuto
praxi jeSt na konci 19. stoleti zavedlo Mississippi. V prvnpwstupu Ize viék vétSi snahu o
exkluzivitu bilé rasy, kdezto druhy vyldilina druhou stranu rasové hranice potiemochy.
Tak se stalo roku 1907 v Oklahénpii vstupu statu do Unie. Oklahoma chépala Indiary pr
Ucely snatka jako bilé, ¢imz vSak vyvstal problém, jelikozZigdtim v teritoriu existovaly
siatky mezigernochy a Indiang* Na podporu prvnihoifstupu uve’me \&tu z rozhodnuti
Nejvyssiho soudu Louisiany z roku 1908e tomu tak, Zecernoch je nezbythosobou
barevnou, avSak ne tak, Ze barevna osoba je nezldgtmochem.“Pro druhou variantu
cituyme Trestni zakonik Texasu (1906NSechny osoby, které nespadaji pod definici

cernocha, jsou pokladany za bilé ve smyslu tohdamoseni.??

Pokud nyni vynechame ostatni rasy mimo bilotemou, stale nam zbudoti kategorie.
Jest do roku 1920 pouzival americkyitaci dad (Census Bureau) i kategorii mulat. Do roku
1860 pro tento termin jéShebyla definice, ale v nasledujicialitanich uz ang; ¢tvrtinovi a
osminovicernosf* a vdechny osoby se znatelnou stopou africké ki®@e.‘roku 1900 byla
kategorie mulat roz&na na,vSechny osoby sdakou sloZkowernosské krve's vyjimkou
gistych sernochii.?* Hranice pro smiSena manzelstw,ra?né stanovena, by byla tedy aZ do

roz&feni pravidla jedné kapky vedena uyhiategorie mulat®

20\/ tomto gipadt myslime rasu posuzovanou podle ,barvy“ pleti. Nelimge nap. Iry, kteii i kdyZ byli v 19.
stoleti povazovani za jinou rasu, préely smiSenych manzelstvi byli bili. Charles Chettsnag. tvrdil, Ze
kdyz jeden moudry Jizan prohlasil, ze jedmnglosaska rasa musi mit kontrolu nad republik&iko chel
z pIného obanstvi oddlit Kelty, Slovany¢i Zidy, myslel tim bilou rasu. — CHESSNUTT, Charl&s What Is a
White Man? In: SOLLORS, Wernexit. dilo, s. 37.

2L WALLENSTEIN, Peter.Tell the Court | Love My Wife : Race, Marriage, abdw-an American History
Gordonsville: Palgrave MacMillan, 2004, s. 143-144.

2 SOLLORS, Wernercit. dilo, s. 6.

2V anglicting jsou pouZivany specifické terminy ,quadroon® atgroon.*

*DAVIS, F. Jamescit. dilo, s. 12.

% Nutno vsak dodat, Ze pravidlo se w@$ins stati na Jihu ujalo az poté, ceitaci (rad zrusil kategorii mulat a
vSichni mulati byli zahrnuti podernou rasu.
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JesSt nez si ukazeme konkrétni pravidla a rasové definigednotlivych statech, je dobré
védeét, jakym zmisobem byly upraveny a jak sé& préovani rasy postupovalo. Definice byly
zpravidla uéeny gimo v zakonech. JelikoZz maji codasni predevsim se zakazy smiSenych
manZzelstvi, mohli jsme je najiasto pra¥ v téchto ustanovenich. Kde iz@eni do rasove
skupiny neuwtily piedpisy, zaleZzelo na soudnich rozhodnutich. Vcekkelolentni fistup

zvolil Nejvyssi soud Jizni Karoliny:

»Pokud barvaci vzezZeni mohou vyvolat pochybnost v otazce, zdali jpasarevna
¢i bila, je na porag, aby rozhodla na zakladeputace, pijeti ve spolénosti, vykonu

bélosskych prav, stejfjako pimesi krve.?

Co se tge samotného dokazovani u soudu, existoval jadesky postup (ndp posudek
antropolog), tak posouzeni na zakkdbecného mimi spol€nosti. Jednim z nejasnych
piipadi, kdy obecné mimi rozhodlo ne na zakladvzhledu, ale v&Sich okolnosti, byl
piipad Locklayer v. Locklayef1903). BloSka Nancy Locklayer poZzadovala fistalost po
svém zesnulémternoSském manzelovi. Jenze v AlalBatehdy platil zdkaz smiSenych
manZzelstvi, Nancy tedy nea vdovska prava. Argumentovala vSak tim, Ze manzethled
a vystupovani nenad&covala tomu, Ze j€ernoch, v dobré ¥ si jej tedy vzala. Toto soud
odmitl s odivodrénim, Ze pedchozi manZelka Jacksona Locklayera hgenoSka, navic
jejich svatebni otad vedlcernoch. Vzhledem k tomu, Ze v Alabapanuje segregace ¢fo ji

to dojit*’

Co vsak dlat, pokud rasa jedince jde prokazat jen velibkd a nejsou zadné padnékdzy?
Dv¢ nasledujicicasti soudnich rozhodnuti namébpukazou rozdilné moznosti. To ¥ipadu
Lee v. New Orleans and Great Northern Railroad Qmuisiana, 1910¥ika, Ze tam, kde
neni jasny dkaz, neni Zadné presumpce. Aupastanovisko zaujal soud v kaulmnes v. The
Commonwealti{1885). Podle souddéloveék nenicernochem, dokud mu to neni prokazano.
Tento postup fedjima myslenku, Ze vetsine pripadi znamena ozriani osoby z&ernocha
vlastre jeho obvirgni. Vzhledem k tomu, Ze existuje presumpce newdy,je ¢loveék bran za
nevinného, dokud mu neni prokazana vinag fimp nemohl byt chapan jaka@lbch, dokud u

n&j neni prokazanaerna rasa?

% CHESSNUTT, Charles. cit. dilo. In: SOLLORS, Werret. dilo, s. 39.
2" KENNEDY, Randall. The Enforcement of Anti-Miscegéion Law. In: SOLLORS, Wernecit. dilo, s. 152.
% The Negro DefinedThe Yale Law Journalan. 1911, Vol. 20, No. 3, s. 225.
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Kdo je béloch? Kdo je éernoch? — konkrétni Upravy

W. E. B. Du Bois jednou v reakci na segregaci vrdap definoval éernocha jakqg,0sobu,
kterd v Georgii musi jet ve voze Jima CrowRfo &ely naSi prace se Iépe hodi parafraze
Petera Wallensteina a jeho ozeai kElocha jako,0soby, ktera si v Georgii fize vzit bilou
7enu.?® Pokud jedt zistaneme vichto obecij$ich definicich, se stale uzsim vymezenim
bilé rasy a rozgpvanim pravidla jedné kapky ve 20. stoletizeme dojit az ke dvojimu

negativu — ,loch je ten, kdo neni nebily.” Slovy Neila Gotarsty

.Jjedna o metaforuwcistoty a kontaminace.dbch je neposkviny acisty, takze jedna
kapka mivodre cerné krve uziloveka cini cernochem.Cerna je znéidzujici latkou,

ktera se zmoalje brlodského fivodu.“*°

Jak jiz bylo nazngeno, bild rasa se stavala postupéasu exkluzivijSi. Definice
cernocha/Blocha se v naSem zkoumaném obdobi &t8iné stati nékolikrat zmenila, navic si
ji kazdy stat upravil sdm, takze s&h¢ mohlo stat, Z€lovek byl v jednom stat povazovan

yaora

za kElocha a ve druhém zmrnocha. Konkrétniifklady pongru ,,éernoSské krve“ si ukdzeme
v nasledujici¢asti prace. Logika dovani setidila podle pedki. Clovék tedy mohl byt
nagiklad povazovan za&ernocha, jestlize sh cernoSského fffbuzného doieti generace
véetre — tedy byl osminovygernoch, pokud ostatnigdkové byli bili. Takto se tedy postupuje
podle generace — nejméai ustanoveni by definovaléernocha jako osobu sz a vice
~cernosské krve,“ dale se postupuje Y4, 1/8, 1/1& (@2 do paté generacéeins). Poté uz

staty gistoupily k pravidlu jedné kapky, tedy jakékoli ptoafrického givodu.

Jako vhodné iiklady nAm mohou poslouZit pravidla ze st&labama a Virginia. Osoba
s nejmen 1/8 ¢ernoSské krve byla v zakoniku Alabamy z roku 18Ehh jako mulat, tedy
pochazela:z cernoSskych fedk: do teti generace detre, pricemz jeden fedek z kazde
generace mohl byt bilou osobot!“V roce 1866 bylo podobné pravidlo zopakovano pro

Ucely zdkazu smiSeného manzelstvi (toto spojenivslimi casté):

2 WALLENSTEIN, Peter. Reconstruction, Segregatiard Miscegenation: Interracial Marriage and the liaw
the Lower South, 1865-1908merican Nineteenth Century Histoimar. 2005,Vol. 6, No. 1., s. 70.
*LOPEZ, lan Haneycit. dilo, s. 20.
*L WALLENSTEIN, PeterTell the court.s. 141.
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.Pokud bila osoba acernoch nebo potomekernocha do iteti generace detre,
pricemz jeden fedek z kazdé generace mohl byt bily, imawanzelstvi, nebo Ziji ve
volném svazkdi cizoloZi, musi byt oba shledani vinnymi a odsoiude \¢zeni nebo

k t6Zké praci pro okres na ne ménez dva a ne vice nez sedm ft.“

V roce 1907 stat Zpsnil na pomdr 1/32 ¢ernoSské krve, k pravidlu jedné kapky se pak
dopracoval roku 1927, kdy se jiz uilpuzenstvi nebral ohled nagjaky limit v poctu

generacf?

Ve Virginii je posun k exkluzivit bilé rasy roviz patrny. Ustanoveni z roku 1865 pravi, Ze:
,kazda osoba, kterd ma ¥4 a vimgnosské krve, je chapana jako barevna os8tE910 bylo
pravidlo zménéno na 1/16. O 14 let poZd byl pfijat znamy Zakon na ochranu rasové
integrity (Racial Integrity Act of 1924). Zde bybmt v tom, Ze pravo definovalo pro &nu

bilé osoby:

,Pro ucel tohoto zakona bude termin bila osoba uzivan @qua osoby, u kterych
neni prokazatelnd Zadné stopa jiné krve néladske; pouze osoby, které maji 1/16 a
mére krve americkych Indiai®, jinak Zadnou jinou nefpdskou krev, budou chapany

jako bilé osoby.*

32 NOVKOV, Julie. Racial Union: Law, Intimacy, and the White StateAlmbama, 1865-1954Ann Arbor:
University of Michigan Press, 2008, s. 33.

% WALLENSTEIN, PeterTell the courts. 141.

3 1, byla ve Virginii tradini linii jiz z doby fed olsanskou véalkou. Podle Jamese Hugo Johnscse:
zakonodarci raného narodniho obdobi obavali, Zelatake toho, Zze znamkéernoSského jvodu, jakkoli
vzdalena, tini ¢loveka mulatem, r¥e ginést trapny moment pro ty, Kiebyli brani za bilé obany.“ Néco
jiného byl vSak status otroka, ktery se odvozovalatgské linie od¢erné matky. Otrokem tak mohl byt i ten,
kdo byl podle zakona stanovujiciho rasu bily. vitGBINBOTHAM, A. Leon; KOPYTOFF, Barbara.
Definitions of Race. In: HIGGINBOTHAM, F. Michastit. dilo, s. 9-13.

% Tato vyjimka byla vyjatenim ucty ke vztahu Pocahontas a Johna Rolfa ehjgiipadnych potomk Viz
WALLENSTEIN, PeterTell the courts. 139.

% MIDDLETON, Richard T. The Historical Legal Consttion of Black Racial Identity of Mixed Black-

White Race Individuals: The Role of State LegiglasuJackson State University Research8ummer 2007,
Vol. 21, No. 2, s. 34.

nebo online http://www?2.vcdh.virginia.edu/encounter/projectsfrmoans/Contemporary Monacans/racial.html
(cit. 12. 3. 2012)
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Takto bychom mohli pokemvat vytem dalSich stat ukazatele by vSak byly podobné.
Kritérium mnozstvi povolenéernoSské krve proifslusnost k bilé rase se staldigiovalo,
takiikajic s kazdou generaci, trend byl na celém Jibdopny. Misto jednotlivych Gdajke
kazdému statu si tedy ukazmekalik shrnujicich vyjageni. Charles W. Chessnutt jst
v roce 1889 tvrdil, Ze;jako obecné pravidlo, ¥xernoSské krve jeStpodle teorieradi
jednotlivce k bilé rase,byt’ pripousti, ze:;rasové otazky jsou, nicménv praxi regulovany
velmi rozdil#.“3" Podle historika Paul Findelmana brala vroce 19&@inva stai jako
sernochy ty s 1/8 a viceernosské krvé® Od konce 20. let pak uZ bylo nejrassijsim

kritériem pravidlo jedné kapky.

Kdo je béloch? Kdo je ¢ernoch? — za¥éry

Z uvedenych fakt vyplyva rekolik podreta k zamysleni. Redre se nam ukazuje fakt, jak
velkou moc ma ten, kdo pojmenovava. Qaram rEkoho jakoc¢ernocha, stanovenim rasové
linie podle libovile, si mize zakonodarc& soudce zahravat s lidskymi osudy, zwaghdy,
pokud se pravidl&asto néni, mnohdy jsou protididna a zakladaji se na kombinaci pravni
fikce a genetickych nesmysl Lze si tedy polozit otazku, zda timtougpbem utovani
rasovych kritérii neni nabouran poZadavek spravédti procesd’ ,Nebezpei této fikce
spaiivalo ve skuténosti, ze pravo vazalo na odliSnost konkrétni pravasledky, a tedy

konzervovalo nerovnost®

Legalni definice rasy sy nepochybg téZ dopad na identitu jednotli¥ccoZz se nejvice
projevilo u miSent, a zvla& u tch, jejichz proporceéernosské krve” se pohybovala okolo
rasové hranice. Staty postupopoustly kategorii mulati a fijaly pravidlo, podle kterého u
miSend plati podizena krev (tzv. hypo descent rule). Jednim zearlkth cil tohoto
postupu bylo to, aby se miSént zabranilo uZivat jejich statusu jako identifikecilymi
pop. vyuzivani BloSskych privilegii. Mulati se &ernoSskou identitou siili, dokladem toho

3" CHESSNUTT, Charles. cit. dilo. In: SOLLORS, Werret. dilo, s. 38.

% MIDDLETON, Richard Tcit. dilo, s. 23.

39 ZABEL, William D. Interracial Marriage and the Law: SOLLORS, Wernecit. dilo,s. 57.

“ PETRJV, Helena. cit. dilo. In: GERLOCH, Ales; TOMASEK,ithal et alcit. dilo, s. 166.
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muze byt i vystupovani vyznamnych miSeneckych osdbnosg. W. E. B. Du Boise)

jménemcerné rasy’

Jiz rekolikrat jsme nazndli souvislost &chto definic se zdkazem smiSenych manzelstvi a
vztahi vibec. Na tomto mistje tedy zahodno propojeni s dalSim vykladem, ktrybude
vénovat pra¢ saatkim. Je dobré&ici, Zze primarnim cileméthto zakod bylo predevsim
uchovanicistoty bilé rasy, coz fizeme dovodit z toho, Ze zpravidla nebyly zakazamayky
nag. mezi ¢ernochy aCinany. DileZitjSi je vtomto smru problematika miSerica z ni
vyvstavajici otdzka: pokud je cilem rasaigtota, jak si miZze ¢ernoch brat &koho, kdo je ze
7/8 bsloch?? Absurditu &chto definic, zvladt pravidla jedné kapky pak itleme zairem

této kapitoly ilustrovat na popisu jedné situaceorely Edny FerbeiShow Boat Serif

v Mississippi zde jde zatknout Steval@ixh) a Julie (podle prava barevna) za smiSenyhvzta
Steve zareaguje tak, #zne Julie do prstu a vysaje trochu jeji krve —tedy v sob kapku

s T

sernodskésimz se ped Serifem osvobodf.

SmiSena manzelstvi a vztahy — sp@ienské podminky

Jes¢ pred shrnutim pravniho vyvoje v otdzce smiSenych elati se zamysleme, jak byly
konkrétni Upravy ovliviny naladou ve spateosti. Zakony zakazujici tyto svazky
navazovaly na nemoznost manZzelstvi mezi otroky eb@inymi. Tato praxe na Jihu
zakaenila, by samozejm¢ byla obchazena&astym stykem mezi otrokgmi a kElochy,
¢ehoz dikazem byl celkem velky get miSeng uz v fedvaléné dolg. Postupendasu silila i
doktrina ®loSské nathzenosti a snahy oistotu kEloSské krve, a ty ovlivnily i vejné

minéni.

Pro ukazku si vezeme giklad z pozdjSi doby. Ehem druhé sstové valky zkoumal
sociolog Gunnar Myrdal (v rdmci projekAmerican Dilemmpamezi Elochy na Jihu nazory
na to, které instituce si nejvicéeji zachovat segregované. Na prvnim i nejastji
objevila pré&¢ nutnost oddeni ras v manzelstvi, nasledovana osobnim setk@véag. pri

spoleéném stravovani. Na konci Zétku se objevily vice materialni otazky rfap

“1 MIDDLETON, Richard T cit. dilo, s. 2-8.

42 7 ABEL, William D. cit. dilo. In: SOLLORS, Wernecit. dilo,s. 59.

43 KENNEDY, Randall. cit. dilo. In: SOLLORS, Wernait. dilo,s. 147.
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diskriminace v zarstnani. Naproti tomwernoSské priority pro zruSeni segregace byly
opa&né. Pozadovali i@devsim rovné iflezitosti v praci, spravedinost u sdiidkdezto

smigena manzelstviigtala na chvosttf:

Situace ve 40. letech 20. stoleti se vSak liSiathgnek Bhem poslednich let sbnské valky
a za Rekonstrukce, zvlé&Stedy v gristupu cernochii. Pro ¢ast Rlocha (nejen na Jihu)
vyvolalo zruSeni otroctvi strach z miseni, republgka strana u moci vV jejich¢ioh
reprezentovala zatek konce staréh@du a rasového padku. Symboleméthto nalad se stal
ironicky pamflet dvou newyorskych demokiraDavida G. Crolyho a George Wakemana
s ndzvemMiscegenenation: The Theory of the Blending of Rexes, Applied on the
American White Man and Negr@utori predstiraji, Ze jsou republikani, kiepodporuji
miseni ras, ke kterému by uznani rovnosti nevyhméiteedlo. Chéli tak vytvorit spojitost
typu ,hlas pro Lincolna a jeho stranu je hlasem miseni.“ To by vSak samigmeé zvedlo
vinu nevole i na Severu, kde ramnoho lidi povazovalo miseni za nabouravajicopeny
odpor proti styku mezi druhi. Pamflet nizeme rovisZ bréat jako reakci na abolicionistickou
teorii monogeneze, ktet#&d, Ze pokud byléerni i bili stvdeni jednim Otcem, pak musi byt
stejného druhu, a proto mit stejna prava.

77~

Croly a Wakeman se ironicky snazi dovodit, Ze snédasy jsou na vyssi fyzické i duSevni
arovni. Velikost tidy majitefr otroki na Jihu podle nich pochazi z jejich stalé komureka
s barevnou rasou; komeigéisku ze Severu o ptakzenosti Jizahjsou tak pravdivé zviaSo
téch chudych, kté byli od ernochii oddsleni.*’ Pro ilustraci si ukaZme i vcelku poetickou

pasaz, ktera doklada utajovanou lasku mladych idjreek k otrokm:

»Rodina je izolovana na plantazi. Bily muz je {¢ry na vysoké Skole, na cestach po
Evrope nebo provozuje své zastnani ve velkych #atech, zatimco bila divka, ktera

“ WALLENSTEIN, Peter. Reconstruction, Segregatior] Miscegenation, s. 67.
> LEMIRE, Elise.Miscegenation: Making Race in Ameridzhiladelphia: University of Pennsylvania Press,
2009, s. 115-116.
*® Tamtéz, s. 125-126.
*" Miscegenenation: The Theory of the Blending ofRhees, Applied on the American White Man and Negro.
New York: H. Dexter, Hamilton & Co., 1864, s. 40.
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dospiva dive, je doma, obklopena nejbiggEimi a nejinteligen#Simi barevnymi

muZi na pozemku*®

Pamflet vSak ve své hlavni snaze — tedy &itriancolna za sympatizanta miseni a znemoznit
tak republikdim volebni viézstvi, neusfl. | samo ozné&eni prezidenta za muze, ktery
nastolenim rovnosti vyvolaftiiv snatki mezi rasami, lze ozfa za vykonstruované,

piedevsim gihlédneme-li k jeho projevu z roku 1858:

»-..nejsem a nikdy jsem nebyl pro vyvolani jakékoltialni a politické rovnosti bilé a
cerné rasy —ili nebyl jsem ani pro to, aby se‘ernoch: stali volici ¢i ¢lenové poroty

nebo kvalifikovani pro #ady, ani aby vstupovali veiatek s bilymi, a dodavam, ze je
zde fyzickd rozdilnost mezi biloucarnou rasou, kterd, &fim, navzdy znemozni

spoluZiti obou ras ve spakenské a politické rovnostf'®

Cernossky odpor proti zakém zakazujici smiSena manzelstvi existoval, a @ legislativni
roving, protoze od Rekonstrukce az doca@&u 20. stoleti zastavali dernoSi mandaty
v jizanskych z&konodarnych sborech. Jejich kritikdiila proti faktické diskriminaci
cernochi, byt pravreé vSe mohlo vypadat, jak si jeStkazeme, rovnostsky. Tato kritika
mitila s nadsazkou na pokrytectwikterych kEloSskych pedstavitel. Nagiklad kdyz roku
1895 jednali o zasazeni zakazu smiSenyelks do Ustavy Jizni KarolinyiernoSsky politik
Robert Smalls prohlasil, Ze toto ustanoveni podjgaling v pripac, Ze ti politici, ktéi maji
konkubinu jiné rasy, budou zbaventadu. Smalldv navrh sice vzbudil rozruch, ale
neprosef® Jiz dive, tentokrat p jednani o Ustay Alabamy 1866, pouZil jeSttvrdsi vytku
John Calaway¢ernossky delegat. Tvrdil, Ze zakaz poidpgen kdyZz bude zahrnovat trest
smrti pro bilého muze, ktery si bude chtit vzé@rnoSku — nova Ustava vSak nakonec

neprosla?

Ze strany Blochi, kritizujicich zdkony proti smiSenym manzelstviredime vyrok senéatora
Jamese Harlana z roku 1872:

8 Tamtéz, s. 43.
** WOODWARD, C. Vanncit. dilo, s. 21.
* KENNEDY, Randall. cit. dilo. In: SOLLORS, Wernaiit. dilo,s. 143-144.
*LNOVKOV, Julie.cit. dilo,s. 33.
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»(Zakony proti miseni) Pouze zbavuji matky a ne®idtti ochrany zakona v jejich
zemi, nic vice. Statni zakony zakazujici smiSemZetsvi dvou ras nebrani miseni,

ale podporuji prostituci a opousti potomk. Proto jsou zlem, pouze zlent.

P4

SmiSena manZzelstvi a vztahy — konkrétniifipady

Segregace v manZzelstvi gasovym vyvojem |iSi od jinych drdhrasového oddeni. To
v dopra¥ se objevilo ve velké g aZz na konci 19. stoleti, zatimco od konceaokké valky
zde byla vidt urcita volnost a prornlivost, segregované Skolstvicado hned — tedy rovnou
,Z vylou¢eni k oddleni.* Uprava smiSenych manzelstvi nejprve sledowatér Skolstvi,
béhem Rekonstrukce vsakii§lo obdobi, kdy satky mezi rasami &Sina stai byvalé
Konfederace povolila. Postupse vak situace vratila 3k segregaci’

Muzemetici, Ze tato periodizace kopiruje vliv centralnddy a republikdnskych ideji po
ohcanské valce na jednotlivée staty na Jihu. &JeStoce 1865 aésre po rem si staty
upravovaly své zalezitosti samyigledkem toho budiz drakonické tresternych zakonik

Mississippi:

»---Pro zadného propusghce, svobodnéhéernochaci mulata nebude zakonné vstoupit
ve gsiatek s jakoukoli bilou osobou ani pro jakoukoli lmsovzit si propushce,
svobodnéha’ernochacdi mulata, a kazda osoba, kterd takowiatek uzake, bude
vinna ¥zkym zldginem, a proto na zakladuswdceni dozivotd uvezrena ve statnim

vezeni.... 5

Ke zmeng situace pispely dva faktory. Jednak federalni Zakon oiabskych pravech z roku
1866° a 14. dodatek k UstavUSA z roku 186& a také personélni zmy ve statnich

*2 KENNEDY, Randall. cit. dilo. In: SOLLORS, Wernagit. dilo,s. 140.

>3 WALLENSTEIN, Peter. Reconstruction, Segregatiamn] Miscegenation, s. 65.

**WHARTON, Vernon LaneThe Negro in Mississippi 1865-189estport: Greenwood Press, 1984, s. 227.
% v8echny osoby narozené ve Spojenych stateabu. tiito prohlaseny @lany Spojenych stéta tito obrané
jakékoli rasy a barvy, bez ohledu na jakékofedqhozi postavenit®tre otroctvici nedobrovolné sluzebnosti...
budou mit stejna prava ve kazdém &ttTeritoriu... uzavirat smlouvy a vymahat jejiabddzovani... a budou
podléhat stejnym trein a pokutam.” viz Civil Rights Act of 1866, dostupné online na
http://oll.libertyfund.org/?option=com_ staticxt&sitefile=show.php%3Ftitle=2282&chapter=216253&laysit
mi&ltemid=27 (cit. 9. 4. 2012)
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legislativnich sborech, poijpact soudech, ve progph republikaf. V reakci na tyto ziny
Sest ze sedmi stadolniho Jihu (kroré Georgie) opustilo od zdkazu smiSeného manzelstvi.
Nicmére ne na dlouhou dobu, roku 1877, po navratu dembkiatviady kori Rekonstrukce

a staty se vraci k zakamn, byt ne s tak tvrdymi tresty. Poslednim statem, jelkiotacinil,

byla 1894 Louisiana’

Zpusob, jakym staty smiSena manZzelstvi povolily, bydjd Skrze soudni rozhodnuti se tak
udélo v Texasu, Louisigna Alabang, jinym zpisobem (legislativé) pak v Jizni Karolis,
Arkansasu, Mississippi a Flo#idV ostatnich statech byvalé Konfederadstaly zakazy
miseni zachovany (zipodnich sedmi odtrzenych pouze v GeordfiiAsi nejzajimavjsi
prabéh nmely zmeény v Alabang, v soudnich rozsudcich Ize velmi debvystopovat znu
argumentace pro a proti smiSenyiatkim, navic budeme moci vcelkémé sledovat linii

hlavnich udalosti zmémou vySe.

Pro lepSi pochopeniftipadi je dobré si nejprve vyjasnit rozdil meziédva klicovymi
ustanovenimi Z&koniku Alabamy. Zatimco paragraf83&@stal cizoloZstvi a smilstvo bez
ohledu na rasu, paragraf 3602 se zabykiah@ misenim (tresty zde byly vysSi). V kalelks

v. State(Alabama, 1868) bylicernoch Thornton Ellis a &posSka Susan Bishop obwini

z poruSeni obou ustanoveni, soud prvni instanogSgé odsoudil pouze na zakéad598,
ziejmé ve snaze serpisobit Zakonu o atanskych pravech, ktery jiz bykimny. Par se
odvolal k NejvysSimu soudu Alabamy. Ten jim zry3ilkutu a vratil pipad zgt, nicmer

z toho divodu, aby byla opravena mégi sazba za cizolozstvi a Ellis a Bishop byl

odsouzeni i za miseni.

Jiz vtomto pipad soud pouzil argumenty, které se pgedudou jes¥ opakovat. Podle
NejvysSiho soudu Alabamy Zakon o ¢abskych pravech sice zakazuje diskriminaci ve
smyslu rozdilnych tredt avSak nezakazuje, aby rasa hrala rtilippsouzeni zl&inu, pokud

se zachovaji stejné tresty. | pokud by se jednatoanzelstvi (ze zaznamu stav oliviych

%% V8echny osoby narozené nebo naturalizované veeBgo statech a petené jejich jurisdikci jsou @lany
Spojenych stéta statu, jehoZ jsou obyvateli. Zadny stat neméa@nrdydat nebo provétl zakon, ktery by
omezoval svobody nebo vysadyati Spojenych stét Ustava Spojenych staamerickych. In: TINDALL,
George B.; SHI, David Eit. dilo, s. 800.
>"WALLENSTEIN, Peter. Reconstruction, Segregatiar] Miscegenation, s. 61-62.
*® WALLENSTEIN, PeterTell the Courts. 93.
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nebyl zcela jasny), ma stat pravo nepddppodle ) nevhodné druhy imtki, protoze

manzelstvi neni smlouva jako kazda jina.

Obrat nastal roku 1872fipademBurns v. Statektery rozhodnuti v kauze Ellisigkonal.
Velmi k tomu grispelo i nové slozeni NejvySSiho soudu statu Alabanterykovladli zvoleni
republikani. Skutkova podstata speala vtom, Ze Burns vykonal manzelskyiadh pro
smiSeny par. Argumenty u odvolani &ovaly opt k prekonani zakazu smiSenych
manZzelstvi, a tedy i vykonani jejich i@lolu, skrze Zakon o o¢bnskych pravech a 14.
dodatek®® Alabamsky nejvy3si soud tedy rozsudek prvni ircgtarrusil, pedevsim zdraznil
na rozdil od fipadu Ellis smluvni charakter manzelstvi a pozZakiareluvni volnosti, jenz

vyplyva ze 14. dodatku.

,Duch a jasné prohlaseni tohoto oddilu je, Ze Zadsaba nesmi byt zbavena prav ve
vSech ohledech, krahchyby na jeji stra#.. A tato osoba, ktera ziskala damstvi
podle tohoto ustanoveni, nesmi byt v Zadnéfipagg odliSena od #vejSich

obcang...“ %t

.Dred Scott nerdl pravo Zalovat jako ofan, protoZze sdm nebyl &dn. Zakon o
obcanskych pravech nyni v jasném vyga udiluje cernochim toto pravo. Stegh
jako pravo uzavirat a vymahat smlouvy, meZ pati i manzelstvi s kterymkoli

obcanem, ktery je také schopen do tohoto svazku vistdiip

Vliv rozsudku Burns vSak netrval dlouho. @se zngnilo personalni sloZzeni soudu a nové
rozsudky uz byly pod vlivem tzv. jateich gipadi (1873), kde NejvysSi soud USA judikoval
ve prospgch regulace svych vifitich zalezitosti samotnymi staty. Posun v argunoénia
dalSich pipadi smefoval od smluvni svobody kitkzitosti (kEloSské) rodiny jako zakladni

jednotky statu a identifikaci rasy jako statusu.

* NOVKOV, Julie cit. dilo,s. 41-44.

% Ten poslouzil dsma zpisoby — jednak vyvratil pochybnosti o Gstavnosti @ték o obanskych pravech a také
poskytl nezavisly tivod pro zruSeni zdkazu. — Tamtéz, s. 45.

® Tamtéz, s. 47.

52\WWALLENSTEIN, PeterTell the courts. 73.
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Zatimco gipadFord et al. v. Stat¢1875) jes&t mohl rozsudek Burns obejit tak, Ze iigad
Forda se jednalo o cizoloZstvi a ne manZelstviauzk Green v. Stat&i Hoover v. State
(oboji 1878) jiz tomu tak byt nemohlo, jelikoZz maistvi bylo prokdzano. Soud se odvolaval
jak na rozsudky Ellis a Ford, tak naigad Gibson v. Statez Indiany (1871), ktery tam
potvrdil Ustavnost zakdnproti miseni. Poukazal také &@ma stejné tresty pro oba manzely a
na to, Zze Zakon o @hnskych pravech ani 14. dodatek neodkazuji konknégnmanzelstvi.
To podle rozsudku Green totiz nezbym kontraktem, nelfgej mohou uzakit i Zeny a méa
verejny vyznam, a proto je zde nutna statni kontrddohajce Hoovera neudp ani

s argumentem, Ze v Alab&mikdy nebyl zakon, ktery by smiSena manzelstvhla&oval za
neplatné, pouze ten, jenZ umoznil na zaklabivireni smiSeny par odsoudit. Podle soudu
vSak byla neplatnostthto siatki absolutni, takZze byl Hoover souzen podle ustanoven

z cizoloZstvi a jehoitkaz manZelstvi mu spis&til. ®3

Zajimava je i otazkaipnositelnosti smiSeného manzelstvi do statu, kaakézano, pokud
jej par uzayel ve st&l, ktery je povoluje. Pink Ross a Sarah Spake igtiamanzelstvi tehdy,
kdyZz bylo na pechodnou dobu povoleno v Jizni Kareélinfresthovali se do Severni
Karoliny, kde platil zakaz, byli tedy obwini z cizolozZstvi. Soud vSak rozhodl v jejich
prosgch, by ozna&il smiSené vztahy za nemoralni ai@knil nutnost jednotné legislativy ve
vSech statech. Oponujici stanoviskegnesl soudce Readpokud jsou (smiSena manzelstvi)
vykonana zde mezi naSimi lidmi povazovana za mujagk mize byt dovoleno zlu, aby bylo
dovezeno zjiného statu’?Ve&tSinové stanovisko soudu zdéegpokladad manzelstvi jako
smlouvu, ktera je podle Ustdypienositelnd mezi staty. Pagidod toho bylo, jak si jest

ukazeme u rozsudkdaynard v. Hill upuséno.

A timto se uz dostavame kipadim, které se dostaly az k federalnimu NejvySSimudsou
USA. Nejdilezit¢jSim je Pace v. Alabam#1883), jenZ na vice nez 80 let potvrdil segregaci
v oblasti intimnich vztaln Skutkova podstata zde byla podobna jako v kdtllie v. State.

Klicové zde bylo oft srovnani dvou ustanoveni z alabamského zakorfkwagraf 4184

® NOVKOV, Julie.cit. dilo, s. 49-57.
® KENNEDY, Randall. cit. dilo. In: SOLLORS, Wernait. dilo,s. 154.
¢l 4, oddil 1- ,Verejné akty, dokumenty a soudni rozsudky kteréheiddli se v ostatnich statea$itplné
diivéie a uznani. Kongres iibe prostednictvim obech platnych zakof predepsat zjsob, kterym bude
prezkoumana gvodnost a pravni sila podobnych @kidokument a rozsudk. Ustava Spojenych stat
americkych. In: TINDALL, George B.; SHI, David Eit. dilo, s. 797.
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zakazoval cizoloZstvi a smilstvo, 4189 trestal misa to jak v mimomanzelskych stycich
jako 4184, tak i manzelstvi mezi rasami. Odvolamiisvalo k tomu, Ze 4189 uklada
mnohem &ZSi trest jen na zakladoho, Ze jedna z osob v paru je podle pré&raé rasy, jinak
se jedna o stejnyiglin, coz nabourava pozadavek stejné ochrany zakenk4z dodatku.

Podle Nejvyssiho soudu USA se vSak o diskriminageana, nelustanoveni 4184 tresta

stejre jak bily, tak¢erny par a 4189 stejrbilou i ¢ernou poloviku.

~Pokud existuje gjaka diskriminace u fedepsanych trestobou ustanoveni, sffuje
proti zmirknym delikém, a ne proti osobam konkrétni rasy. Trest pro &azosobu,
jeZ zakon porusila, je stejnyr aZ je bilad cernd.«°®

Za zminku stoji i fipad Maynard v. Hill (1888). Ten nejednal vyslo¥no problematice
smiSenych manzelstvi, avSaklma r¢ podstatny dopad. Soud se zabyval otazkou, adaem
legislativa statwi teritoria vydat pravni akt, kterym rozvadi kontkriépar. Rozhodl, Ze ano,

¢imz omezil federalni vliv v této oblasti a také pelsmluvni podstatu manzelstvi:

.Manzelstvi, jez vytvd nejdilezitjSi Zivotni svazek a ma co dméni s moralkou a
civilizovanosticloveka vice nez kterakoli jina instituce, bude vzdy pegislativni

kontrolou... ¢’

Soudni rozhodnuti popirajici smluvni podstatu mistzietaké omezilo jeho fgnositelnost
Z jednoho statu do druhého, coz smlouvam &geufederalni Ustava, oddil 4Janek 1

(zvlase panuji-li tam jiné podminky, coz se dotyki@gevsim smiSenychiatki):

.Za predpokladu, Ze je zakaz obsazeny ve federalnidistpravujici snizeni hodnoty

smlouvy statnim zakonodarstvim, aplikovan stejak vyzniva z nazoru nejvyssiho
soudu teritoria, i na zdkonodarstvi teritorii, jsmsejisti, Ze mezi kontrakty mySlené
timto zakazem, manzelstvi nefpat Jakmile smluvni strany vstoupi do stavu
manzelského, nevstoupily toliko ve smlouvu, jakidesplo novych vztéh prav,

povinnosti a zavazk které nezavisi na jejich souhlasu, ale na obecpiwvu statu, a

% PACE v. STATE, 106 U.S. 583 (1883), dostupné anlin

http://caselaw.lp.findlaw.com/cgi-bin/getcase.pltous&vol=106&invol=583(cit. 23. 3. 2012)

6" MAYNARD v. HILL, 125 U.S. 190 (1888), dostupné ore

http://caselaw.lp.findlaw.com/cgi-bin/getcase.pitaus&vol=125&invol=190(cit. 24. 3. 2012)
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uz na zakonecti common law, které definuje aquepisuje tato prava, povinnosti a

zavazky.®®

Abychom dovedli praci do konce, je nutno uvéstudid rozhodnuti, které Ustavnost zakaz
smiSenych manzelstvi prolomilo. Jedna seipgulLoving v. Virginia(1967). Do té doby se
bralo za poruSeni stejné ochrany zakona ze 14.tklodgsouze udleni rozdilného trestu
kazdému z paru, zde vSak NejvysSi soud USA odrhitpat rasu jako status a brat ohled na
rasovou klasifikaci  manzelstvi. ManZelstvi neni pod v§hou Upravou statu, jiz tim, Ze
staty dodrzuji rovné tresty pro ®lbbasy ve smiSeném péru, 8di 14. dodatkem, hysvou

vlastni interpretaci.

,D usledr¥ jsme popeli Ustavnost krak které omezovaly dhnské prava z rasovych
dizvodi. Neni zde Zadna pochybnost o tom, Ze omezovdidyvazaxit siatek pouze
s ohledem na rasovou klasifikaci porusuje zaklasinysl klauzule o stejné ochean
zékona... Pravo nanatek je dlouho povazovano jako jedno z nezbytngcibrich
prav, nepostradatelnych/#dné snaze o dosaZeni osobnildstésvobodnych lidi®

Zaveér

V druhé casti prace byl nastén zajimavy vyvoj v oblasti pravni Gpravy smiSenych
manzelstvi. Ukazalo se, Ze pohled chapajici raseeguegaci po zruSeni otroctvi jako jasn
danou neni aZ tak spravny. ¥idjsme, Ze v obdobi Rekonstrukce a republikansksmini
bylo na smiSena manzelstvi pohlizeno benevalesituace na Jihu byla v tomto ohledu pro
cernochy dokonce ifznivéjSi nez na Severu. Politika seigmila az pozéi, s navratem
demokral a zvlas& pak s postupnym omezovanim volebniho préemochi od 90. let.

Nicmére pauza (by kratkd) mezi otroctvim a segregaci nam dovolujeasiz koncepty jako

8 Tamtéz.
%9 LOVING v. VIRGINIA, 388 U.S. 1 (1967),
dostupné onlinéttp://caselaw.lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?taus&vol=388&invol=1(cit. 29. 3. 2012)

" Nutno zde dodat, e nidklad v Alaband vétSina &chto republikah pochazela z Jihu, tedy z mistniho
prostedi. In;: NOVKOQOV, Juliecit. dilo,s. 35.
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Sumnerovy Folkways jako nespravné. Podle Woodwarda ma tersisegregace jésieden
duvod. Rasismus a nenavist jsou podég pfitomny v fiznych stupnich v kazdé spohesti,
pokud jsou na vzestupu, je to dano spise oslabsihikieré je dokazaly udrzet v mezith.

Je vSakitba zdraznit, Ze pohlizenidioSské spoknosti na miseni byloifsrgjSi, nez na jiné
typy segregace, jak ukazal stapMyrdaliv vyzkum. Nicmég i zde byly rozdily, a to
piedevsimitidni. Drobni farmé a chudina nesouhlasili s lehkovaznou tolerancsrké&Senym
vztahim, vyjadovanou vySSimi vrstvami.&Ehto vztali (alespa ve stak Mississippi podle
Whartona) vSak stale ubyvalo, rasova doktrina cbludglochi se stale vice stavala tou
verejnou’® Miseni bylo viéno jako vrchol spokeenskych sty mezi rasami, nejdeZitgjsi, a
to i v ostatnich druzich segregace, bylo &itdd sebe bilé Zeny &rné muze. Moznost
sexudlniho fistupucéernochi k béloskam, vzbuzovala obavy. Jak napsaly Memphiskényov
Avalanche jakykoli spolefensky styk je krokem ke #bni bariér mezi rasami — jinymi slovy,

k miseni.“*

Jak uz byla‘e¢eno v prvnicasti prace, velkd moc prava se ukazala v mozngstaket pravni
kategorie a do nich razovat jednotlivé osoby. Zakaz smiSenych manzedspravni definice
rasy €i alespé soudem stanoveny mechanismus, pomeébbdh se Wi rasova pislusnost)
jsou propojena ustanoveni, jedno bez druhého tsgasdly £zko. Statni elity a také soudy na
Jihu USA (co se t§e smiSenych manzelstvi, tak ,nezaostavaly" &hkieré staty Severu) na
konci 19. stoleti vypracovaly v této oblasti prawyistém, jenz byl vhodny pro napin
doktriny kEloSské nathzenosti. V tehdejSich Spojenych statech tedy idét wdeficit toho,
¢emu dnegikdme liberalni demokracie, Hyge USA snazily jiz tehdy prezentovat jako jeji
vzor. Nutno zdraznit, Ze pedevSim soudy svou viastni interpretaci pozadawdkuného
zachazeni ze 14. dodatku, jez vyustila v zakotdekiriny ,odcleni, ale rovni* v rozsudku

Plessy v. Ferguso(iL896),casto branily zakonodarné moci ve &mach. Coz je opakem tzv.

™ Teorie Wiliama Grahama Sumnera (dFolkwaysz roku 1907), kterdika, Ze legislativa nefite utvdet
navyky lidi. Zakony samotné podle niélm na segregaci jen slaby vliv. Naopak Woodwardspmuje spisSe
dileZitost zakoi pro socialni zrnu. Viz WOODWARD, C. Vanncit. dilo, s. 103.
2 Tamtéz, s. 69.
" WHARTON, Vernon Lanecit. dilo, s. 227-229.
" MACK, Kenneth W. Law, Society, Identity, and theaking of the Jim Crow South: Travel and Segregation
on Tennessee Railroads 1875-190%w and Social InquiryApr. 1999. Vol. 24, No. 2, s. 395.

25



druhé Rekonstrukce po druhé ¢awé valce, kdy byly soudy motorem odstraani

segregace.

Casty argument sotig Ze tresty fi poruseni zakazu miseni jsou pro viechny raspésteg
velmi omezenym chapanim smyslu 14. dodatku. TosiZernoch nerdze vzit EloSku (a
naopak) jen kuli své rase je diskrimiriai, a myslim, Ze nejen z pohledu 21. stoleti. Niebol

jak piSe Peter Wallenstein:

,vstup do manzelstvi na zaklagegregace naprosto zruSil pravo dvou osob, které

miluji jedna druhou, aby se vzali, a to rapurcitymi hranicemi rasové identity. Pro

né neznamena ,oddeni, ale rovni“ wibec nic.“”>

> WALLENSTEIN, Peter. Reconstruction, Segregation, and Miscegenatidsb.s.
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