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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktuélnosti, praktické pouzitelnosti a
teoretického vyznamu

3/3

Zdlvodnéni bodového hodnoceni:

Téma prace je aktualni, a to pfedevsim s ohledem na navrh ministra spravedinosti
novelizovat trestni fad i v ustanovenich 8§ 129 a § 136 tak, aby mohl byt vyhotoven
bez pisemného odlivodnéni rozsudek nejen ve vécech samosoudcovskych a aby
mohlo byt vyhotoveno bez pisemného odlvodnéni i kazdé usneseni.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logickd stavba, pouZzité metody,
prameny)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni:

Prace je ¢lenéna systematicky a logicky, od otazek obecnych ((cel odlvodnovani
trestnich rozhodnuti a jeho vyznam z hlediska garantovanych lidskych préav)
k jednotlivostem, nechybi ani Gvahy de lege ferenda.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova uroven, prehlednost, graficka
Uprava a technické zvladnuti textu)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni:

Po formalni strance neni co vytknout. Prace je pséana kultivovanym jazykem,
stylisticky je na vysoké urovni, grafickd podoba je odpovidajici. Pisafské chyby ani
prohfesky proti pravopisu se nevyskytuji. Lze snad jen poznamenat, Ze si autor libuje
v hyperbolickém stylu a ¢asto pouziva vyrazy cizojazyCné a to i tam, kde existuje
vystizné Ceské synonymum.

4. Hodnoceni obsahové (vécné pfipominky k textu, konfrontace s jinymi
moznymi nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zavér( préace, do
jaké miry mohou byt pfedmétem diskuse pfi Ustnim kole)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni:

Z vécného hlediska Ize s prezentovanymi nazory v zasadé souhlasit. Skepticky jsem
k navrhu zverejiiovani minoritniho vota u vSech rozsudki. Je Skoda, Ze se autor vice
nevénoval problematice zjednoduSenych rozsudkll a usneseni. To vSak mize
napravit v rdmci Ustni obhajoby. Povazuiji za chvalyhodné, jakym zplsobem pracuje
autor s dostupnymi prameny véetné pramend cizojazycénych.
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5. Strucné celkové hodnoceni prace a celkovy poéet bodd*
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ZaveéreCny komentar:

Prace je zdafilym zpracovanim tématu. Autor prokazal, Ze si jiz osvojil zakladni
védecké navyky a je schopen samostatné tviréi Cinnosti. V zavislosti na Uspésné
Ustni obhajobé prace navrhuiji praci k ocenéni.

Otazky k ustni obhajobé:

Jak se sluCuje souCasnd tendence rozSifovat moZznosti vyhotoveni
zjednoduSenych rozsudk( a usneseni s Gc¢elem a vyznamem od0vodnéni
rozhodnuti.

DATUM A MISTO: V Praze dne 20. dubna 2011

PODPIS AUTORA POSUDKU:

! Celkovy poget bodd je souétem bod(i udélenych v predchozich &tyfech kategoriich.



