Univerzita Karlova v Praze
Pravnicka fakulta

K diskusii o kriminalite mladeze s pouzitim
strelnych zbrani. Rizikové a ochranné faktory.

Studentska &decka odbornéinnost

Kategorie: doktorské studium

2011 Autor: Mgr. Igor N. Bakil
IV. roénik



Cestné prehlasenie

Prehlasujem, Zze som pracu predkladant do I¥nika Studentskej vedeckej a odbornej
ginnosti (SVAY) vypracoval samostatne s pouZitim literatGry aoolr v nej uvedenych.
Dalej prehlasujem, Ze tato praca nebola v minufmstlikovana, nebola v celku atinstaine
obhajend ako praca diplomowa bakalarska a nebola prihlasena do predchadzajlcic
roénikov SVQC & inej sitaze.

Ako podklad pre niektoréasti predloZenej prace boli vyuzité vybrané makgr@époznatky

z vlastnej seminérnej praderevention of Youth Violent Crimes Related to Fines and
Explosives: A Middle-European Perspective on theraan Experiencés(seminar ,Crime
Prevention: Developmental and Community Approaches“School of Criminology and

Criminal Justice, Griffith University).

V Prahe da 15.4.2011

Mgr. Igor Nikolaj Barilik, v. r.

! Dostupna online: http://www.ok.cz/iksp/docs/Béitidf



Abstrakt

Prispevok do Studentskej vedeckej odbortignosti sa zaobera vybranymi aspektmi
kriminality mladeze s pouzitim strelnych zbrani.eddadad sa v dobe, &e v naSom
zahrantnom spravodajstve rezonuju pripady Sokujucich amgéio Utokov na Skolacki
inych verejnych priestranstvach, no testie s nimi zatiav nasej krajine nemame skusenosti.
O to naliehavejSia je potrebacafi sa pozorne venovavztahu mladychludi k strelnym
zbraniam. Uvodomilanku poukazujem na to, Ze v krajinach s dlhodobgiiisenogami
trestnej cinnosti mladeze s pouzitim zbrani su amokové Utakpjou pdetnosou
zanedbatinym javom, avSak oproti chronickej kriminalite vextyhodnenych komunitach, na
ktori si uz majorita ,zvykla“, pre svoju nevyspyios’ a nepochopiiog’ pritahuju
celospol@ensku pozornas Povazujem vSak za potrebné pozsga najprv na otazkio vedie
mladychludi k tomu, aby sa dopt@i nasilia so zbrgu v ruke. Aké individualne a socialne
faktory zvysuju riziko takejto trestnejnnosti, a na druhej stranép ich od toho dokaze
odradf’. V kriminolégii hovorime o rizikovych a ochrannydaktoroch uéitého socialno-
patologického javu, resp. delikvencie. Svoj prisgemepovazujem za ¥grpavajucu analyzu
tychto faktorov, ale skér za prezentaciu vybrangahjimavych myslienok ako podnetov pre
d’'alSie diskusie, dom napokon svei jeho nazov.

Abstract

On the discussion about gun-related juvenile delerepy. Risk and protective factors.

This contribution to the Students’ scientific sarty competition deliberates on the selected
aspects of gun-related juvenile delinquency. Itb&ng submitted in the time when our
international news services are frequently delhgnews about shocking rampage shootings
in schools or other public spaces, but, luckily, h&/e not been experiencing this kind of
incidents in our country so far. Therefore, it Ik tae more important to concentrate our
attention on the relationships between youth ameafims. | firstly show that rampage
shootings in countries with a tradition of juvendelinquency involving the use of firearms
account for a negligible proportion of all incidephowever, in comparison with chronic gun-
related criminality in disadvantaged communitieijch the society has got accustomed to,
they tend to attract massive attention of publie tlutheir deviousness and inconceivability. |
consider important to begin with a question whamds the youth to commit crimes with a
gun in their hand. What are the individual and abactors that increase the risk of such
delinquency and, on the other hand, what are tb®ra that can protect them from it. In
criminology, we talk about risk and protective fast for a certain socio-pathologic
phenomenon, or delinquency. | do not consider phaiger as an exhaustive analysis of these
factors, but rather as a presentation of a fewctsleinteresting thoughts and points for
further discussion; what is after all indicatedtsntitle.



Uvod

Prebiehajuce spatenské zmeny a postupny navrat Kk euroatlantickémandtovému
a ekonomickému usporiadaniu spmiosti s dérazom na slobodu jedinca neustale piinasa
nové anové vyzvy pre kriminologicky vyskum arodbeanie o zamerani a dbrazoch
v trestnej justicii. Z&name diskutov&do problémoch, ktorych vyskyt sa v minulom rezime
javil ako nepredstavitay, avSak s dladom na stasnu intenzivnu fluktuaciu oséb a hlavne
idei ¢i vzorcov spravania v realnom svatena Internete, by ichl’alej trvajluca ignorancia

v nasom prostredi bola nepochybne nezodpovednyardi@n.

Do takejto kategorie radim napriklad $bhe na Skolach, ktoré sa u nas tresiie nevyskytli,
ale kazdy, kto ilen trochu sleduje dianie vo syeteisel v nedavnej minulosti zaznaména
aspa jeden medialne zndmejSi pripad strelca Tima Khetsta v susednom Nemecku.
Medialna pozornas spésobila minimalne to, Ze diba na Skolach sa v naSej verejnosti
pravdepodobne u#alej nepovazuje za problém vzdialeny o jeden ocbinovsie sa mu
venuje strdné $tadia Miroslava Protivinskéhi¢ prevenci amokovych Utbkna $kolach
ktory ju takisto uvadza Kretschmerovym pripadom.

Domnievam sa v3ak, ze&lanok prili§ vynima tentorozsahom marginalny problénd
z komplexnej problematiky kriminality mladeze s pitiim zbrani, ktorej skimanie je
v nasom prostredi oVa naliehavejSie. Nepochybne povaZujem zvoleny d$péaualyzy
zahranénej literatlry a v nej obsiahnutych skisenostiabl@mom za spravny; napokon sme
v situacii, kel’ eSte len zo strany nazerame, ako sa zapadnéykdgsgrocia vyrovnavaju

s formami kriminality, ktoré u nas existuju len etencialnonti zarod@énom Stadiu.

Tato skuténog’ nas vSak nesmie odradzad toho, aby sme sa pozorne zaoberali Studiami
¢asto na prvy pdlad bizarnych (napr. stalkifig ¢i u nastazko predstavifaych foriem
kriminality (napr. vyskyt ozbrojenych mladeZnickyghngoV). Napokon, dvadsai tridsa’

2 PROTIVINSKY, M. K prevenci amokovych Gtékna $kolach. In: Pocta prof. Musilovi k 70. naroidém.
Pripravené do tk&e v nakladatéstve C.H. Beck.

3 REDDY, M. a kol. Evaluating risk for targeted \éolce in schools: Comparing risk assessment, threat
assessment, and other approaches, s. 157 a nasl.

* Nebolo tomu tak davnéo nasa odborna i laicka verejiiasukitou neistotou, ba a? posmechom, pozerala na
to, akd vaznassa prikladala diskusii 0 nebezjp®m prenasledovani. Dnes o zavaznosti tohto krilngického
.fenoménu doby“ nepochybuje Ziadny relevantny automopak, diskusia sa vedie vo vecnom Style
o optimaliz&cii legislativnej Upravy postihovanyabsobov Skodlivého chovania a miery trestnej i@ere

> Aj vtomto pripade bud( prekonané predstavy oalediosti problému gmic brooklynskymi oblagmi
smeromd’alej na zdpad. Stasa pozri€ na situaciu na parizskych predmestiach pred dniro



rokov dozadu by si tiez malokto dokazal predstadp akych rozmerov narastie napriklad
drogovd scéna v krajine. Reflexia domaceho vyskwsnoaidlno-patologickych javov v
liberalnych krajinach z naSej perspektivy nebolatakmina z ideologickych dévodowo sa
potom neblaho odrazilo na naSej nepripravenostzn@ureagova na negativne védjSie

produkty transformécie na liberalnu demokraciu.

Relevantny americky vyskum v oblasti prevencie itogich (pre n&s novych) foriem
kriminality je pre nas uzitmy prave z toho dévodu, Ze nam mdze uRaakymi cestami sa
mozno ubrg, respektiv&omu sa vyvarowq ak sa dostaneme do podobnych situacii, s akymi
tento vyskum uz mal priame skudsenosti. Odbornidprik pripravuju, implementuju
a vyhodnocuju preventivne programy a intervencipraxi, vé’mi dobre vedia, Zze pozitie
pochybnych teoretickych vychodisk, zvolenie nespyah postupov¢i zameranie sa na
nevhodnu ciBovd skupinu, sa&asto nielen mina dinkom, ale mo6zZu prini@’s negativne
vysledky v podobe zhorSenia kriminalneho problépnati ktorému intervencia smerovala,
jeho rozSirenia tam, kde sa doteraz nevyskytovaiSe; latentnosti a pod. Jednoducho
povedané zla prevencia je horSia ako Ziadna préveSmifadom na dostatmé mnoZzstvo
doteraz neprebadanych preventivnych hypotéz iigtalkth programov, ktoré priniesli

pozitivne i negativne vysledky, je takpovediac pbyé z&ina’ odcistého stola.

Z uvedenych dévodov som sa rozhodol priggigwcnym predstavenim nazorov na rizikoveé a
ochranné faktory kriminality mladeze s pouzitimebtych zbrani z vybranej americkej
literatdry. Som si vedomy toho, Ze v skiriosti problematiku nasilia u mladeze
pokryvaju tisice roztinych vyskumov a programfiva teda nie je v mojich silach v tomto
stritnom prispevku ani daleka vyerpa tému. Citate’ovi chcem poskytnii vybrané
myslienky, s ktorymi som sa doteraz stretol v &itére, a pokladam ich za zaujimavé; takisto
si tiez dovolim niektko vlastnych reflexii predkladanych nazorov.

VSeobecne k rizikovym a ochrannym faktorom krimiitsl

Prv nez pristupim k samotnej problematike krimityafhladezZe s pouzitim strelnych zbrani sa
v strinosti zmienim o rizikovych a ochrannych faktorogtols¢ensky negativnych javov,
akym je napriklad kriminalita. VSeobecne ide o ramité faktory, ktorych pritomnés

® Zrovnaj ALTMAN, D. (Ed.). Policy and Politics; BARV, R. Managing at-risk juvenile offenders in the
community: Putting evidence-based principles intacpce.



u konkrétnej osoby v tite] etape ZzZivota ma vplyv na vyskyti absenciu takychto
negativnych javov v jej neskorSom ZivdtBrettadny popis teoretického zakladu rizikovych
a ochrannych faktorov vo vyvojovej kriminoldgii pake publikéciaseskych autorov Sarky
Blatnikovej a Karla Netik&@redikce vyvoje pachatéleZo zahraninej literatiry spomeniem
vytah z knihy Marshalla a Watta s nazvddonclusion comments on risk and protective
factors, ktory jednako poskytuje zékladné definicie rizitoh a ochrannych faktorov, a tiez

rozobera procesy a mechanizmy, ako tieto faktophyswuju buduci Zivot jedinca.

Rizikové faktory su vzajomne prepojené osobnostubjéktivne) a vonkajSie (sittrze,
objektivne) cinitele, teda ptiny alebo podmienky, ktoré zvySuju pravdepodolinos
kriminalnehoci antisocialneho spravania. Tieto faktory vyvoldyajahtuju alebo podporuju
pachanie trestngjinnosti. Pésobia pritom komplexne, vo vzdjomnyckigdstiach, a preto
nemdzme hovotio ziadnom z nich ako jedinej pirie kriminalneho spravania ditej osoby.
Analyza rizikovych faktorov, typicky pomocou logitimalnych empirickych stadii, umoije
diagnostikové a prognoézowvé osoby s celozivotnym sklonom pacha&estnu ¢innog’, na

rozdiel od mladistvych delikventov, ktori sa dosystil uptgaju od kriminalneho chovanfa.

RozliSujeme fixné rizikové faktory, ktoré su u jeda dané a nemézme ich ovplyfinapr.
rasa, mentalna porucha) a faktory premenné, ktamev potléat’ vhodnymi preventivnymi
intervenciami (napr. nedostétw rodtovska starostlivay. Faktory mézeme sledotvgpod’a
Zivotnej fazy jedinca (napr. rizikoveé faktory posate v prenatalnom Stadiu, utlom detstve,
adolescencii, dospelosti...), tiez padprostredia, v ktorom jedinec Zije (rodina, Skélsk

prostredie, Siria komunita, socialno-kultirne pexie...)"*

Ochranné faktory pésobia afmgym sposobom. Blifunguju akocinitele formujace pozitivne
efekty vd’alSom Zivote jedinca, alebo aspstimuju dopad a negativneinky rizikovych
faktorov. Ich pritomnas méze napriklad spodsabi Ze sa ujednej osoby z rizikového
prostredia neprejavi antisocialne spravanie akwejasoby, ktora sice pochadza z rovnakého
prostredia, ale u nej &ty ochranny faktor chyb&.

" Skamanim rizikovych a ochrannych faktorov sa ditmml venuju vyskumnici Univerzity vo Washingtone
Richard Catalano a David Hawkins; pozri napr. Toeia development model: A theory of antisocial ésbr.

8 BLATNIKOVA, S., NETIK, K. Predikce vyvoje pachatl

® MARSHALL J., WATT, P. Conclusion comments on rishd protective factors.

19 |dem, s. 10 a nasl., a tam citovana literatirariPie? CIRTKOVA, L. Dva pohledy na delikvencisti a
mladistvych.

1 MCcILWAIN, G. Risk factors. Prezentacia na semin@rime Prevention: Developmental and Community
Approaches, School of Criminology and Criminal irestGriffith University

1ZBLATNIKOVA, S., NETIK, K. Op. cit, s. 36 a nasl.



Rizikové faktory kriminality mladeze s pouzitim zmi

Pozrime sa teraz na rizikové faktory, ktoré zvySppavdepodobna’svybraného druhu
kriminality — nasilnych ¢inov pachanych adolescentmi a mladymi dospelymolg im
strelnych zbrani. Tieto faktory je potrebné vnfm@ultidimenziondlne avo vzajomnej
prepojenostt. Typické ¢lenenie rizikovych faktorov do skupin méZme wajsapriklad
u Stephanie Verlinden a koled8v
- individualnerizikové faktory, napr. fyzické a psychické zdeuviemperament...
- rizikové faktory speéivajuce vrodinnom prostredinapr. vychova, doméace nasilie...
- rizikové faktory speéivajuce vskolskom prostredi a rovesnikoamapr. nekvalitny
vzdelavaci proces, Sikanovanie...
- komunitné/celospot@nskérizikové faktory, napr. chudoba, socidlna disoigacia,
nasilie v médiéch, pristup k zbraniam,...
V predloZzenej praci sa budem ventuwaom konkrétnym rizikovym faktorom kriminality
mladeze so zbtami, ktoré si zasluhuju zvySenu pozomog prvom rade to bude problém
roz&irenia strelnych zbrani v spémwosti a ich dostupnosti mladyhud’om. Dalej sa pozriem

na faktor Skolského prostredia. Zaverom sa zmiemimplyve médii na tento druh kriminality.

RozSirenie a pouzivanie strelnych zbrani v sfrasti, s oliadom na mladez

Regulacia vyskytu zbrani v civilnej populécii patmiedzi pativé a n€éahké problematiky
verejnej politiky. V diskusii sa stretavajdasto protichodné nazory ustavnopravneho
charakteru (pravo slobodnéhocaba drzé a nosi’ zbrai), polemizuje sa o vplyve mnozstva
zbrani v spolénosti na kriminalitu, zofadiuju sa ekonomické aspekty zhoaej regulacie...
Stranou samozrejme nestoja vplyvné zaujmové skupijgdnotlivci (pd’ovnicke zdruzenia,
Sportovi strelci, predajcovia zbrani). Verejné pulky obzvia¥ rezonuju v dobe
legislativnych navrhov snaziacich sa o pozmenstagisu qupci uz ide o sprisnenie alebo
uvalnenie regulacie, popripade v situaciach zasahuijisl spolénog’, napriklad ako tomu
bolo nedavno na Slovensku po utoku strelca nastamatkom sidlisku, alebo v Arizone po

strd’be na politickom mitingu kongresmanky Gabriellef@s.

13 KASHANI, J. H. a kol. Youth Violence: Psychosociftisk Factors, Treatment, Prevention, and
Recommendations; WILDOME, M. D. (ed.) Injury Pretien and Control for Children and Youth.
“VERLINDEN, S., HERSEN, M., THOMAS, J. Risk FactonsSchool Shootings.

Pozri tiez FLANNERY, D. J, HUSSEY, D. JEFFERIS, Edolescent Delinquency and Violent Behavior;
KASHANI, J. H., a kol. Op. cit.



S oiadom na historicky vyvoj je v porovnani s nami tak@olemika v Spojenych Statoch na
diametralne odliSnej arovni. Distriblcia zbraniiviloej populacii je v&mi vysoka,c¢o sa
odrdZa aj na rozsahu kriminality s pouZitim zbraxiektori autort®> hovoria o ,epidémii
nasilia s pouzitim zbrani®, ktora zachvatila krajmdev@desiatych rokoch minulého stéia

a prakticky trva dodnes. Na rozdiel od¢s@my europskych krajin, kde sa opravnenie civila
drz&’ a nost’ zbrane viaze na zdkonom stanovené podmienky &rsp@osudenie, zastavaju
Spojené Staty doktrinu zbitavej deregulacie. Vyplyva to zo znenia druhého tkad&stavy
Spojenych Statov, ktory uvadza, Ze ,prdwolu drzd a nost zbrane nesmie lBynaruSované*.
Hoci ho jednotlivé Staty USA interpretuju razie (naprco sa tyka mnozstva a druhov zbrani
v drzbe jednotlivca aich evidencie), vo vSeobetings vlastnictvo strelnych zbrani

povazované za Ustavné prava@afov a nie ako vysada licencovana Statom.

Americka literatira poskytuje moznosti nafriea problém z rozmanitych uhlov, gic
skimaniami kriminologickymi, cez pravne, psychotd@, sociologické, ekonomicke;
medicinske ndlady. U v&Siny prac, s ktorymi som priSiel do kontaktu, soanreubranil
dojmu, Ze sa autor (bezl@du na profesionalne pozadie) tite vyhradzuje medzi zastancov
¢i odporcov zbraovej regulacie, a celd argumentacia sa potom nediehu tejto primarne;j
volby. Téma zbnsovej regulacie je totiz v Spojenych Statoch mimdme kontroverzna
a vyvolava polarizaciu celej speélwosti. Z publikacii, ktoré dobre ilustruju tentoéemén by
som vybral naprikladhe Gun Control Debate: You decifjePeople For and Against Gun
Control'’, ¢i Targeting Gun¥. V&§ina Gastnikov debat o regulacii zbrani nespodie to,
Ze mnoZstvo zbrani vditej spolanosti koreluje s ndpadom trestn@pnosti s pouzitim
zbrani. Je vSak otaznéi, je mnozstvo a dostupndgbranipricinou tak vekého vyskytu

pripadov usmrtenid zranenia obeti strelnymi zkrami.

Na zaklade preStudovanej literatlry sa domnievarpdmerne M&ké mnozstvo odbornikov
z rozlicnych oblasti sa k gasnému stavu Veni limitovanej regulacie zbrani v Amerike

stavia kriticky, a to prave z toho dévodu, ze z#nje z hlavnychpricin vysokej kriminality

15 BLACK, S., HAUSMAN, A. Adolescents' Views of Gums a High-Violence Community; GROSSMAN, A.
One nation under guns: An essay on an Americareepad HARCOURT, B. E. Language of the gun: Youth,
crime, and public policy; SUGARMANN, J. Every hanohgis aimed at you: The case for banning handguns.
¥ NIBSET, L. (ed.). The Gun Control Debate: You REci

" BIJLEFELD, M. People For and Against Gun Control.

18 KLECK, G. Targeting Guns: Firearms and Their Cohtr



s pouZitim zbrani povaZujl ich rozsirenasedzi 'ud'mi.*® Volanie odbornikov po &&om
obmedzeni drzby zbrani (hlavne kratkych strelnymtazi) v spolénosti vSak nardza na silny
odpor vékej casti laickej verejnosti ilobistickych skupin (zoSetkych spomeniem
najvplyvnejSiu National Rifle Association). Ako kkad argumentacie by som uviedol pracu
Katesa a Mauser&Vould Banning Firearms Reduce Murder and SuicifeRde autori
poukazuju na to, Ze nachadzanieipsi vysokej kriminality s pouzitim zbrani v slobazn

pristupe k strelnym zbraniam nie j&inmi inym, neZ zavadzajucou hypotézou.

Pre naSu tému je vSak dolezity jed&alSi moment. Hoci sa americki diskutéri rozchadzaju
v nazore na tom, nakko va’ny by mal by pristup dospelej osoby k strelnej zbrani, v prépad
deti sa rozpor do Vkej ¢asti zmenSuje. Kazdy rozumne uvaZzujuci dospely il@ébornik

v Amerike si uvedomuje nutnthschrant’ neplnoleté osoby pred negativnymi vplyvmi
strelnych zbrani, teda primarne potrebu zaliréeipovolenému pristupu deti k zbraniam (s
vynimkou Sportového strelecteapol'ovnictva pod dofadom kompetentnej dospelej osoby).
Ak si v Spojenych Statoch neplnoleta osoba zaopsthélnd zbra a uZiva ju (mimo
uvedenych vynimiek), ide o skwimog’ v rozpore s pravnymi normami regulujucimi
pouzivanie strelnych zbrani. Drzba zbranindieje teda rovnako nedovolena v Amerike, ako
i unas. Tato skutmos’ vnaSa z ndSho ptddu nové svetlo na americké Studie kriminality
mladeZe so zbtimmi, a nabdda nas k uvedomeniu, akym cennym pmmoaéZzu by ich

vysledky aj pre nasu prax.

Multidisciplinarny pristup k problematike by somrwhe demonsStroval nasledovnymi
pracami. Zo zdravotnickehd’ddiska na problémy spojené s rozSirenim zbrandl&posti
dlhodobo poukazuje Americka asociacia pediatrovXA Ide hlavne o rapidny narast amrti
a tazkych zraneni spbsobenych strelnymi #brmai medzi démi. Citovana publikacia
navrhuje radu preventivhych opatreni (vyvojovéhsituainého charakteru) pre limitaciu

mnozstva zbrani medzi thai, a teda zniZenie ptu zraneni, ku ktorym kvoli nim dochédza.

9 pre Statistické porovnanie Umrti deti v stvislosgpouZitim strelnej zbrane medzi Spojenymi $tatmi
americkymi ad’alSimi industrializovanymi krajinami pozri CENTREBOR DISEASE CONTROL AND
PREVENTION. Rates of homicide, suicide, and fireastated death among children — 26 industrialized
countries.

2 KATES, D. B., MAUSER, G. Would Banning Firearms deee Murder and Suicide? A Review of
International and Some Domestic Evidence.

2L pre rozléné pristupy k prevencii negativnych vplyvov strelmgbrani na neplnoleté osoby zo strany obhajcov
a odporcov regulacie pozri napr. SMITH, T. W. Pal@ipinion about Gun Policies a FORMAN, J. Childesm
Guns: Advocacy Groups Speak Out.

2 WILDOME, M. D. (ed.) Injury Prevention and Contifor Children and Youth.



Detailni analyzu ekonomickych dopadov kriminalitpaizitim zbrani ponuka publikacia
Cooka a LudwigaGun violence: the real cosfs Autori sa zaoberaji nakladmi na verejné
rozpaty, ktoré spdsobuje napriklad denie a terapia obeti, trestanie pacfatepreventivne
a bezpeénostné intervencie... Nepochybne zaujimavou prgeotiarcourtovd’ semioticka
a lingvisticka analyza Yahov mladistvych delikventov k strelnym zbraniaanguage of the
gun: Youth, crime, and public policgo zameranim na senzualny, moralny a sjgolsky
aspekt skimanych vahov aich vyznam pre rozhodovanie v oblasti lagjighej i verejno-

spravnej regulacie nakladania so Ziarmai.
»Oorganizacha deviécia“ v skolskom prostredi

Skolské prostredie ma nepochybriédovy vyznam pre problematiku amokovych Gtokov na
Skolach — Specifickych pripadov néasilia mladycidi s pouzitim zbrani, ku ktorym sa vratim
v poslednejcasti svojho prispevku. Pri diskusii o tomto fakt@ie nepochybne zasluhuje
pozornog uréitym spésobom provokativna Studia autorov Harvaeflawniverzity Cybelle
Foxovej a Davida Harding&chool Shootings as Organizational DevidriceDetailnou
analyzou dvoch utokov na Skolach aich komparagdaoymi pripadmi organizaého
zlyhani&® dospeli k ndzoru, 7e Skolské Gtoky je moZné powaZaa formu organizae;
deviacie v Skolskom prostredi. T4 nastava vtedy, kelalosti spdsobené v organizacii alebo
organizaciou samotnou nie su konformné $miea aiakdvaniami takejto organizacie
a vytvaraji netakavané a Skodlivé nasledky* Za rizikové oznauju Styri faktory
vyskytujuce sa v Skolskom prostredi a spodsobujlioéormainu stratu“, kvoli ktorej sa
Skolskej institucii vobec nepodari predpokiddae by sa nejaky Ziak mohol doptisti
katastrofického nasilnéhocinu, napriek jeho zavaznym psychickym a socialnym

problémont®

V prvom rade ide oto, Ze pedagogické kapacity ailgv sG primarne orientované na
dosahovanie akademickych vysledkov,cpm sa zanedbava uspokojovanie socialnych
a emocionalnych potrieb Ziakov. Po druhé, to@i dlohy, ktoré si Skola kladie za Eie

dosiahnti, su ¢asto vo vzajomnom rozpore na napati. Do rozporoyp@am dostavaju

Z COOK, P., LUDWIG, J. Gun violence: the real costs.

2 HARCOURT, B. E. Op. cit.

® FOX, C., HARDING, D. J. School Shootings as Orgatibnal Deviance.

% Napriklad katastrofa raketoplanu Challenger (ziya&NASA).

2T FOX, C., HARDING, D. J. Op. cit., s. 70, CitujicAWGHAN, D. The Dark Side of Organizations: Mistake,
Misconduct, and Disaster. Annual Review of Socigldtp99, 25, s. 273.

%8 bid., s. 91.
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i prostriedky, ktoré Skola Wenuje pre jednotlivé ciele. Medzi jednu z délezitydioh
Skolského systému patri aj zachovavanie kdzneiadkor. Tie typicky naruSuju Ziaci trpiaci
emocionalnymi, socidlnymi a vychovnymi problémararostriedky, ktoré Skola ¥lenuje
pre identifikaciu a naslednu terapiu Ziakov s tynptoblémami, sa potom zameriavaju prave
na ,naruSitéov* Skolského poriadku. Iné deti, ktoré sice tr@iavaznymi psychickymi
problémami, no otvorene sa nekonfrontuju s prawdlaynucujicimi poriadok, unikaju
z pomyselného radaru problémovych Ziakov na SKbletim rizikovym faktorom je to, Ze
informacie o problémovych Studentoch su v organizkagmentované naprée réznymi

9

pedagogmi ainymi pracovnikmi. Spdsobuje to ,Suukina méanlivog™ organizacie
(nastava kvoli prisnemu rozdeleniu dloh v orgariiz&c ,institucionalna strata pamaté
Vplyvom tejto fragmentécie nie je v organizacii mézspoji informacie o problémoch Ziaka
na jednom mieste a vytvdrisi tak celkovy obraz o moznostiach eskalacie maptohto
jedinca v buddcnosti. Stvrtym faktorom je hroziadeeslenie a misinterpretacia varovnych
signélov u problémovych Ziakov, spésobenych ruficiau kognitivnych procesov v

organizacii.

Autori v zavere obhajuju pouzitie kontroverznéhamimu ,deviacia® pre ozngnie
prostredia klasickej, priemernej acim negativne vybtujucej americkej Skoly, ktoru
postihol amokovy utok jej Studenta. Argumentuju,vZekychto pripadoch nejde ani tak o
zanedbanie povinnosti jednotlivych pracovnikdv,cire ,systémové zlyhanie* (v zmysle
jedno zlyhanie, exces z inak fungujuceho systémalg, o ,deviantné“ fungovanie celého

systému konkrétnej organizacie, ktoré je potrelapgravi’ od samého zakladu.

Vplyv nésilia v médiach na agresivitu mladycidi

Otéazka vplyvu nasilia zobrazovaného v televiznomietgni, pditacovych hrach, videohrach
¢i na internete (a taktiez jeho limitoch) na nas#péavanie mladej osoby je nepochybne Zivo
diskutovana v kriminologickej a psychologickej ta&ire. Z diskusie vieme ulenit' dve
extrémne stanoviska. Na jednej strane moézemettivid ,hrané”¢i ,virtualne” nasilie
neovplyviuje spravanie jedinca. Podporuje to skateg’, Ze hoci drviva véina sdasnych
adolescentov a mladych dospelych muZzov priSléapodospievania do kontaktwaéto

i intenzivneho ¢i dlhodobého) s nasilnymi filmamti pocitacovymi ,strie’ackami®, len

u uritej casti z nich sa vyskytli nasilné prejavy (povSimahbdnej intenzity) v realnom

2 pre blizsie vysvetlenie tychto terminov pozri dielo, s. 82-86,
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Zivote. Na druhej strane niektori zastavaju nazar, virtualne nasilie & prijimatd’a
praktikam ako rie$ikonfliktné situacie, a ten si ich osvojujeje nimi dokonca fascinovany.
Kto teda dok&ze virtualne postigg stovky obeti (o stasnych grafickych moZnostiach
brutality v p&itacovych hrach ani nehovorim), straca&itir prirodzend citlivos na utrpenie
druhych, a nemal by mu teda rol@z taky véky problém zastrefi realnehocloveka. Toto
stanovisko podporuje nérast nasilnej kriminalitsovnakej historickej etape, ako sa rozSirila
.Kultira zbrani“ v televizii a na internete. Pochefne, pravda bude niekde medzi.

Ak prijmeme tézu, Ze realne nasilie koreluje sudhhym nasilim, opdsa dostavame ku
otazke kauzality. Je pravdou, Ze nasilné filmy ya $p6sobuj&i podporuju nasilné prejavy
mladychludi, a teda su ichricinou, bez ktorej by sa nevyskytli? Alebo je to skor,tak
nasilnicke typy deti (kde m& agresivna povaha ifény) su akosi automaticky pahované
nasilim zobrazovanym v médiach? Domnievam sa, deitych medziach su pravdivé obe
tézy. U niektorych deti mdZe neustala expozicidlmas obrazom skuténe v buducnosti
vyvolat' nasilnicke sklony. Takisto je pochopite, Ze agresivnfudia maju akosi blizSie
k nasilnym filmom¢i hram. Michael Slater a kolegovyfahovoria o tom, Ze oba tieto tehy
sa vzajomne podporuju v modeli ,klesajucej Spiraly*

V Spojenych Statoch sa tejto téme v&rg miere venuje Americka asociacia pediatrov,&tor
komplexne skuma vplyv medialneho zobrazovania ¢nyth negativnych faktorov (okrem
nasilia st to ipornografia, drogy, alkohol, ciggre) na detské spravanie, vzdelavanie
a celkovy vyvoj osobnosti. Zavery z vyskumov nazija, zecasté sledovanie negativnych
faktorov prezentovanych v masovych médiach pot¢mcazlicné vazne nebezpenstva.

.viac nez tisic vedeckych Stadii cdnkov uzatvara, Ze vyztiaa expozicia

nasiliu v médiach zvySuje riziko agresivneho spnéva u ugitych deti

a adolescentov, zbavuje ich citlivosti na nasiliaud ich uver?, Ze svet je

,sebeckejSim a hrozivejSim' miestom, nez v skubsti je. Nasilie sa zobrazuje

v rozlicnych formach medialnej zabavy, napriklad ako filmyideohry ¢i

televizne noviny. Vyskum ukézal, Ze televizne sprébombovych utokoch,

prirodnych katastrofach, vrazdach a inych nasilrglobinoch maju potencial pre

traumatizaciu malych detf*

% SLATER, M. D., HENRY, K. L., SWAIM, R. C., ANDERSK, L. L. Violent Media Content and
Aggressiveness in Adolescents: A Downward Spiratibo
31 AMERICAN ACADEMY OF PEDIATRICS. AAP Discourages Tewision for Very Young Children.
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Podobne sa k problematike stavia napriklad Diangnfe ktora4 skimala marketing nésilia
detskym divdkom prostrednictvom masovych médii.kBpala na narast medialneho nasilia
v poslednych deseociach (obzvla8 po medialnej deregulacii, ktor4 nastala v Spojanyc

Statoch v roku 1984) a jeho neblahé vplyvy na kvdivota deti, rodin i celej spaloosti.

Protivinsky”® uvadza, ?e u pachditey amokovych Gtokov sa prejavil nadmerne silny eduj

0 nésilné videohry a mediélne spravy o inych amgkbuitokoch. Kym o priamej savislosti
medzi zaujmom o nasilné gitecové hry a potenciou stesa pachatem amokového utoku
by som pochyboval (drviva ¥&ina takychto hrgov v realnom svete nikdy Ziaden amokovy
utok nespéacha), za relevantny rizikovy znak by gamvazoval pripady, keby sa osob&ala
inSpirova alebo stotoova’ so zivotnym Stylontlena ozbrojeného mladeznickeho gakigu

mentalitou amokového inika, a dala to viditae najavo zvySenym zaujmom o ne.

Ochranné faktory zmieriiujuce nasilné prejavy mladeze s pouzitim zbrani

Ako som uviedol vo vSeobecnej diskusii, prave vysighrannych faktorov u gitej rizikovej
osoby nam moZe vysvat)ipreto sa nedopda delikventného konania, na rozdiel od inych
osbb vystavenych rovnakym rizikovyndinitelom. Poznanie ochrannych faktorov je
mimoriadne déleZité pre projektovani&nnych preventivnych intervencii. Tieto programy sa
zameriavaju na posilnenie ochrannych faktotom sa timi vplyv rizikovych faktorov, a tym

sa znizuje pravdepodobnios rozsah vyskytu antisocialneho spravania.
Potreba multidimenzionalneho pristupu

Rovnako ako rizikové faktory, aj ochranné faktoeypptrebné vnintamultidimenzionalné?
Zina McGee ktomu uvadza, Ze ,existuju dbkazy nd&w€ice tomu, Ze preventivne
programy zamierené na pasivanie ochrannych faktorov, schopnych zmigernizikové
faktory, by boli @&innejSie, keby brali do Uvahy rozmanifostratégii adolescentov pre

zvladanie situacif®.

32 LEVIN, D. Marketing violence to children.

3 PROTIVINSKY, M. Op. cit.

3 Pozri napr. RIVARA, F. P., KELLERMANN, A. L. Reding the Misuse of Firearms.

% McGEE, Z. Community Violence and Adolescent Depetent: An Examination of Risk and Protective
Factors among African American Youth. s. 309.
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Hradanim vhodnych sposobov pre pi@ianie ochrannych faktorov nasilnej kriminality
americkych adolescentov a mladych muzov sa Jamebafd@ obSirne venuje v svojej
kritikou velmi ocenenej publikaciiost boysWhy our sons turn violent and how we can save
them®® Ochranné faktory nazyva ukotvenia, respgisica (,anchors®), ktoré dokazu zachiti
mladych l'udi vystavenych riziku pred tym, nez sa daju nankrélnu drahu, ale takisto

i zachranf mladistvych delikventov, ktori sa uz dopustili idgch ¢inov. Garbarino hovori

o psychologickych, socialnych a duchovnych ukotaehi

Z psychologickych vyzdvihuje pogibvanie reziliencie, ktora je schopna u jedinca oty
,pozitivne vnimanie seba samého, sposobilpse dbverné wahy a pocit, Ze Zivot je
zmysluplny®’. Medzi faktory reziliencie autor radi stabilny ftémy vztah s aspb jednym
oddanym priateom, schopnasaktivne sa vyrovriiaso stresom (namiesto atajnej reakcie
na stres), inteligenciu, pozitivne sebahodnotensecélnu podporu od osdd institlcii
mimo rodinného prostredia. Vimi délezité je vytvorenie zdravych tahov medzi
zraniténymi mladymiludmi a ich rovesnikmii dospelymi, ktoré ,chlapcom napomahaju
kompenzové predchadzajuce sklsenosti s citovou deprivacitnauanou a chrania ich od
vplyvov sociélnej toxicity, negativnych skupin remékov, nasilia v masovych médiach
a povrchného materializmu v [americkej] kultif.Garbarino varuje pred tym, aby roid,
obzvla¥ otcovia(!), zanedbali emocionalny Zivot svojicmey, ktory sa potom moze nakézi

priklonom k nasiliu.

Socialnymi atgdiskami autor rozumie bez{eé a zdravé rodiny, Skoly a komunity, kde su
,dospeli povzbudzovany a oditmvany za to, Ze investuji svojas a energiu do
kooperativnych aktivit s dmi“®. Kriticky sa vyjadruje k povrchnému konzumu
a vSadepritomnému zobrazovaniu nasilamerickespolanosti.Zdoraziuje potrebu ochrany

Pudskych prav a znizovaniu priepasti medzi roznysgicsekonomickymi skupinami.

Garbarino tiez poukazuje na to, Ze v diskusii odriyeh pristupoch k pottaniu nasilnych
prejavov mladeze netreba zabtidaa duchovné (spiritualne) ukotvenia. Z penologitké
poladu navrhuje v korektivnych programoch nahradgaegresivne opatrenia principmi
monastierskej chudobystoty a poslusnosti (v ich duchovnych vyznamodtipré su na

rozdiel od odplaty a represie schopné v trestangowlat’ zaujem o zmysluplny Zivot.

% GARBARINO, J. Lost Boys: Why our sons turn violemd how we can save them.
37 H
lbid, s. 163.
% |bid, s. 149.
% 1bid, s. 172.
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Bezpeéné prostredie s dladom pritomnaszbrani v spolénosti

V pasazi o rozSireni strelnych zbrani v spotisti som stréne né&rtol rozdiel medzi
~-americkym*“ a ,europskym* pristupom k regulacii idnZzania a nosenia civilnou populaciou.
Preto sa nam problémy, s ktorymi sa stretavaju iekievdbornici, nemusia na prvy pad
javit ako akutneci priliehavé naSej situacii. Opdby vSak nebolo prezieravé ignordva
americké bohaté skusenosti so snahami o redukovaagativnych néasledkov vyskytu
strelnych zbrani medzi civiimi. Mnohé navrhovan@tognia, ktoré mozu efektivne chréani
pred kriminalitou pachanou so zheani (obzvlag mladistvymi pachatani), su inSpirativne
i pre naSe prostredie. Vyskyt registrovanych sfrehnzbrani v naSej krajine totiz nie je
zanedbatiny; navySe dlhodobo bojujeme s problémom distribubegalnych zbrani na

ciernych trhoch.

V&eobecny prdlad vhodnych ochrannych opatreni pontkaji autoraRiand Kellermarift

- vzdelavacie programy (napr. propagacia beémgko usklatiovania zbrani medzi
drzited’'mi zbrani),

- programy na potk&nie prejavov nasilia a zaujmu o nésilie u mladisiy

- technické intervencie (napr. technoldgie beémgdo uskladovania zbrani, Gprava
dizajnu zbrani na zniZenie rizika nechceného vigstreahradenie zbrani neletalnymi
prostriedkami pre sebaobranu...),

- dobkladné vynucovanie prava na podaie nelegalnej drzby a nosenia (nhabitych)
zbrani (zvySenie trestov pri pachani ¢éamv so strelnymi zbrgami, ,problem-
oriented policing"),

- zniZzovanie ponuky strelnych zbrani na trhu (napgutacia predaja zbrani, programy
spatného odkupovania zbrani od verejnosti, sprisngi@ovania licencii, vé&si doéraz

na lustraciu relevantnych informacii o zaujemcovialkkUpenie strelnej zbrane).

Americki autori tiez venuju zgau pozornog rozSireniu zbrani medzi mladeznickymi
gangovymi subkultdrami. Sheley a Wrightskimali pocity a veahy mladych muZov,
Zijucich v znevyhodnenych komunitach, ku strelnybmaniam. Dosli k zaveru, Ze namiesto
zavadzania reStriktivnych zakonnych opatreni jevom rade potrebné obrétpozornog na

socialne a kulturne sily, ktoré znevyhodnenu mladiia k potrebe vlastdi zbrai.

““RIVARA, F. P., KELLERMANN, A. L. Reducing the Mise of Firearms, s. 316.
41 SHELEY, J. F., WRIGHT, J. D. In the Line of Fitéouth, Guns and Violence in Urban America.
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Potl&anie dopytu mladycliudi po strelnych zbraniach m& isika v ruke s nariSanim trhov

ilegalnych zbrani a drog, a taktiez vytb@anim gangovej kultdry z rizikovych komunit.

Podobne sa vyjadruju i Flannery a Haffktori problém skumali s dérazom na psychiatricku
klinicki prax a socialnu politiku. Za c¢élné povazuju dékladné klinické vyhodnotenia
symptomov agresivneho spravania u deti a mladistvyosihiovanie socialnej podpory

znevyhodnenych rodin a opatrenia smerujuce k peéetianiu, popr. upusteniu odtasti

v mladeZnickych gangodf.
ZniZzovanie negativneho vplyvu nasilia v médiach

Diane Levin sa s americkymi pediatrami zhodujeara,tZe su potrebné intervencie schopné
zvratit alebo aspi timit' negativhe dopady Vmi liberalne prezentovaného brutalneho
nasilia, ktoré je nanajvy$ dobre obchodotiagen artiklom?* Suzanne Stutmé&h svoju
analyzu vplyvov televizie na nasilné chovanie davalzatvara odpotanim, aby sa nasilie
nezobrazovalo ,mimo zmysluplného socialneho kontexa taktiez aby nebolo adorované,
ale skor vykreslené ako ri@ smutnéci tragické (napr. ako posledny prostriedok kladného
hrdinu na zvratenie hroziaceho neberpestva). AAP navrhuje ,medidlnu vychovu“ na

Skolach, ktora poméze tfam sta sa menej zraniteymi vaci Skodlivému obsahu v médiach.

S uvedenym stanoviskom suhlasim. Média zobrazup@slné scényazia z priazlivosti
produkcie tohto charakteru implicite i zo zvedavosti, ktord u chlapcov prirodzene
vyvolavaju. Na druhej strane uz nie suU schopné yiosk ,dodatané vysvetlenie* po
zhliadnuti takychto scén (obzvtagalymi de’'mi). Film totiz korti a z&ina beza reklama,;
nik uz neuvedie na pravu mieru, Ze zavrazdenim adiych partnerov sa v realnom svete
nerieSia problémy v podnikani. Opatrenia smerujdceabraneniu kontaktu mladeze
s negativnymi obsahmi v médiach su sice na mieste0 ich @&innosti sa opravnene
pochybuje. Ziadnemu zo &isnych deti nerobi ¥&i problém zohnasi film alebo zahrési
hru, o akil maju zaujem.dglom medialnej vychovy by nemalothgrimarne timenie zaujmu
vobec zhliadntl nejaki produkciu, ale skér predchaglzamu, aby si mladi’'udia brali

virtudlne nésilie za vzor spravania sa v realnorotai

“2FLANNERY, D. J., HUFF, C. R. (eds.). Youth ViolendPrevention, Intervention, and Social Policy.

3 Pre dosiahnutie tychto diev autori odporéaju zavadzanie programu Hawkinsa a Catalana ,Coriti@sin
That Care" a znizovanie vSeobeciiahkej dostupnosti zbrani pre mladez.

4 Napriklad hrakarsky priemysel pri tvorbe produktov v nemalej reigyuziva priazlivog’ nasilia (nasilnych
hrdinov, nasilnych hier) u mladych chlapcov, ktogédruhej strane vzbudzuje nasilie prezentovanédidwh.

> STUTMAN, S. Sharpening Our Focus on Television &he Prevention of Violence. How to Love a Child —
New Insights of Contemporary Psychology, Warsavaidy 22-23 May 1999.
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O moznych nebezpenstvach medialneho spravodajstva sa v svojtinku zmiguje aj
Protivinsky’®. Casté a detailné zobrazovanie kriminalnyghov amokovych Gténikov (i
inych mladistvych delikventov — pozn. autora) \etéznych novinach a inych relaciach méze
na rizikového jedinca posabimotivatne a poskytnl mu nezZiaduci vzorec spravania. Je
potrebné vol& po zodpovednosti médii pri spravodajstve, kde eraujo pritiahnutie
pozornosti Sokujucou spravou ma ustlgujmu na tom, aby divaci — potencialni pachatelia
neboli motivovani ¢i utvrdzovani v svojich planoch negativhymi vzornRovnako je
nevhodné pomocou nevhodne koncipovaného spravedastt’ v celej spolénosti paniku

a strach z utokov tvoriacich zanedWatg zlomok trestnefinnosti v krajine. Obrannéi
ochranné konanidudi i institlcii v panike a strachu méa pre prevanoulovy vyznam;
spbsobuje vSak podozrievavomedzi oklanmi a zlé nakladanié&i ukrivdenia nevinnym

osobam, ktoré pre nejaké dévody ,vybqpl z davu”.

Par slov k amokovym utokom na Skolach

Nasilnéciny mladistvych pachatev s pouzitim strelnej zbrane maju romé podoby, formy,
spbsoby pachania. V preStudovanej americkej liteeasom zaznamenal dve &gtejSie
diskutované oblasti — kriminalitu mladeznickych gavi’ a tzv. amokové Gtoky na $kolach

a univerzitnych campusoth

MladezZznickym gangom som sa venoval uZz vysSSie pablpmatike rozSirenia zbrani
v spol@nosti. Za epidémiou takejto formy kriminality stojanajv&sej miere socio-kultdrne
rizikové faktory. Vo vnuati americkych Vkomiest, obzvla$ v chudobnejSich lokalitach
s vysokym podielom minoritného obyvBséva, doslo v osemdesiatych rokoch 20. stero
k rastu nezamestnanosti a poklesu aj tak nizkejtd@y Urovnego d’alej viedlo k rozSireniu
majetkovej a nasilnej kriminality a drogovych trh&ozSirenasalahka dostupnasrucnych

strelnych zbrani v takomto prostredi potom umozniksp. aspd podporila epidemické

rozSirenie ozbrojeného nasilia.

* PROTIVINSKY, M. Op. cit. Odkazuje na nemeckychaoi v pozn. podiaroug. 3&lanku.

4" Pozri napr. SHELEY, J. F., WRIGHT, J. D. In the¢iof Fire: Youth, Guns and Violence in Urban Aroayi
BLACK, S., HAUSMAN, A. Adolescents' Views of Guns & High-Violence Community; WILKINSON, D. L.,
FAGAN, J. What We Know About Gun Use Among Adolestse BRAGA, A. A. Serious Youth Gun Offenders
and the Epidemic of Youth Violence in Boston;

8 Pozri napr. VERLINDEN, S., HERSEN, M., THOMAS,Risk Factors in School Shootings; NEWMAN, K.,
FOX, C. Repeat Tragedy: Rampage Shootings in Ameritigh School and College Settings, 2002-2008.
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Poslednych dvadsarokov vSak ptiahuje pozornas Sirokej verejnosti a meédii iny druh
ozbrojenych agresivnycltinov mladistvych, ktoré sa od popisanej kriminaliligia

v charaktere pachdiev a prostredi, kde su pachané. Idény zvycajne bielych Studentov
priemernych americkych strednych Skol, ktori ,vy@eni strelnou zbrgou uziju smrtiacu
silu a v konani pokgaju pri neobmedzenom pristuped’klSim obetiam, ... na rozdiel od
inych typov strelcov, ktori ... spdsobuju ujmu kodtkiej osobe, spontanne reaguju na spor,
domacu hadku alebo iny katalyzator, alebo #lr&ju pri pachani trestnéhiinu (tzv. ,active
shooters* — amokovi aici)“*°. Amokové Utoky na Skolach (tzv. ,rampage shoofirss
(1) pachané na verejnom priestranstve, obvyklekoge &alebo inom prostredi suvisiacom so
Skolou, (2) stasnym alebo byvalym Studentom(mi) Skoly, kde (3thdmiza k Utoku na
viacero obeti¢i cielov (nie vSetky uUtoky musia vigsku smrti obete), ptom (4) napriek
tomu, Ze niektoré obete moézZutbyacielené individualne (obzviaPreto, lebo v minulosti
ublizili pachatéovi), iné obete si pachdterybera kvoli ich symbolickému vyznamu (napr.

riaditel’, clenovia $portovych, modlitebnych skupin...), alebsahuje nahodné obéte.

Niektori autori sa pokusali vytvaribehavioralny profil typického amokového &hika.
Napriklad James McGee a Caren DeBerndrdeadzaju, Ze viaceri z Gtoikov boli zn&ne
frustrovani a deprimovani dysfunkciou svojej rodingoli negativne vnimani svojimi
rovesnikmi a mali problémy nadvazdvsocialne véahy. Nasledny vyskyt intenzivnejSieho
stresora potom fungoval ako sp&3 Gtoku. Katherine Newman a Cybelle Pbsa zamerali
na komparatistiku pripadov v prvom déxsgi 21. storgia a zistili, Ze v porovnani s minulym
desd@roc¢im su ut@nici starSi, niektori z nich nélezia do etnickejnarity a typicky trpia
rozvinutou mentalnou chorobou. Aj Miroslav Protisty hovori o0 rozoznafteej
psychologickej charakteristike u pacHawe avSak spravne poznamenava, Ze tieto incidenty
maju multikauzalnu povahu, kvalomu je ,predstava jasného profilu, s ktorého pomigeo
mozné medzi Ziakmi rozozfiapotencidlneho pachdte skor absurdnd® K rovnakému
zaveru dosli i Vossekuil a kolegovfa ktori odmietli profilovanie amokovych oikov

z dévodu rozmanitosti personalnyii a charakteristik pachdtay.

*9 GREENBERG, S. Active Shooters on College Campu€estflicting Advice, Roles of the Individual and
First Responder, and the Need to Maintain Perspgedi 57.

' NEWMAN, K., FOX, C. Repeat Tragedy: Rampage Shuystin American High School and College Settings,
s. 1287-1288.

*I McGEE, J. P., DeBERNARDO, C. R. The classroom geenA behavioral profile of school based shootings
2 NEWMAN, K., FOX, C. Op. cit., s. 1304.

> PROTIVINSKY, M. Op. cit.

* VOSSEKUIL, B., FEIN, R., REDDY, M., BORUM, R., MOFELESKI, W. The Final Report and Findings
of the Safe School Initiative: Implications for tReevention of School Attacks in the United States.
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Napriek tomu nie je vhodné rezigndvaa skumanie rizikovych a ochrannych faktorov
amokovych atokov na Skolach, ktoré maju vyznampexentivne &ely. Obzvlag dblezité

je .poznanie prechadzajucich udalosti [veducich tikd], motivov aich vyvoja vase,
komunikacii svojich zamerov a prejavov planovantanu u vSetkych amokovych
atonikov*>®. Preventivne intervencie v8ak nemaji smefdvarofilovaniu potencialnych
atocnikov, ale skér k pottéaniu rizikovych faktorov a posibvaniu ochrannych faktorov, ako
sa vyskytuju u jednotlivcowi v urgitom prostredi (napr. v konkrétnej triede, Skoterts..).

Newman a Fo¥ na zaklade u? zmienenej analyzy pripadov amokowjokov na Skolach a
umiverzitach dosli k piatim vyznamnym rizikovym fakom, ktoré blizSie popisuju
v citovanom ¢lanku. Su to socidlna marginalizicia, individualmeedispozitivne faktory,

kultarne vzorce spravania (,scripts), zlyhane b@Enostného systému a pristup ku zbraniam.

Medzi najpreliadnejSie prace o rizikovych faktorov amokovych @twkna Skolach patri
rovhomennyélanok Stephanie Verlinden, Michela Hersena a Jalyanm@sa’. Autori na
zéklade Studia deviatich incidentov identifikujadividualne, rodinné, Skolské/rovesnicke,
spolaienské, environmentalne a sitné rizikové faktory agresivnychinov mladistvych,
ktoré su spoléné vdetkym, alebo aspe&iSine Gtokov®:

- individualne faktory:nekontrolovana zla’s depresia, obyiovanie druhych za vlastné
problémy, detailné planovaniéinu, hrozby nasilia popr. prejavy nasilid iné
problémy s disciplinou doma alebo v Skole v mintijos

- rodinné faktory:nedostatok rodbvského dotadu, narusené rodinnétahy;

- Skolské/rovesnicke faktoryzolovanog a odmietanie rovesnikmi, slaba schopnos
nadvazové socialne vahy a vyrovnhavasa s problémami, pocit prenasledovania zo
strany rovesnikov, nezaujem o Skolu, nedostatoidkm; podpory;

- spola‘enské/environmentélne faktoryahky pristup k zbraniam, zjavna fascinécia
zbrazami a vybusninami postrehnlitéa okolim, zaujem o hry, hudbu a knihy
s nasilnou tematikou, (autori tu tiez uvadzaju klizasovu nadvézndsurcitych
atokov, ktora moéze implikovasnahu o opakovanie podobného incidentu v mingjosti

- situa’né faktory:stresujlica udal@sstrata statusu, organizacia utoku, vyhrédkiné
prejavy o chystanom atoku, snaha o uputanieajv&sej pozornosti.

* REDDY a kol. Evaluating risk for targeted violericeschools: Comparing risk assessment, threassissnt,
and other approaches, s. 170.

*® NEWMAN, K., FOX, C. Op. cit., s. 1286.

>’ VERLINDEN, S., HERSEN, M., THOMAS, J. Risk FactansSchool Shootings.

%8 |bid., s. 42-.45. Pre tabku pozri s. 43.
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Délezitou otazkou, ktora sa naskytuje na tomto majge vzah medzi rizikovymi faktormi
amokovych atokov na Skolach ainych foriem nasitidchaného so zhtami (napr.
kriminalita mladeZnickych gangov). Verlinden a lgieia® zastavaju nazor, Ze rizikové
faktory amokovych utokov sa od faktorov inych pvejaagresivneho spravania mladeze liSia
vo viacerych oblastiach. Podobne ani Moore a koliz§d nenachadzaju suvislosti medzi
tymito typmi agresivnychiinov mladistvych s pouZitim zbrani. Garbafthos$ak utitd
suvislo$ medzi mladistvymi péchdtei zo znevyhodnenych komunit a péacliate
amokovych utokov, ktori zw8a nalezali do strednej socio-ekonomickej triedyozadi
tychto problémov predsa len vidi:

.[Alk nazrieme hlbSie, mbéZeme vidiefundamentalnuludski podobnas medzi

nésilnickymi chlapcami z vojnovych z6n vo vnutriesi a stratenymi chlapcami z

,dobrych rodin‘ a ,dobrych komunit‘. VSetci nastkii chlapci zdi€aju spol@nu ¢rtu

vnuatornej krizy, krizy potupy a prazdnoty.“

Napokon, o ufitych podobnostiach medzi incidentmi vo¢géch mestach (gangy) a mimo
nich (amokové atoky), ale i vyraznych rozdielochdzienimi hovoria i Deanna Wilkinson a
Jeffrey Fagaff. Napriek rozdielom medzi tymito typmi zimov spachanych so zhirami,
ktoré sp@ivaju v odliSnosti povah, motivov a socialneho rizepachatiéov, je poda mojho
nazoru v nasich podmienkach potrebné postupgwa prevencii ozbrojenej kriminality
mladych T'udi komplexne, beric dady na zéavery z vyskumov rizikovych a ochranny

faktorov agresivity mladeze ako take;j.
Namiesto zaveru

Od momentug¢o som z&al pisa tento skromny prispevok, som v médiach zaznaméaiale
dva zavazné amokové utokyn® 7.4.2011 na jednej zo zakladnych 3kél v Rio deida
zastrelil dvads@ériroény Wellington Menezes de Oliveira, byvaly Ziak Skalvanas deti vo
veku dvanas az Strnas rokov a postrelillalSich aspo jedenas predtym, nez si sdm siahol
na Zivot. Z informacii poskytnutych policiou vyShajavo, Zze mal pri sebe list na ro#a,

v ktorom bolo jasne nazdené, Ze sa chysta na samovrazednu misiut’ @ebolo v nikoho

...

silach takyto Utok u pachdte predvidé a was pred nim varov¥a V&sim stratam na zivote

*bid, s. 47.

®MOORE, M.H., PETRIE, CV., BRAGA, A.A., McLAUGHLIN, B. L. (eds.)Deadly Lessons: Understanding
lethal school violence.

®L GARBARINO, J. Op. cit., s. 288.

52 WILKINSON, D. L., FAGAN, J. Op. cit., s. 128-129.
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zabranil len okamZity prichod policie na sc&hDva dni na to v nakupnom stredisku v meste
Alphen aan den Rijn v Holandsku dvatigrirocny Tristan van der Vlis postiial Ses T'udi,
zranil daldich aspd jedenas, a nasledne sa zastrelil. Utok spachal v maskg vystroji

a s automatickou zhiiau. Taktiez sa nasSiel list na rozki podopierajuci hypotézu, ze si

samovrazedny Utok naplanoval doprédu.

Op& ma neprekvapuje, akym spdsobom tieto Utoky sprcoase média v snahe o zvySenie
atraktivity vlastnychélankov k tymto témam. Napriklad pri prvom uvedenpnipade sa
nestitili zobrazi obrazok zastreleného pacHat® Samozrejma®u st emotivne obréazky
prezivSich svedkov a pozostalych obeti prichad#etpioa miestocinu. Vynatok z¢lanku
k druhému prikladu hovori za v3etky:

»Divoko strielal okolo seba, utekali sme, aby sme sa zachrddaiuli sme len

prask, prask, prask. Bolo to hrozné. Vypukla obkaysanikaudia Sliapali jeden

cez druhého,’ popisala situaciu v obchodnom cehémga pre nemecky Bild.

Masaker trval desaminat, nez van der Vlisovi doSli ndboje. Potom |viral

zbrai a strelil sa do hlavy®

Uvedené pripady vo mne utvrdzuju myslienku, Ze néhoda zatia branila tomu, aby sa
podobny amokovy Gtok vyskytol aj v naSej sgolosti. Nevidim rozdiel medzi naSim a v ingj
(uz postihnutej) krajiffé Zijacim frustrovanym Ziakonti Studentom, ktory si zaobstara
pristup k strelnej zbrani (napr. ju neopravnene ién rodéovi) a pred samovrazdou

Sokujucim sp6sobom postreel'udi v Skolegi na inom verejnom priestranstve.

Obavam sa, Ze ide o trpkumdaa inak Uplne opodstatnené a opravnené upredmistne
slobody c¢loveka v liberalnej spolmosti pred relativnou ,bezpeog’ou” civilného
obyvatd'stva garantovanou autoritativnyt diktatorskym rezimom. Takyto rezim totiz
pomocou mocenského aparatu dokaze odzbrpppulaciu, regulowa obsah médii,

kontrolova’ sukromny Zivot jedinca... K&Ze sme zo zjavnych dévodov odmietli autoritativny

83 http://www.bbc.co.uk/news/world-latin-america-1330.9

& http://www.bbc.co.uk/news/world-europe-13024785

® http://zpravy.idnes.cz/byvaly-zak-vzal-dva-revala-zastrelil-v-brazilske-skole-dvanact-deti-1qc-
/zahranicni.asp?c=A110407_153919_zahranicni_btw

% http://zpravy.idnes.cz/strelce-z-nizozemska-umgety-vysetrovala-policie-kvuli-zbranim-12c-
/zahranicni.asp?c=A110410_162857_zahranicni_abr

67 Je potrebné upustiod mylnej predstavy, e problém amokovych Gtokavspomedzi krajin zapadného
civilizacného okruhu tyka zasadne Spojenych Statov, kdevipdekzbraiova kultdra. Napriklad ¥lanku AFP
»10 najhorSich masovych strelieb na Skolach a unitéch®, zo da 8.4.2011, sa ¥&ina pripadov odohrala
v Eurépe. (http://www.news.com.au/worst-mass-simgstiat-schools-and-unis/story-e6freuy9-122603580R27
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model garantovania bezpr@sti, musime Fada’ cesty, akao najviac znizovériziko jednak
rozSirenia nasilia mladeze s pouzitim zbrani koxych komunitach, ako i amokovych
utokov na Skolach v nasej slobodnej spntusti.

Zastavam nazor, Ze prevencia takychto Specifickiygtov delikvencie péjde ruka v ruke
s preventivnymi aktivitami zameranymi na vSeobecmyskyt nasilia v spolknosti,
posiiovanim a zlepSovanim Zivotnej Grovne a integrékgaov rizikovych komunit. Ulohou
bezpeénostnych zloziek Statu je zabezpe aby v problémovych komunitdch nedoSlo
k nahlemu rozSireniu kratkych strelnych zbrani slednému narastu kriminality s pouZzitim

zbrani aj u mladistvych (napr. pri distribdcii dragydierani...).

Co sa amokovych utokov tyka, rozhodne sa neda hroztizného incidentu na niektorej
z naSich $kol v buducnosti bagatelizvK problému vSak treba pristupavaitlivo. Ked’ze
najskor nie je mozné &ir jednotny profil pachate®®, snahy o vytypovanie hypotetického

amokoveého uténika medzi problémovymi Ziakmi moéze v reali posdtmntraproduktivne.

Aktivity je potrebné zamefana obecnlu prevenciu samovrazd, zwlasdeti trpiacich
depresiami a Zivotnymi neuspechndialej efektivne vynucovaspravne normy regulujace
bezpénu drzbu anosenie zbrani (vylyicu nepovolané osoby, zviadeplnoletych,
z pristupu k tymto zbraniam), tithheblahy vplyv brutédlneho nasilia v masovych médiaa
rizikovych mladych jedincov s agresivnymi sklonmitiez dbé na &asné odhalenie znakov

pripravného konania smerujuceho k spachaniu n&sikidu s pouzitim strelnej zbrane.

Délezita je tiez dostupn®s praktickych informéacii o amokovycRi inych nésilnych
ozbrojenych atokoch pre pedagogickych pracovnik®elo by Ziaduce, aby mali prédd
o rizikovych faktoroch amokovych utokov, o prejakioakutneho rizika u ditého Ziakaci
Studenta a spbésoboch vhodnej intervencie. Ak byd@glo k najhorSiemu, pedagogicki

pracovnici i zasahové zloZzky musia vedligko sa v takejto situacii zacheova

Napokon je pobh mia nevyhnutné, aby média v takychto pripadoch zvdapady uéitych
sprav na rizikovych jedincov pred svojou potrebauja’ Sokujucim¢lankom. Hore uvedena

citacia je najhorSim prikladom, ako méze médiurnrimiova’ o amokovom utoku.

% GREENBERG, S. Active Shooters on College Campu€estflicting Advice, Roles of the Individual and
First Responder, and the Need to Maintain Persmect. 59; U.S. SECRET SERVICE. Preventing School
Shootings. A Summary of a U.S. Secret Service Saf®ol Initiative Report. s. 12.

22



LiteratUra

ALTMAN, D. G. (ed.). Policy and Politicddealth Promotion Practice2001, 2(1), s. 27.

AMERICAN ACADEMY OF PEDIATRICS.AAP Discourages Television for Very Young
Children, s. 20-22. In ABRAHAMS, O. (ed.)Toys, Triggers & Telecommunications.
Violence and Youth in the 20001elbourne, VIC: Gun Control Australia, 2001.

BIJLEFELD, M. People For and Against Gun ControlVestport, CT: Greenwood Press,
1999.

BLACK, S., HAUSMAN, A. Adolescents' Views of Guns a High-Violence Community.
Journal of Adolescent Research, 2008, 23(5), s-689R

BLATNIKOVA, S., NETIK, K. Predikce vyvoje pachateléKSP: Praha, 2008. Dostupné na
internete: http://www.ok.cz/iksp/docs/350.pdf.

BORUM, R. Managing at-risk juvenile offenders iretbommunity: Putting evidence-based
principles into practicelournal of Contemporary Criminal Justic2003, 19(1), s. 114-
137.

BRAGA, A. A. Serious Youth Gun Offenders and thademic of Youth Violence in Boston.
Journal of Quantitative Criminology2003, 19(1), s. 33-54.

CATALANO, R. F., HAWKINS, J. D.The social development model: A theory of antisocia
behavior s. 149-197. In HAWKINS, J. D. (ed.pelinquency and Crime: Current
theories New York: Cambridge University Press, 1996.

CENTRES FOR DISEASE CONTROL AND PREVENTION. Rateéshomicide, suicide,
and firearm-related death among children — 26 itvdlized countriesMorbidity and
Mortality Weekly Reportl997, 46(5), s. 101-105.

COOK, P., LUDWIG, J.Gun violence: the real cost®dew York, NY: Oxford University
Press, 2000.

CIRTKOVA, L. Dva pohledy na delikvenciéti a mladistvych Kriminalistika. 2003, 4, s.
241-250.

FLANNERY, D. J., HUFF, C. R. (eds.Y.outh Violence: Prevention, Intervention, and Slocia
Policy. Washington, DC: American Psychiatric Press, 1999.

FLANNERY, D. J, HUSSEY, D. JEFFERIS, E. Adolescdbelinquency and Violent
Behavior.Handbook of adolescent behavioral proble2@05, 3, s. 415-438.

FORMAN, J. Children and Guns: Advocacy Groups Sp@ak. The Future of Children
2002, 12(2), s. 165-173.

FOX, C., HARDING, D. J. School Shootings as Orgational DevianceSociology of
Education 2005, 78(1), s. 69-97.

GREENBERG, S. Active Shooters on College CampuSesiflicting Advice, Roles of the
Individual and First Responder, and the Need tonkda&m PerspectiveDisaster
Medicine and Public Health Preparedng2607, 1(1), s. 57-61.

GROSSMAN, A.One nation under guns: An essay on an Americaneapi Golden, CO:
Fulcrum, 2006.

23



HARCOURT, B. E. Language of the gun: Youth, crime, and public goli¢hicago, IL: The
University of Chicago Press, 2006.

KASHANI, J.H., JONES, M. R., BUMBY K. M., THOMAS, LA. Youth Violence:
Psychosocial Risk Factors, Treatment, Preventiod, Recommendationgournal of
Emotional and Behavioral Disorder$999, 7(4), s. 200-210.

KATES, D. B.,, MAUSER, G. Would Banning Firearms Red Murder and Suicide?
A Review of International and Some Domestic Evigemtarvard Journal of Law and
Public Policy 2007, 30(2), s. 649-695.

KLECK, G. Targeting Guns: Firearms and Their ContrdNew York, NY: Aldine de
Gruyter, 1997.

LEVIN, D. Marketing violence to children, s. 13-19 ABRAHAMS, O. (ed.).Toys,
Triggers & Telecommunications. Violence and Youththe 2000’,Melbourne, VIC:
Gun Control Australia, 2001.

MARSHALL J., WATT, P. Conclusion comments on rigkdaprotective factors, s. 126-135.
In Child Behavioral Problems: A Literature review dfet Size and Nature of the
Problem and Prevention Interventions in ChildhooBerth, WA: Interagency
Committee on Children’s Futures, 1999.

McGEE, Z. Community Violence and Adolescent Develept: An Examination of Risk and
Protective Factors among African American Youlburnal of Contemporary Criminal
Justice 2003, 19(3), s. 293-314.

McGEE, J. P., DeBERNARDO, C. R. The classroom agen§ behavioral profile of school
based shooting3.he Forensic Examinefl999, 8(5), 16-18.

MOORE, M. H., PETRIE, C. V., BRAGA, A. A., MCLAUGHIN, B. L. (eds.).Deadly
Lessons: Understanding lethal school violend&ashington, DC: The National
Academies Press, 2003.

NEWMAN, K., FOX, C. Repeat Tragedy: Rampage Shastim American High School and
College Settings, 2002-2008merican Behavioral Scientjs2009, 52(9), s. 1286-1308.

NIBSET, L. (ed.).The Gun Control Debate: You Deci(®nd ed.). Amherst, NY: Prometheus
Books, 2001.

PROTIVINSKY, M. K prevenci amokovych Gtbkia SkolachIn: Pocta prof. Musilovi k 70.
narodeninam. Pripravené dockav nakladatistve C. H. Beck.

REDDY, M., BORUM, R., BERGLUND, J., VOSSEKUIL, BEEIN, R., MODZELESKI,
W. Evaluating risk for targeted violence in scho@®mparing risk assessment, threat
assessment, and other approacRegchology in the School®001, 38(2), s. 157-172.

RIVARA, F. P., KELLERMANN, A. L. Reducing the Misuse of Firearms. 311-331. In
DOLL, L. S., BONZO, S. E., MERCY, J. A,, SLEET, B. (eds.),Handbook of Injury
and Violence PreventioMNew York, NY: Springer, 2007.

SHELEY, J. F., WRIGHT, J. Din the Line of Fire: Youth, Guns and Violence inb&in
America Hawthorne, NY: Aldine de Gruyter, 1995.

SLATER, M. D., HENRY, K. L., SWAIM, R. C., ANDERSON.. L. Violent Media Content
and Aggressiveness in Adolescents: A Downward $Spitadel. Communication
Research2003, 30(6), 713-736.

24



SMITH, T. W. Public Opinion about Gun Policid®e Future of Children2002, 12(2), s.
155-163.

STUTMAN, S. Sharpening Our Focus on Television @hd Prevention of Violence. How to
Love a Child — New Insights of Contemporary Psyolyg| Warsaw, Poland, 22-23 May
1999.

SUGARMANN, J.Every handgun is aimed at you: The case for banhiaigdguns New
York, NY: New Press, 2001.

U.S. SECRET SERVICE. Preventing School ShootingSutmary of a U.S. Secret Service
Safe School Initiative ReponilJ Journal 2002, 248, s. 10-15.

VERLINDEN, S., HERSEN, M., THOMAS, J. Risk Factdrs School ShootingsClinical
Psychology Reviev2000, 20(1), s. 3-56.

VOSSEKUIL, B., FEIN, R., REDDY, M., BORUM, R., MOOELESKI, W. The Final
Report and Findings of the Safe School Initiatilraplications for the Prevention of
School Attacks in the United Stat&¥ashington, DC: U.S. Department of Education,
Office of Elementary and Secondary Education, $ai@ Drug-Free Schools Program
and U.S. Secret Service, National Threat Assess@emter, 2002.

WILDOME, M. D. (ed.).Injury Prevention and Control for Children and Yby8rd ed.).Elk
Grove Village, IL: American Academy of Pediatrid$97.

WILKINSON, D. L., FAGAN, J. What We Know About Gublse Among Adolescents.
Clinical Child and Family Psychology Revig2001, 4(2), s. 109-132.

25



