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1. Hodnoceni tématu z hlediska aktualnosti a praktké pouzitelnosti

Posuzovana prace se zabyva otézkou, ktera je dasoosti WCeské republice velmi
aktualni. Prace jefppjom pojata jako prace v podstapravre-historicka, ale ani to Upén
neplati, protoze jedna cela jajétina je ¥novana vyvoji po roce 1989 a zejména pak aktualni
pravni Upravy postaveni politickych stran v&asné Ceské republice. Vzhledem Kisi
historického zakru a rozsahu necelych 16 stran vlastniho textuepjde vsak pedevsim o
jisté — a to ¥cre¢ spravné - shrnuti ve vystizném globalnim hista&¢m pohledu, ménuz o
analyzu a uvedeni vlastnich naxokteré by mohly fispét k praktické pouZitelnosti prace.
Shrnuto: téma je velmi aktualni zpracovani vSaki@kosti ubira.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stha, pouzité metody, prameny)

Prace ma promyslenou kostru, autor postupuje sydieky a v logickych navaznostech,
prace s prameny je velmi dobra, metodiatppu ovSemigce jen vyZadujedkolik kritickych
poznamek.

Fredevsim si myslim, Ze autor se rdi$ malém prostoru snazil postihnouili mnoho,
coz je dano uz jen t&fhstoletym obdobim, které zachycujescwk je to v pdadku, nevidim
Vv praci wcné chyby, které by se ji daly vytknout, ale kdgayautor ¥noval jen obdobi 1989-
souwasnost, mohligkonat prostou opisnost¢novat se analyze a vyslovadu Gvalde lege
ferenda.

3. Hodnoceni obsahové gené pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi

nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zé&u prace, do jaké miry mohou byt

piredmétem diskuse [Fi ustnim kole

Souwtasna politicka (ale i vyraznlstavigpravni situaceXeské republiky mo vola o
vyporadani se gadou otazek — @inaje (a to pedevsim!) otdzkou financovani politickych
stran financovani volebnich kampani, pronikani jkatelské lobby do politickych stran a
jejich prontna v specifické podnikatelské organizace, propojedbofi s politickymi
stranami, atd.

Z tohoto hlediska by prace saeskna na menstasové obdobi asi poskytovala égit
prostor. OvSem i vigdloZzeném pojeti méiedstavy spluji zejménacésti 1, 4 a 5. Za
porekud @ilis struiné zpracovanou povazujast 3, ve které jednak chybi zminka disapbu
voleb Prozatimniho narodniho shrom&#d a postradam i kriti¢jSi pohled (nikoliv jen
konstatovani) voleb do Ustavodarného narodnihonséiraéni.



Fredmétem diskuse # Ustnim kole by mohlo byt volebni zakonodarstii 1845-1946 a
jeho vztah k systému politickych stran a zejmériapahy gedevsim pak otazky, o kterych
se zmhuji v prvnim odstavci tétéasti posudku.

4. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urové, prehlednost, graficka Gprava a
technické zvladnuti textu)
Na vSechny vySe poloZzené otazky lze odjpt/jednoznang kladre. Prace je psana
kultivovany, jazykem, fehledré a graficky vzorg uspdadana. Velmi pozitivé hodnotim i
Lredalkeni” praci, tj. p€livou korekturu textu, ktery je prostygklep.

5. Struéné celkové hodnoceni

Praci hodnotim jednoziiee kladrs. Autor prokazal velmi dobrou znalost a orientaei v
zpracovaném tématu a i po formalni strance se svidodu zhostil doke. Mé kritické
piipominky sn&iuji spis$ k tomu, co v praci neni, nez k tomu, quaci je. Zde vSak je nutno
piihlédnout uz k samotné valliématu, tj. k jeho &i
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