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Abstrakt

Predmetom predkladanej prace je analyza konkurzného a insolvencného prava
v Eurdpskej unii. V praci sa venujem najma konkurznému pravu Nemecka a Rakuska
ajeho porovnaniu s konkurznym a insolvenénym pravom Ceskej republiky. Prva
kapitola prace je venovana konkurzu v Eurdpskej unii, medzinarodnej prislusnosti
a zhodnoteniu eurdpskej upravy konkurzu a insolvencie. Druha kapitola obsahuje
pohlfad na konkurz v Nemecku ajeho nasledné porovnanie s ceskou pravnou
upravou. Tato kapitola obsahuje aj existenciu odpustenia dlhu a postavenie
konkurzného sudu. Tretia kapitola je zamerana na rakusku insolvenénu upravu,
procesné aspekty konkurzu v Rakusku, riadenie a splacanie dlhov. Je tu opat

praktické porovnanie Ceskej a rakuskej upravy konkurzu.
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Abstract

The topic of this submitted work is an analysis of the bankruptcy and insolvency law
in the European Union. | pay attention to the bankruptcy law of Germany and Austria
and its comparison to the Czech insolvency and bankruptcy law. The first chapter is
devoted to the bankruptcy in the European Union, international jurisdiction and
evaluation of European insolvency law. The second chapter includes the overview of
bankruptcy law in Germany and its comparison to the Czech law. This chapter
includes also the existence of debt relief and the status of the bankruptcy court. The
third chapter is focused on the Austrian insolvency law, procedural bankruptcy law
and debt repayment. There is again a comparison of Austrian and Czech bankruptcy

law.
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Uvod k praci

Predmetom tejto prace je Strukturovany pohlad na mozZnosti rieSenia konkurzu
v Ceskej republike, Nemecku a v Rakusku. Ciefom prace je predovsetkym zameranie
na nemecku arakusku pravnu upravu a praktickl realizaciu ajej nasledné
porovnanie s Ceskou konkurznou realitou. V tejto praci sa na zaciatok budem
venovat’ uprave konkurzného konania v Eurdpskej unii. Potom zacielim pozornost na
nemeckeé a rakuske formy rieSenia konkurzu. Obe zahranicné formy rieSenia budem
porovnavat s Ceskym insolvencnym zakonom. Voflba tychto dvoch krajin nie je
nahodna. Vybral som si ich z dévodu geografickej blizkosti a susedstva s Ceskou
republikou. Dal$im dévodom je objem investicii z tychto krajin v CR a celkovej
podnikatelskej previazanosti tychto troch krajin. V ramci podpory ekonomického rastu
je délezité odburavanie prekazok podnikania arast znalosti podnikatelského
prostredia. Konkurz je neoddelitelnou sucastou podnikatelského procesu. Tato praca
ma aspiraciu posluzit ako zjednodusena pomdcka ¢eskym podnikatelom v Nemecku
a Rakusku. PretoZe dokladna v€asna znalost konkurzného pravo je lepSia, nez
nasledné tvrdé prekvapenie. Rad by som upozornil na to, Zze som vychadzal
z aktualneho znenia zakonov a zkniznych a internetovych zdrojov dostupnych
k1.1.2011.



1. Konkurzné a insolvencéné pravo Europskej Unie

1.1 Konkurz v Eurépskej unii

V dalSom texte budeme pouzivat pojem insolvencny ako SirSie vyjadrenia pojmu
konkurzny. Konkurz je jednym spésobom rieSenia insolvencie. Pre pochopenie
problematiky eurépskeho insolvencného prava a nemecko-rakuskej pravnej upravy je
potrebné oba uvedené pojmy pouzivat uvazene a spolu. Celoeurdépska uprava
insolvencného konania s eurdépskym medzinarodnym prvkom je zalozena na
nariadeni Rady EU &. 1346/2000 vydaného 29. maja 2000 o insolvenénom konani.
Toto nariadenie sa stalo u¢innym 31. maja 2002 pre vSetky Clenské Staty Eurdopske;j
unie s vynimkou Danska. UZ z povahy nariadenia vyplyva, Ze je priamo zavazné pre
vietky Slenské staty EU. Medzinarodny prvok eurépskeho charakteru je podla §425-
426 Ceského insolvencného zakona vymedzeny v sulade s nariadenim ¢.
13546/2000 ako skutoCnost, Ze hlavné zaujmy diznika su sustredené v niektorom
z Clenskych Statov Eurdpskej unie, s vynimkou Danska a sucasne, Ze aspof jeden
z veritelov alebo aspon c¢ast majetkovej podstaty sa nachadza v niektorom

z Clenskych Statov.

Nariadenie Rady EU &. 1346/2000 sa usiluje o harmonizaciu a unifikaciu G&inkov
rozhodnutia o zahajeni insolvencného konania, a tiez o urenie jednotlivych pravidiel
pre medzinarodnu prislunost a pravo pouZitelné pre tieto konania’. Hlavny ciel sa
tak da vymedzit ako snaha, aby sa ucCastnici insolvenéného konania nesnaZili
presuvat svoje aktiva a pasiva medzi hranicami. Cielom je tiez presuvaniu celého
sudneho konania z jedného ¢lenského $tatu do druhého, s ciefom zaistit' si tak lepSie
a vyhodnejSie zachadzanie. Je ddlezité podotknut, Ze sa nariadenie nevztahuje na
poistovne a na uverové a investicné Cinnosti. Nariadenie sa tyka predovSetkym
ustanovenia spolo¢nych pravidiel v ramci medzinarodnej prisludnosti, pouzitelného
prava, uznavania rozhodnuti, pravomoci insolvenénych spravcov, vztahov hlavného
a vedlajSieho insolvencného konania. Podobné Clenenie mézeme vidiet aj
v samotnom nariadeni. To sa deli na vSeobecné ustanovenia s dbérazom na
pdsobnost, definicie, pravomoci, prislusnost a rozhodné pravo. Dalej tiez na

uznavanie insolven¢ného konania, vedlajSie sekundarne insolven¢né konanie,

! Belohlavek, Alexandr J.Europské insolvencni pravo. Bulletin advokacie, 2007, ¢.11, .38
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pravidla pre informovanie veritelov a uznavanie ich pohfadavok. V zavereCnej Casti

sa nachadzaju prechodné a zavereCné ustanovenia.

Nariadenie stoji na troch zakladnych principoch: na okamzitom uznani rozhodnutia,
na koordinacii hlavného a vedlajSieho konania, ana lepSej ochrane zaujmov
zahranic¢nych veritelov prostrednictvom zavedenia pravidiel ur€ujucich pouZitefné
pravo aplikovatelné na cezhrani¢né spory?. Nariadenie Rady EU &. 1346/2000 sa
nesnazi o harmonizaciu jednotlivych insolven¢nych pravnych uprav v jednotlivych
Clenskych Statoch, a z tohto dévodu sa méze javit nariadenie ako malo efektivne,
pretoZze sice zblizuje uznavanie a konanie cezhraniCnych sporov, ale neupravuje
jednotné konanie. To nebolo ale jeho cielom. Preto mézu byt a su v jednotlivych
Clenskych statoch velké odchylky v pravnej uprave insolvencie. Napriklad v tom, ze
neexistuju niektoré instituty, alebo sa odliSne oznacuju. Nariadenie bolo prvym

krokom, ktory doplnili nasledné novelizacie a harmonizacia v poslednom obdobi.

1.2 Konkurz a medzinarodna prislusnost’

Nariadenie Rady EU &. 1346/2000 je postavené na zasade univerzality teda v praxi
uznania zahrani¢nych ucinkov insolven¢ného konania vSetkymi Clenskymi Statmi.
Nariadenie tiez stoji na zasade teritoriality. Zasada teritoriality znamena platnost
rozhodnuti o prehlaseni insolvenéného konania v danom State. Ani jedna moZzZnost
a vylucna aplikacia jednej zasady nie je pre buducnost insolvencného konania
s medzinarodnym prvkom priamo pouzitelna, preto sa v praxi pouziva kombinacia

tychto dvoch pristupov, ktora sa oznacuje ako kontrolovatelna univerzalita.

Medzinarodna prislusnost pre zahajenie insolvenéného konania je definovana podfa
¢lanku 3 nariadenia sudom clenského $tatu, v ktorom ma dlznik sustredené svoje
hlavné zaujmy. Za toto miesto je prevazne povazované miesto sidla dlznika Ci
bydlisko. Tu sa teda odohrava hlavné konanie. Akékolvek insolven¢né konania
zahajené eSte pred zahajenim tohto konania v inom S$tate, ktory nie je prisluSnym
podla Clanku 3 nariadenia podfa miesta hlavného zaujmu sa nazyvaju konaniami
giastkovymi. Ciastkové konania su teritoridine obmedzené a na hlavnom konani su

nezavislé.

2 Belohlavek, Alexandr J. Eurdpské a mezindrodni insolvenéni pravo. 1.vydani Praha: C.H.BECK, 2007, s.13
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Insolvencné konanie mdze byt zahajené aj sudom cClenského Statu, v ktorom ma
diznik svoju prevadzku. V tomto pripade sa vSak konanie méze tykat' len majetku
nachadzajuceho sa na uzemi tohto Statu. Toto konanie je sekundarnym — vedfajSim
konanim a podmienky jeho realizacie su obmedzené. Prave urCenie medzinarodnej
prislusnosti zahajenia insolvenéného konania ma najvacsi vplyv na urcenie
rozhodného prava, ktorym sa bude prislusné insolvencné konanie riadit. V praxi nim

bude pravo Statu, kde bolo vedlajSie konanie zahajené.

1.3 Insolvenéné konanie a insolvenény spravca v EU

Uznavanie insolvenéného konania je vymedzené v druhej kapitole nariadenia Rady
EU &. 1346/2000 presne v &lanku 16, ktorom je stanovené, Ze rozhodnutie o zahajeni
insolvenéného konania sudom Cclenského Statu, v ktorom ma diZznik svoje miesto
hlavného zaujmu, je uznavané okamzikom pravnych ucinkov v tomto State. A to
vSetkymi ostatnymi Clenskymi Statmi bez akéhokolvek zvlaStneho uznavacieho
konania. Toto ustanovenie dokresluje clanok 25 nariadenia, ktory zavadza aj
uznavanie rozhodnutia tohto sudu tykajuceho sa priebehu a ukoncenia
insolvenéného konania. Samozrejme bez zvlastneho konania. Ide tak o skratené a
automatické uznavanie rozhodnuti v insolvenénom konani a jeho ucinkov vSetkymi
Clenskymi Statmi okamzikom ich pravnej moci. Prirodzene v pripade, ze toto konanie
bolo zahajené v mieste hlavnych zaujmov dlznika — hovorime teda o hlavhom

konani.

Nariadenie Rady EU &. 1346/2000 upravuje pravomoci a uznavanie a tiez menovanie
insolvenéneého spravcu. Podla ¢lanku 18 nariadenia ma insolvenény spravca rovnaké
pravomoci vo vsSetkych c¢lenskych Statoch. Také isté ako ma v State hlavného
konania. Ato len dokial v tomto Clenskom State nie je zahajené iné upadkové
konanie nebo vykonané ochranné opatrenie braniace ich vykonu. Teda sa jedna o
obmedzujucu snahu vyhnut sa situaciam, pri ktorych by sa jedna podstata stala
predmetom pravomoci dvoch réznych spravcov. NaruSena by tak bola aj ochrana
veritelov v Clenskych Statoch, v ktorych by bolo zahajené sekundarne insolvencné

konanie®. O sekundarne konanie sa jedna v pripade, ked bolo insolvenéné konanie

® Belohlavek, Alexandr J. Europské a mezinarodni insolvencni pravo. 1.vydani Praha: C.H.BECK, 2007, s.598
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zahajené v mieste sidla stalej prevadzky dlznika. V tomto pripade je insolvencny
spravca miestne obmedzeny len na majetok v State sidla stalej prevadzky dlznika.
Ale nejedna sa len o majetok stalej prevadzky, ale o vSetok majetok, ktory patri
diznikovi a nachadza sa v State sidla tejto prevadzky. Insolvenény spravca ma tak
vtomto pripade moznost podla Clanku 18 odstavec 2 nariadenia vynat majetok
diznika do svojej majetkovej podstaty, aj ked nepatri k prevadzke a je napriklad aj
suCastou majetkovej podstaty hlavného konania. Spravca méze tiez Ziadat o
navratenie majetku, ktory bol po prehlaseni sekundarneho konani prevezeny za

hranice.

Insolvencny spravca, a to aj ked su vSeobecne uznané vsetky jeho pravomoci — na
urovni Statu hlavného konania, musi postupovat vzdy v suladu s pravom toho
Clenského Statu, v ktorom sa majetok aktualne nachadza a v ktorom vykonava
pravne kroky. K preukazaniu menovania insolven¢ného spravcu postacuje uradne
overena koépia rozhodnutia o menovani spravcom, pripadne mdze byt aj pozadovany
jej preklad. Insolvencny spravca moéze pozadovat, aby rozhodnutie o upadku
pripadne aj o jeho menovani bolo zverejnené v akomkolvek Clenskom State. A to
podla pravidiel zverejiiovania tohto Statu, pripadne si stat méze sam upravit, kedy
tuto povinnost priamo ma aj bez Ziadosti. Rovnako je toto zverejhiovanie upravené aj
Vv pripade zapisu do verejnych registrov tykajucich sa vlastnickych prav a obdobnych

prav. Prikladom toho kataster nehnutelnosti ¢i obchodny register.

1.4 Veritelia a vedlajSie upadkové konania

VedlajSie upadkové konanie je mozné zahgjit vinom clenskom State, nez je Stat
hlavného zaujmu dlznika, a to aj bez toho, aby bol skumany dlZznikov upadok. Je to
mozné v pripade ak uz je zahajené hlavné konanie v State hlavného zaujmu dlznika,
ale len spdésobom uvedenym v prilohe B nariadenia a v pripade, Zze sa na tomto
uzemi nachadza prevadzka dlznika. Jeho uCinky sa vSak, tak ako uz bolo uvedené,
vztahuju len na majetok dlznika v State, v ktorom ma svoju prevadzku. Z tohto
dovodu si teda zachovava urcitu samostatnost na hlavhom konani, samozrejme s

nutnostou znacnej spoluprace a informovanosti.
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VedlajSie konanie je zahajované predovSetkym z dévodu lepSej ochrany menSich
veritefov, pre ktorych by mohlo byt znaCne problematické uplatiovat svoje
pohlfadavky v State hlavného konania. To vyplyva aj zo zasad, ktoré ovladaju
vedlajSie konanie. Jedna sa o tieto zasady: vyluCny teritorialny dopad, zahriiuje
vyluéne majetok na uzemi tohto Statu, jedna sa o samostatné konanie, k majetku
nachadzajucemu sa na jeho uzemi ma prednost pred hlavhym konanim, mézu byt
prevadzané len spésobom uvedenym v prilohe B nariadenia. Pri urCeni rozhodného
prava mézu vzniknut interpretacné problémy pri ¢lanku 28 nariadenia, ale vzhladom
k samostatnosti a oddelenosti od hlavného konania, je mozné jasne povedat, Ze
pravom rozhodnym je pravo Statu zahdjenia sekundarneho - vedlajSieho
insolven¢ného konania. Zaujimavym sa tiez javi okruh oséb, ktoré mézu podat navrh
na zahajenie vedlajSieho insolvenéného konania. Vedla oséb k tomuto opravnenych
podla prava cClenského $tatu, sa jedna tiez o insolven¢ného spravcu hlavného

konania.

Za najdélezitejSie ustanovenie tykajuce sa vedlajSieho konania by sa dalo povazovat
ustanovenie ¢lanku 31 nariadenia, ktoré upravuje nutnost vzajomnej spoluprace a
udelovania si informacii medzi insolvenénym sudom a spravcami hlavného a
vedfajSieho konania. Tento ¢lanok vytvara doélezité spojenie medzi tymito dvomi
konaniami. Délezité ztoho dbvodu je, ze urcCujuca pri ich rychlosti, je jasnost,
priehlfadnost a koordinacia. Podla méjho nazoru, je ale tymto hlavne chraneny
zaujem veritelov, aby nedoSlo kich pripadnému poSkodeniu z ddvodu
nedostato¢nych informacii o insolvenénom konani. Na zaver tejto ¢asti by som rad
zdéraznil esSte dalSie vyznamné prepojenie hlavného a vedlajSieho insolvencného
konania. Ak su vo vedlajSom konani plne z majetkovej podstaty uspokojené uznané
prihlasky pohladavok, prevedie spravca vedlajSieho konania zbytok majetkovej

podstaty do majetkovej podstaty hlavného konania.*

Medzi zakladné opravnenia veritelov vo vedlajSom konani definovanom podfa ¢lanku
32 nariadenia méze byt veritelom kazdy, pripadné obmedzenie mdze byt spésobené
len domacou upravou o druhu moznych veritelov. Veritelom prinalezi sloboda

prihlasit’ svoju pohfadavku v hlavhom alebo vedlajSom neuzatvorenom konani, alebo

* Schelleova, 1.: Insolvenéni zakon. 2006, str. 38-43.
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dokonca v obidvoch konaniach. Nasledne uz je tu moznost’ insolvenénych spravcov,
aby prihlasili pohladavku do iného konania, pokial je to pre veritelov vyhodnejSie.
Ten to vSak nesmie odmietnut. Tento princip tak posilfuje nutnd spolupracu
jednotlivych spravcov. Nariadenie Rady EU & 1346/2000 prinasa v &lanku 39
generalne obmedzenie na vSetky typy konani, a to pravo prihlasit pohladavku podla
¢lanku 39 nariadenia len osobam s uzkym vztahom k niektorému ¢lenskému Statu.
Uréenému podla sidla alebo hlavného miesta zaujmov. Zavadza sa tak forma
prinlasky, ktora musi byt vzdy pisomna. Nariadenie tiez stanovuje nutny obsah
prihlasky a jej jazyk. Zahajenim insolvenéného konania v niektorom ¢lenskom State,
vznika insolvenénému sudu alebo spravcovi povinnost informovat o tomto stave
v8etkych znamych veritelov, ktori maju uzky vztah k niektorej Clenskej krajine.

V tomto oznameni ich zaroven informuju aj o naslednom postupe a jeho lehotach.

1.5 Zhodnotenie europskej upravy konkurzu a insolvencie

Insolvenény zakon v Ceskej republike sa venuje aj Uprave insolvenéného konania
s eurépskym medzinarodnym prvkom, pretoze podla povahy nariadenia Rady EU &.
1346/2000 je nim Ceska republika priamo viazana. Ztohto dévodu boli do
insolvenéného zakona zabudované upresfiujuce ustanovenia v pripadoch volnosti.
Jedna sa o situacie, ked nariadenie dava moznost Clenskym Statom upravit si
niektoré ustanovenia podrobnejSie. alebo ked Staty maju moznost si vybrat
z viacerych variant. Tymto sa ma zaistit jednotnost’ a plynulost’ insolvenénych konani
S europskym medzinarodnym prvkom, ktoré maju nejaky vztah k naSmu uzemiu.
Jedna sa predovSetkym o ustanovenia upravujuce vymedzenie eurdopskeho
medzinarodného prvku, tak ako uz bolo vySSie uvedené a upravu tykajucu sa

insolvencného spravcu a zverejnovania niektorych rozhodnuti.

Podfa C&eského insolvenéného zakona plati, Ze pri preukazovani menovania
insolvencného spravcu postacuje uradne overena kopia rozhodnutia o ustanoveni a
v pripade Ziadosti je spravca povinny predlozit aj uradne overeny preklad tejto kopie.
Vyznamna je aj uprava zverejhovania niektorych rozhodnuti, insolvenény zakon tak
dava povinnost domacim insolvenénym sudom, v ktorych obvode ma diznik
prevadzku, zverejnit vyhlaskou na uradnej doske sudu a aj v insolvenénom registri

rozhodnutie o zahgjeni insolvenéného konania alebo rozhodnutie o ustanoveni
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insolvencného spravcu, vydané voci tomuto diznikovi cudzim sudom Clenského Statu
Eurépskej unie s vynimkou Danska. Samozrejme bez toho by bolo voci tomuto
diznikovi v Ceskej republike zahajené vedlajSie - sekundarne insolvenéné konanie.
V sucCasnej rozvinutej ekonomike a pri postupnej globalizacii sveta dostavaju tieto
medzinarodné ustanoveni stale vacsi vyznam nez doposial. Je preto nutné v nasej
spolo¢nosti zaistit jednotnost konania, aby si podnikatel pri svojej medzinarodne;j
podnikatel'skej Cinnosti mohol byt isty, ze v pripade upadku cudzieho subjektu bude
mat narok na uspokojenie svojich pohladavok a nebude tak mat dévod na obavy

z obchodovania so zahranié¢im.®

5 Schelleova, I.: Insolvenéni zakon. 2006, str. 45-52.
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2. Konkurz v Nemecku a jeho porovnanie s CR

2.1 Konkurz v Nemecku a jeho pravna uUprava

V tejto Casti praci sa pozrieme na nemecku upravu insolvenéného konania. Nemecka
insolvencna uprava je zalozena na insolvencnom poriadku, nemecky
Insolvenzordnung. Insolvenzordnung bol prijaty v roku 1994, ale svoju ucinnost
nadobudol az k 1. januaru 1999. Insolvenzordnung vychadza uz podla svojho §1 zo
zasady pomerného uspokojenia dlznikovych veritefov na zaklade spenazenia
diznikovho majetku a rozdelenia jeho vytazku. Uz tu je dana moznost ozdravenia
podniku insolvenénym planom a moznost poctivych diznikov poziadat po ukoncéeni
insolvenéného konania o odpustenie zvySnych dlhov vo i veritelom. KedZe sa chcem
v praci venovat primarne nemeckej pravnej uprave konkurzného konania, tak
k ostatnym instititom podam len kratky vyklad. Pre aktualnost pravnej upravy som
pri pisani tejto Casti prace pracoval s aktualnym znenim nemeckého insolvenéného
poriadku (Insolvenzordnung) a s materialmi, ktoré poskytuje Eurdpska unia na
internetovych strankach upravujucich sudne konanie. Zaroven boli pouzité nemecké

internetové stranky venujlce sa priamo insolvencii.®

Zamerajme sa teraz na samotny nemecky konkurz. Podla §11 Insolvenzordnung
mdze byt konkurz prehlaseny na akukolvek osobu, pravnicku aj fyzicku, a aj ak nie je
podnikatelom. Konanie moéze byt zahajené vyluéne na pisomny navrh
prostrednictvom formulara, ku podania ktorého je opravneny jak veritel, tak aj diznik.
Vo svojom podani musi navrhovatel osvedCit pravny zaujem na zahajeni
insolvenéného konania. V pripade veritefa, musi samotny veritel preukazat
existenciu pohfadavky a dovod prehlasenia konkurzu podla §14 Insolvenzordnung.
Ako dbvod prehlasenia konkurzu musi byt vzdy uvedené osvedCenie o platobnej
neschopnosti alebo predliZzeni. Platobna neschopnost je definovana v § 17
Insolvenzordnung ako Zahlungsunfahigkeit. Jedna sa situaciu, ked diznik nie je uz
schopny plnit svoje splatné zavazky. Takyto stav je napriklad, ked dlznik zastavi
svoje platby. Zakon - Insolvenzordnung pozna tieZz pojem hroziaca platobna
neschopnost. Ta je definovana v §18 Insolvenzordnung ako Drohende

Zahlungunfahigkeit. O hroziacu platobnu neschopnost sa jedna v pripade, Ze dlznik

® Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 11-18.
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oCakava, ze suCasné zavazky nebude schopny v dobe splatnosti zaplatit. Tento
navrh z tohto dévodu méze podobne ako v Ceskej pravnej uprave podat’ len diznik.
Inou situaciou je predizenie - Uberschuldung podla § 19 Insolvenzordnung.
PredlZenie je mozné len u dlZznikov pravnickych oséb. O predlZzenie sa jedna v
pripade, Zze majetok dlznika nepokryva jeho suasné zavazky. Pri ocenovani je
potrebné prihliadnut aj k pripadnému dalSiemu vyvoju diznikovych podnikatefskych
aktivit.

2.2 Konkurzny sud a zahajenie konkurzného konania

Vecne a miestne prislusny k prijatiu insolvenéného navrhu a k vedeniu konkurzného
konania je podfa §2 a §3 Insolvenzordnungu okresny sud - Amtsgericht, ktory ma
sidlo v obvode krajskych sudov — Landgericht, ku ktorym je diZznik obecne prislusny
podla miesta svojho bydliska alebo podfa taZiska vykonu svojej €innosti. Jeho uloha
spocCiva vtom, Ze realizuje a dohliada na procesne pravny priebeh konkurzného
konania, pri jednaniach spolupésobi ako prostrednik a zmierca. Ustredné

rozhodnutia su ponechané veritelom.

Zvlastne ulohy ma len pri zahgjeni konania, kde rozhoduje o tomto zahajeni, o
doCasnych bezpecnostnych opatreniach a poveruje spravcu konkurznej podstaty. Aj
nad nim vS8ak ma len kontrolnu Cinnost. Nema vSak pravomoc mu vydavat prikazy.
Sud preskumava dévody zahgjenia konkurzu uvedené v navrhu, platnost a
vlastnictvo pohfadavok v pripade navrhu podaného veritefom. Preverovana je tiez
dostatoCnost majetkovej podstaty. V pripade Ze nedostaCuje ani na zaplatenie
nakladov konania, je navrh podla §26 odstavec 1 Insolvenzordnung zamietnuty, ale
diznik je nadalej vedeny po dobu 5 rokov v zozname dlznikov. Pokial su splnené
vSetky podmienky, potom konkurzny sud vyhlasi rozhodnutie o zahajeni konania,
ktoré je verejne oznamené a to podobne ako v Ceskej pravnej uprave na uradnej

doske sudu alebo zverejnenim na internete.’

Toto rozhodnutie musi obsahovat vedla obecnych nalezZitosti, menovania
insolvenéného spravcu aj vyzvu veritelom prihlasit svoje pohladavky v dobe

najmenej 2 tyzdnov a maximalne 3 mesiace. Obsahuje tiez urCenie terminov schédze

" Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 120-122.
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veritelov a termin prieskumu pohfadavok. Hlavhym uc€inkom zahajenia konkurzného
konania sa da oznacit prechod nakladania s majetkovou podstatou do ruk spravcu.
Do majetkovej podstaty nepatria len veci, ktoré diznikovi patria v dobe prehlasenia
konkurzu, ale aj to C&o dlznik nadobudol po jeho zahgjeni podla §35

Insolvenzordnung.

2.3 Insolvencny spravca a insolvencny plan

Insolvencny spravca sa nemecky oznacuje ako Insolvenzverwalter a je menovany uz
pri rozhodnuti o zahajeni konkurzného konania. Na prvej schddzi veritelov méze byt
zvoleny a menovany veritelmi iny spravca. Jeho hlavnou ulohou je prevzatie a sprava
majetkovej podstaty podla §148 Insolvenzordnung, potom tiez vyclefiuje z tejto
podstaty predmety nepatriace dlznikovi a ma tiez zvlastne opravnenie vynutit si na

diZznikovi sudnou exekuciou vydanie veci patriacich do majetkové podstaty.

Ako postacujuci exekucény titul je uznesenie o prehlaseni konkurzu a spravca preto
nie je nateny viest zdihavé sudne konania na vydanie veci do konkurznej podstaty
ako je tomu napriklad v Ceskej republike. Na zaklade tejto spravy vytvara zoznam
majetkovej podstaty. Tak ako v Ceskej pravnej uprave tak aj v Nemecku spravca
zostavuje zoznam veritelfov a ich pohladavok, pripadne vyznaci pokial sa jedna o
zaistenych veritefov, nemecky absonderungsbereichtigte Glaubiger. Insolvenény
spravca tiez vyznacuje akym majetkom je ich pohladavka zaistena. Pokial sa jedna o
veritelov najnizSej triedy, nemecky nachrangige Glaubiger, ti su vymedzeni v §39
Insolvenzordnung. Vich pripade sa jedna napriklad o veritelov, ktori maju vo i
diznikovi pohladavku na nepenazné plnenie, alebo penazné tresty, ktoré vznikli ako
pokuty za trestné Ciny alebo priestupky. Ich pohfadavky nesmu byt vyplacané v

priebehu Ciastoného rozdelenia konkurznej podstaty.

Zmenou Vv porovnani s Ceskym insolvenénym zakonom moze byt skutoCnost, ze
spravca je povinny zostavit ku diu prehlasenia konkurzu aj zoznam majetku, tiez aj
prehlad o dlznikovych aktivach a pasivach na zaklade ktorého nasledne vytvara
rovhako ako v CR spravu o hospodarskej situacii diznika a jej priinach. Tato sprava
je prejednavana schédzou veritefov, ktora nasledne rozhodne, €i bude dlZnikov
podnik pokraCovat nadalej alebo bude jeho prevadzka ukoncena.
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Specifické miesto v nemeckej konkurznej Uprave ma insolvenény plan a moznosti
reorganizacie. Ak sa rozhodne schédza veritelov na pokracovani chodu dlznikovho
podniku, méze poverit insolvenéného spravcu vypracovanim insolvencného planu na
ozdravenie podniku. Ak stymto planom suhlasi schdédza veritelov, insolvenény
spravca a dIznik, potvrdi tento plan aj sud. Sud nasledne rozhodne aj o ukonceni
konkurzného konania. Zanika tym funkcia insolvenéného spravcu a pravo disponovat
s majetkom prechadza spat na dlznika. Potom uz je len na dlznikovi, aby plinil
zavazky vyplyvajice mu z insolvenéného planu. Jedna sa o velmi zdihavy proces jak
z hladiska nutnej dokumentacie, tak aj postupného schvalfovania insolvenéného
planu sudom a veritelmi. V niektorych ohfadoch sa takyto insolvencny plan podoba
procesu oznacovanému Ceskym insolvencnym zakonom ako reorganizacia.
V Ziadnom pripade ale nemdzeme stotoZnovat nemecky insolvencny plan a Cesky

reorganizaény plan.®

2.4 Postavenie veritefov a prieskumné konanie

Tak ako v Ceskej pravnej uprave, tak aj v nemeckom insolvenénom zakone, sa
veritelia zdruzuju v zhromazdeni — na schddzi veritelov. V Nemecku sa tiez vytvara
veritefsky vybor. Ten je voleny schddzou veritefov zo svojich Clenov tak, aby
zastupoval vsSetky druhy veritelov. Medzi hlavné ulohy veritefskych organov
v Nemecku patri volba spdsobu realizacie insolvenéného konania, spdsob drazby,

kontrola insolvenéného spravcu.

Sud uz v rozhodnuti o zahajeni konania stanovi dva terminy prieskumného konania.
V prvom konani, nemecky Berichtstermin podla §156 Insolvenzordnung, rozhoduje
schddza veritelov o dalSom priebehu insolvenéného konania na zaklade sprav, ktoré
predklada insolvenény spravca o stave majetku dlznika, pripadne o stave podniku a
moznostiach jeho dalSej prevadzky. V Ceskej republike by sa tento termin dal pre
svoju funkciu nazvat prva schédza veritelov. V priebehu druhého konania, nemecky
Prifungstermin podla §176 Insolvenzordnung, su preskumavané schédzou veritelov
prihlasené pohladavky o do ich dévodu a vysky. A to na zaklade prehfadu, nemecky

Tabelle podla §175 Insolvenzordnung, ktory zostavil insolvenény spravca podfa

8 Bartsch, R., Heil, R.: Grundriss des Insolvenzrechts. 1983, str. 41-45.
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prihlasenych pohladavok. Na zaklade tohto jednania méze byt pohladavka popreta
veritefom alebo insolvencnym spravcom. V takom pripade musi veritel alebo diznik

existenciu pohfadavky dokazat’ ur€ovacou zalobou.

2.5 Spenazenie majetkovej podstaty a jej rozdelenie

Spravca mbze pristupit ku spefiazovaniu majetkovej podstaty hned po uskutoCneni
prvého prieskumného konania. Tu je urcené, akym spésobom bude konanie vedené
a ako bude podstata spefiazena. K niektorym moznym spdsobom spefazZenia
potrebuje insolvencny spravca vzdy vopred suhlas veritefského vyboru, ak nie je ten
k dispozicii, potom suhlas schédze veritefov. Jedna sa hlavne o spésoby, kedy ide
napriklad o prevody nehnutefnosti, predaj podniku, predaj podniku osobe blizkej
upadcovi. Inak o konkrétnom spdsobe spefiaZzenia rozhoduje insolvencny spravca.
Pri predaji nehnutelnosti je predaj vykonavany sudnou drazbou, ostatné hnutelné

veci a pohfadavky méze spravca predat z volnej ruky.

Po spenazeni majetku zostavi rozvrhovy zoznam, nemecky Verteilungverzeichnis
podla §188 Insolvenzordnung, v ktorom je uvedena Ciastka spefiazenia majetkovej
podstaty a zoznam uznanych pohladavok s ohladom na druh veritelov. Tento
zoznam je zverejiovany a dany k nahliadnutiu insolvenénému sudu. Insolvenény
zakon tiez ponuka moznost vyplatenia splatok veritefom — teda Ciasto¢né rozdelenie
majetkovej podstaty — Abschlagsverteilung. Ale to len v pripade, Ze je v majetkovej
podstate dostatok penaznych prostriedkov. Konecné rozdelenie, nemecky
Schlussverteilung podfa §196 Insolvenzordnung, nasleduje po spenazeni celej
majetkovej podstaty, ale ku svojmu splneniu potrebuje suhlas insolvenéného sudu.
Ten ktomuto suhlasu potrebuje zvolanie konecnej schédze veritelov, nemecky
Schlusstermin podla §197 Insolvenzordnung. Na konecnej schddzi veritefov su
prejednavané naklady konania, naklady insolvenéného spravcu, namietky proti
kone¢nému rozdeleniu a spb6sob akym bude naloZzené s majetkom, ktory sa

nepodarilo spenazit.

Ak je suhlas udeleny, dochadza ku kone¢nému rozdeleniu vytazku z majetkove;j
podstaty medzi veritelov podla pomeru urCeného vyskou ich pohladavok.

Pohlfadavky zaistenych veritelov su vS8ak vyplatené v plnej vySke zvytazku z
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majetku, ktorym bola ich pohladavka zaistena. Zaroven konkurznym veritelom,
ktorych pohladavka vznikla az po zahajeni konania, je pohfadavka vyplatena v pinej
vysSke. V kone€nom rozhodnuti je zohfadnena aj moznost, ze boli podané urCovacie
Zaloby na pohladavku atie neboli doposial rozhodnuté. Z tohto dévodu su v
rozhodnuti uvedené aj potrebné prostriedky, ktoré sa zanechaju v sudnej uschove,
az do dokoncenia sporu. Pokial bola sudom nasledne pohfadavka popreta, je Ciastka
ulozena v sudnej uschove a dodatoCne nariadenim rozdelena. DokonCenim
rozdelenia koneCného zostatku, je konanie uradne ukonCené a verejne je to
oznamené. Po ukon€eni konkurzného konania mézu veritelia svoje zostavajuce
pohladavky proti diznikovi bez obmedzeni uplatiovat. Ukoncenim sa dlznikovi vracia

naspat dispoziéné opravnenie k jeho majetku.’

2.6 Odpustenie dlhu v Nemecku

Odpustenie dlhu je nemecky Rechtschuldbefreiung podlfa §286 Insolvenzordnung.
Diznik, fyzicka osoba, mozZe v tomto pripade poZadovat od sudu, aby po dokonéeni
konkurzného konania bol jeho zvySny dlh odpusteny. Skumana je poctivost’ dlznika.
Tuto ziadost o odpustenie dihu by mal diznik podfa §287 Insolvenzordnung spojit uz
s navrhom na zahajenie insolvencného konania, pokial tak neucini, mal by tuto
Ziadost podat’ do dvoch tyzdhiov. Spolu s navrhom musi diZznik odovzdat prehlasenie,
Ze v lehote Siestich rokov od zahajenia konkurzného konania bude odvadzat
opatrovnikovi, nemecky Treuhander, urCenému sudom urCenu Cast svojich prijmov
zo zamestnania alebo obdobného pomeru, ktoru opatrovnik pouZije na uspokojenie

Casti jeho dlhov podla §287 Insolvenzordnung.

Sud tuto ziadost schvali, ak neexistuje dévod pre jej odoprenie uvedeny v §290
Insolvenzordnung v ramci jednania o konecnom rozdeleni na schddzi veritefov a
uverejiiuje ju sucCasne s rozhodnutim o ukoncCeni konkurzného konania. Zakon
zaroven dlznikovi stanovuje povinnosti, ktoré musi v priebehu lehoty pinit, pokial
niektoru porusi, je tato Ziadost sudom odopreta. Ak dlznik spini vSetky podmienky
stanovené zakonom v stanovenej lehote, sud rozhodne uznesenim o odpusteni

ostavajlcich zavazkov diznika'® podra § 300 Insolvenzordnung.

% Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 80-85.
19 Schelleova, Ilona. Nad nekterymi zahraniénimi tpravami insolvenéniho prava. Obchodni pravo, 2007, &.11,
str.11
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2.7 Porovnanie rie$enia konkurzu a insolvencie v Nemecku av CR

Pri svojom porovnavani nemeckej a Ceskej upravy insolvencnych zakonov, som
doSiel k nazoru, ze obe upravy su si velmi podobné. Obe sa pochopitelne snazia ¢o
najefektivnejSie vyrieSit upadok dlznika. Oba zakony tiez vychadzaju zo zasady
pomerného uspokojenia veritefov a zaroven umoznuju niekofko moznych spdsobov
rieSenia Upadku, ale napriek tomu obsahuju hned niekolko Specifik. Nemecka
uprava, rovnako ako Ceska, dava priestor pre uplatnenie inych spésobov rieSenia
upadku, ale samozrejme tento navrh na odliSné rieSenie musi byt podany uz pri
podavani navrhu na zahajenie insolvencného konania. V pripade neuspechu
zvlastneho konania je zahajené klasické konkurzné konanie. Procesny postup
insolvenéného konania je aZz na nepatrné odchylky zhodny s upravou ceského
insolvenéného zakona. Konanie je vzdy zahajené na navrh, ktorym je navrhnuty aj
mozny typ rieSenia upadku, nasledne rozhoduje insolvencny sud o zahajeni konania,
v ramci prvej schédze veritefov méze byt rozhodnuté, Ze sa insolvenéné konanie
bude uberat cestou konkurzného alebo pripadne reorganizatného konania.
Nasledne dochadza insolvenénym spravcom ku zhromazdeniu zoznamu majetkov a
veritelov a samozrejme Kku spenazeniu majetkovej podstaty. Po spenazeni
majetkovej podstaty je zostaveny rozvrh na zaklade ktorého sa urci, aké Ciastky budu

veritefom vyplatené. Rozdelenim vytazku je konkurzné konanie ukoncené.

Velku odchylku vidim ale v definicii upadku. Na prejednavanie diznikovej situacie
postacuje, ked je navrh zalozeny na pohladavke jedného veritefa, nie je tu nutnost
velkého poctu veritelov, Co v podstate popiera uz samotnu definiciu Ceského
konkurzného konania. Veritel vo svojom navrhu je nuteny obhajit' len to, Ze existuje
dévod zahajenia konania a ze splatna pohfadavka je jeho vlastnictvom, toto
vymedzenie je vodi nasej pravnej Uprave znacne zjednodudené. Dalej mi &eska
pravna uprava pride prepracovanejSia najma v pripade definovania platobnej
neschopnosti. Nemecka uprava v skratke hovori, Ze dlznik je v platobnej
neschopnosti, ak uz nie je schopny plnit svoje splatné zavazky a jedinou urCujucou
podmienkou je tu predpoklad, Ze diznik zastavil svoje platby. Cesky insolvenény
zadkon vymedzuje pre platobni neschopnost v §3 insolvenéného zakona rad

uréujucich obmedzeni. Pre upravu tohto institutu mi toto vymedzenie podmienok
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pride ako vhodnejSie rieSenie. Znamena to, Ze nembze byt insolvencia zahajovana
ak tu je iba jeden veritel. Zaroven pri neschopnosti platit urCuje Ceska uprava aj
rozhodny Casovy prvok. Zamedzuje sa tym svojvolnému podavaniu navrhov na
zahajenie insolvenéného konania aj pri existencii ¢o i len domnienky platobnej

neschopnosti.

Velku vyhodu nemeckého insolvencného zakona vidim v odliSnom vymedzeni
pravomoci insolven¢ného sudu, insolvencného spravcu a veritefov. Je tu znacne
obmedzena pravomoc sudu a jeho rozhodovacia Cinnost' je prevedena predovSetkym
veritelom - schodzi veritelov, €i veritelskému vyboru. Aj ked' Cesky insolvencny zakon
priSiel s viacerymi podobnymi ustanoveniami, tieto nedosahuju obmedzeni

rozhodovania stdu takého rozsahu, ako je to v nemeckej pravnej Gprave.

Insolvenény sud tu ma skor nez rozhodovacie funkcie, funkcie dozoru a kontroly.
Najviac sa ale realizuje v ramci zahajenia a ukon€enia konania. Schddza veritelov sa
da vdaka tymto pravomociam nazyvat ustrednym organ samospravy veritefov, a
vykonava vacsinu rozhodnuti ako aj rozhodnutie o tom, i bude vytvoreny vybor
veritefov, ktory plni funkciu skér dozornu. Pre uplnost dodavam, Ze rovnako ako

nemecka tak i Ceska insolvencna uprava upustila od delenia veritelov do tried.

Zaisteni veritelia su obmedzeny percentnym obmedzenim, ale ich zaistena
pohladavka je vyplatena celkom z majetku, ktory sluzil ako zaistenie pohladavky.
Zaujimavou moznostou insolvenéného sudu, ktoru by Ceska pravna uprava mohla
tiez zvazit, je moznost prikazat diznikovi, aby sa dostavil k sudu a podal podstatné
informacie, pokial tak neucini, méze byt aj predvolany a dokonca méze byt diznik
podla §98 Insolvenzordnung vzaty do vazby ak neplni povinnosti zakonom
stanovené. A to je aj pripad, ked odmieta podat’ informacie, Cize neposkytuje nutnu
sucinnost. V Nemecku je stanovena aj moznost Postsperre podla §99
Insolvenzordnung, teda povinnosti postovného uradu dorudit insolvenénému
spravcovi celu koreSpondenciu, ktora je adresovana upadcom. Podla mdjho nazoru,
by tieto moznosti mali byt ¢eskym pravnym poriadkom prevzaté. Vela konkurznych

konani trpi znaénymi prietahmi len z dévodu, Ze dlznik odmieta spolupracovat

1 Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 75-81.
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s insolvenénym sudom a insolvencnym spravcom. Insolvenény sud sice mbze pouzit
donucovacie prostriedky podfa obc&ianskeho sudneho poriadku. Podla starého
trestného zakona Cislo 140/1961 Sb. bola mozZnost podat trestné oznamenie podfa
§126. K tejto mozZnosti pre svoju zdihavost a neuginnost siahali insolvenéni
spravcovia len vefmi zriedkavo a neradi. SucCasny trestny zakon definuje pojmy
insolven¢éné konanie a insolvencny spravca v §128. SucCasna platna pravna uprava
skutkovej podstaty trestného &inu — podvodov v insolvenénom konani v CR je
definovana v §226 trestného zakonniku. Aj nemecky trestny zakon - Strafgesetzbuch
(StGB) v §283 - 283d pozna upadkové trestné Ciny alebo aj trestné Ciny v oblasti

insolvencie.*?

Zaverom zhrniem, Ze obe upravy insolven¢ného zakona su si v mnohom podobné, i
ked musim uznat, Ze nemecka uprava insolvencie sa mi javi v mnohych ohladoch
vyzretejSia. Nemecka uprava plne reSpektuje zdsadu pomerného uspokojenia a
mnozstvo spdésobov rieSenia upadku, zaroven tiez vklada veritefom do ruk vacsiu
moznost nakladania s obsahom konania a zarovenn dava sudu lepSie moznosti

nakladania s diznikom, ktory odmieta v konani spolupracovat.

12 Bartsch, R., Heil, R.: Grundriss des Insolvenzrechts. 1983, str. 25-29.
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3. Konkurz v Raktisku a jeho porovnanie s CR

3.1 Konkurz a vyrovnanie v Rakusku

Rakusky pravny poriadok sa venuje insolvenCnému pravu prevazne vo dvoch
samostatnych pravnych upravach, a to konaniu konkurznému, prostrednictvom
zakona Cislo 114 zroku 1997, nazyvanému ako Konkursordnung (KO). Druhou
pravnou upravou je poriadok o vyrovnani - Ausgleichsordnung (AO). Poriadok o
konkurznom konani presiel v roku 1997 velkou novelizaciou, pévodného zakona Cislo
337/1914. Tato novelizacia zaviedla viacero zmien v podobe podstatného zrychlenia
a zjednodus$enia konani, ¢o vedie v praxi k uprednostiiovaniu konkurzného konania
pred vyrovnavacim konanim. Aj z dovodu zamerania svojej prace, ktoru som si
vybral, sa nasledne budem venovat predovSetkym uprave zavedenej konkurznym
poriadkom. Za zmienku tiez stoji skuto¢nost, Ze suCastou rakuskeho insolvenéného
prava je aj zakon upravujuci reorganizaciu podnikov. Pre zahajenie reorganizacného
konania postaCuje potreba reorganizacie. A to aj v pripade, Ze nie je dokazany

upadok.

Zamerajme sa teraz na konkurz a dalSie spOsoby rieSenia upadku. Rovnako ako
rakusky konkurzny poriadok, tak aj Cesky insolvenény zakon, ma za podmienku
vyhlasenia konkurzu stanovenie upadku a to v podobe platobnej neschopnosti,
nemecky Zahlungsfahigkeit podla §66 Konkursordnung. Platobna neschopnost je
potvrdena v pripade, Ze diznik zastavi platby. Jej predpokladom ale nie je domahanie
sa veritelov a zaroven plati podla §66 odstavca 3 Konkursordnung, Ze solventnost
diznika nie je preukazana, pokial je schopny uplne alebo Ciasto¢ne uspokojit
pohladavky jednotlivych dlznikov. Predpokladom platobnej neschopnosti nie je ani
prediZzenie, o ktoré sa jedna v pripade, Ze dlZznikove pasiva su vacsSie ako jeho
aktiva™. Predlzenie — Uberschuldung je definované v §67 Konkursordnung. Dévod
zahdajenia konania z dévodu predizZzenia je len pri obchodnych spolo¢nostiach, pri
ktorych nie je osobne ruciacim spolo¢nikom fyzicka osoba, pri majetku pravnickych
0s6b a pri pozostalosti. Pre tento dévod zahajenia konkurzného konania platia

rovnaké podmienky ako pre platobnd neschopnost. Toto vymedzenie ide teda

13 Bartsch, Robert. — Heil, Rudolf. Grundriss des Insolvenzrechts. 4.vydani. Videfi: Manzsche Verlags- und
Universitdtsbuchhandlung, 1983. s.28
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podstatne dalej v porovnani s vymedzenim v eskom zékone. Ceska pravna Uprava
sa vztahuje len na pravnické osoby. Ciel konkurzného konania je tiez zrovnatelny
s Ceskou insolven¢nou upravou, su nim vSetci rovnomerne uspokojeni veritelia podla
vySky prihlasenych pohladavok. Pre moznost ozdravenia poctivych dlznikov zavadza
rakuska insolven¢na uprava niekolko dalSich moznych spésobov rieSenia upadku

bez nutnosti likvidacie. SU nimi nitené vyrovnanie a konanie o Gprave dlhu.™

RieSenim upadku je mozné oznacit v pripade zaujmu na zachovani podniku konanie
o0 nutenom vyrovnani tzv. Zwangsausgleich podfa §140 Konkursordnung. Tento
spbsob teda v sebe zahifia hlavne moznost' sanacie alebo aj moznost ozdravenia
diznikovho podniku, ale len v pripade dlznickeho navrhu na toto konanie. K tomuto
navrhu sa pripojuje navrh dohody o splacani dihu. S touto moznostou musia suhlasit
veritelia a ak je tento navrh schvaleny sudom, je konanie povolené. Medzi dlZnikom a
veritelmi je tak uzatvorena zvlastna dohoda upravujuca platby veritefom, v ktorej
musi byt minimalne stanovené, zZe dlznikovi bude odpusteny ostavajuci dih, ak
v obdobi dvoch rokov zaplati asporn 20% svojich dlhov. Pokial sa jedna o dlznika
fyzicku osobu - nepodnikajucu, méze byt tato dohoda uzavreta az na dobu piatich
rokov, ale zaplatena Ciastka musi dosahovat aspon 30% dlhov. Zaroven ale zakon
urcuje, ze touto dohodou nesmu byt dotknuté naroky zaistenych veritefov a veritelov

s pravom na prednostné uspokojenie.*

Pre Uplnost vymenovania moznych spésobov rieSenia upadku dodavam, Ze v konani
ovyrovnani — v Ausgleichsverfahren podla Ausgleichsordnung, je dIznikovi
odpusteny zvysny dlh na zaklade suhlasu vacsiny diznikov. To plati, pokial dlznik
v obdobi dvoch rokov zaplati aspon 40% svojich dlznych pohfadavok. Je tak
uplatiovana predovSetkym snaha o zachovanie existencie podniku a jeho mozné

ozdravenie.

3.2 Riadenie a splacanie dlhov

V pripade diZznikov fyzickych oséb - neprevadzkujucich podnik, je dalej stanovena

moznost konania o uprave dlhov, ktoré je mozné previest dvoma spdsobmi:

% Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 92-112.
5 stumvoll, H.: Zivil-Gerichtliches Verfahren — Kodex des Osterreichischen Rechts. 1990, str. 89-92.
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splatkovym kalendarom, nemecky Zahlungsplan podfa §193 Konkursordnung a
konanim o zrazkach s odpustenim zbytku dlhu, nemecky Abschoépfungsverfahren
podla §199 Konkursordnung. Splatkovy kalendar je svojou povahou velmi podobny
konaniu o nutenom vyrovnani, jedinou v iom vyznamnou zmenou je, Ze tu nie je
stanoveny Ziadny minimalny podiel splacania. Podiel len musi zodpovedat’ prijmovej
situacii dlznika v nasledujucich piatich rokoch. Tato platobna lehota méze byt

mimoriadne predizena na sedem rokov. Spinenim je zostavajuci dlh odpusteny.

Konanie o zrazkach s odpustenim zbytku dlhu nastupuje v pripade, Ze splatkovy
kalendar nebol schvaleny. Nasledne rozhoduje sud o navrhu diZznika na prevedenie
predmetného konania na konanie o zrazkach. Kjeho prijatiu uz nie je potrebny
suhlas veritelov. Podmienkou konania je, Ze dlznik postupi opatrovnikovi —
Treuhander, zalozZitelny majetok na dobu sedem rokov. V priebehu tejto doby
vykonava dlZznik zarobkovu cCinnost, ktorej prijmy idu na uhradu dlhu. Po uplynuti
siedmich rokov, je diznik oslobodeny od zbytku dlhu, ak uhradil aspoi 10% dlhu.
Diznik mbéze byt zaroven oslobodeny od zbytku dlhu ak uhradi v dobe 3 rokov od

pociatku konani aspori 50% dlhu.*®

3.3 Konkurzné konanie v Rakusku

Konanie sa zahajuje vzdy na navrh dlznika alebo veritela. Zvlastnostou je mozné
nazvat moznost, Zze diznik len sudu oznami, Ze zastavil platby, potom povazZuje sud
toto oznamenie ako insolvenCny navrh podla §69 Konkursordnung. Na zaklade
diznickeho navrhu je konanie rychlo zahajené. Zaroven je dlznikovi stanovena
povinnost’ podat navrh na zahajenie konania v lehote 60 dni od zistenia svojho
upadku. V pripade veritefského navrhu musi veritel hodnoverne dokazat v navrhu
svoju pohfadavku vo i diznikovi a jeho platobnu neschopnost’ alebo predizenie. Na

zaklade tohto uspesného navrhu je konanie bez zbyto€nych prietahov zahgjené.

Dal$im nutnym predpokladom je ale podla §70 Konkursordnung aspori dostadujuci
majetok, ktory pokryva naklady konkurzného konania. Pre zmiernenie tohto

ustanovenia uvadza zakon podmienky, za ktorych moze byt konanie zahajené, ked

18 Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 145-153
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majetok nedostacCuje ani ku krytiu nakladov. Obvykle sa jedna o zlozenie zalohy
navrhovatelom na naklady konania. Ako v rakuskej pravnej uprave, tak i v ceskom
pravhom poriadku, sa zahajenie insolvencného konania zahajuje zverejnenim
vyhlaskou alebo na webovych strankach. Tu je tiez urCena lehota, v ktorej m6zu
veritelia prihlasovat’ svoje pohfadavky voci diznikovi do insolvencného konania a tiez
urCenie miesta a doby konania prvej veritelskej schédze, nemecky nazyvanej ako die
erste Glaubigerversammlung. Je tiez urena doba preskumania pohfadavok - die
allgemeine Priufungstagsatzung. Prehlasenim insolvencie straca diznik opravnenie
k nakladaniu a sprave svojho majetku, toto opravnenie prechadza na insolvenéného
spravcu, nemecky Masseverwalter podfa §80 Konkursordnung. Tento insolvenény
spravca bol ktomuto ucCelu menovany insolvenCnym sudom, nemecky
Konkurzgericht. V insolvenénom konani je prislusny sud prvej inStancie, nemecky
Gerichtshof podla §63 Konkursordnung, samozrejme podla miesta bydliska diZznika

alebo podra miesta jeho podnikania.'’

Zamerajme sa na priebeh konkurzného konania. Medzi dalSie ulohy insolvencného
spravcu patri, v priebehu stanoveného terminu, preskumat prihlasené pohladavky a
tieto bud uznat a alebo ich zamietnut. K pripadnému odporu proti zamietnutiu
pohlfadavky musi veritel podat Zalobu na urCenie. Po prehlaseni insolven¢ného
konania dochadza ku spenazZeniu majetkovej podstaty dlznika, ktoru zostavil
insolvenény spravca. Ku spenazeniu dochadza najCastejSie mimosudnou cestou,
najma priamym predajom. K niektorym délezitym krokom potrebuje insolvencny
spravca vyjadrenie veritelského vyboru. Vynos z tohto predaja je prostrednictvom
konkurzného sudu rovnomerne rozdeleny medzi dlznikov na zaklade rozvrhu
konkurznej podstaty, nemecky SchluRverteilung podla §136 Konkursordnung. Tento
rozvrh konkurznej podstaty obsahuje presnu vySku uspokojenia jednotlivych
prihlasenych a uznanych pohladavok. Rovnako ako v rakuskej uprave, tak aj
v Ceskom pravnom poriadku, je rozvrhové uznesenie vytvorené na zaklade konecCnej
spravy konkurzného spravcu, nemecky Schlufdrechnung. V pripade neukoneného
sporného konania méze konkurzny spravca ulozit' potrebnu Ciastku u insolvenéného

stdu.*®

" Stumvoll, H.: Zivil-Gerichtliches Verfahren — Kodex des Osterreichischen Rechts. 1990, str. 23-32.
18 Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 124-129.

~ 26 ~



Pri uspokojovani prihlasenych pohladavok sa ale samozrejme zohladnuje druh
pohfadavok. Rakusky konkurzny poriadok rozliSuje pohladavky s prednostnym
uspokojenim, teda pohladavky zaistené zaistovacim pravom a tie sa uspokojuju
v plnej vySke. Bezné konkurzné pohladavky, ktoré su riadne prihlasované do konania
su uspokojované pomerne podla vySky prihlasenej pohfadavky. Pohfadavky za
majetkovou podstatou, ktoré su rovnako uspokojované v plnej vySke sa ale nemusia
do konania prihlasovat.*®

Konkurzné konanie méze byt ukonCené na zaklade niekofkych udalosti. V ramci
konkurzného konania p6jde ale hlavne o ukonéenie pre splnenie rozvrhového
uznesenia. K ukonc€eniu konkurzného konania méze dojst’ aj napriklad v pripade, ze
je pravomocne schvaleny splatkovy kalendar alebo konanie o zrazkach. Zakladnym
uc¢inkom ukonc€enia konkurzného konania je prechod prava disponovat s majetkom
spat na diznika. Vznika tu tiez neuspokojenim veritefov pravo vymahat’ uspokojenie

svojich neuhradenych pohfadavok cestou exekucie.

3.4 Porovnanie rie§enia konkurzu a insolvencie v Rakusku a v CR

Pri porovnani oboch insolvenénych pravnych uprav som opat dospel k nazoru, Zze su
si svojou povahou velmi podobné. Obe stoja na principe dokazania upadku a to
v podobe platobnej neschopnosti alebo predlzenia. K dokazaniu platobnej
neschopnosti je stanovené Specifikum, Ze tu nie je nutné domahanie sa veritelov.
Teda napriklad ak je konanie zahajené aj ked poda diznik len oznamenie sudu o
tom, Ze zastavil platby. Vyznamnym odliSenim voci Ceskej uprave je aj povinnost
diznika podat navrh na zahajenie konania v lehote 60 dni od doby, kedy sa o svojom
upadku dozvedel.

Samozrejme dochadza k rozdeleniu majetkovej podstaty na zaklade pomerného
uspokojenia veritelov a zohfadneniu prav zaistenych veritefov a pohladavok za
majetkovou podstatou. V tychto pripadoch dochadza k uspokojeniu v pinej vyske.
Opravnenie insolvenéného sudu a insolvenéného spravcu prakticky zodpoveda
opravneniu podla ¢eského pravneho poriadku. Cely proces konkurzného konania az

na nepatrné odchylky zodpoveda procesnym ustanoveniam konkurzného konania

1 Stumvoll, H.: Zivil-Gerichtliches Verfahren — Kodex des Osterreichischen Rechts. 1990, str. 45-48.
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zavedeného Ceskym insolvencnym zakonom. Tento sulad vidim v povode oboch

uprav.

Zaujimavostou ale méze byt, Zze v pripade konkurzného konania proti fyzickym
osobam, ktoré neprevadzkuju podnik, teda najCastejSie v pripade konania o uprave
dlhu, nemusi byt menovany insolvenény spravca. Jeho ¢innost' vykonava samotny
sud. Konkurzny poriadok ponuka mnoho spdsobov rieSenia upadku, ale dava v
porovnani s ceskym pravnym poriadkom, podfa mdjho nazoru, omnoho vacsi priestor
pre rieSenie upadku poctivych dlZznikov a odpustenie ich ostavajuceho dlhu. A to
dokonca aj v pripade, Ze s tymto nesuhlasia samotni veritelia, ¢o je podla mna velmi
odvazny krok. Je tym dana moznost dlznikovi v pripade jeho zaujmu a ochoty
uskuto€nit sanacny spbsob insolvenéného konania, napriek tomu, ze veritelia s tymto
spdsobom nechcu suhlasit.®

Podfla dostupnej literatury som zistil, Ze najefektivnejSi a najpouzivanejsi spbésob je
spOsob rieSenia upadku v podobe nuteného vyrovnania. Aj z tohto dévodu je mu
pravdepodobne v zakonnej podobe venovana velka Cast a pozornost. Na zaver tejto
Casti eSte dodam, Ze obe zakonné upravy su si v mnohom podobné. Obe pravne
upravy stoja na principoch pomerného uspokojenia veritelov a mnozstve spdsobov
rieSenia Upadku. Co by som zraklskej pravnej upravy vyzdvihol, je prave podet
spbésobov rieSenia upadku, ktoré sa viac zameriavaju na spotrebitelské konkurzy,
teda konkurzy fyzickych nepodnikajucich osdb. Tato uprava je omnoho
prepracovanejSia a dava Sancu poctivym dlZznikom aj v pripade, Ze s tymto rieSenim
nesuhlasia ich veritelia. Inak suU si obe upravy procesne vefmi podobné. To je
pravdepodobne dané z ddvodu spoloc¢ného zakladu upravy. Tymto spoloCnym
zakladom bolo cisarske nariadenia Cislo 337 z roku 1914, ktorym sa zavedeny

vtedajsi konkurzny poriadok.*

20 Fink, H.: Insolvenzrecht: unter Beriicksichtigung der Insolvenzrechts-Novelle. 2002, str. 24-28.
2L stumvoll, H.: Zivil-Gerichtliches Verfahren — Kodex des Osterreichischen Rechts. 1990, str. 25-30.
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