Posudek na praci Petra Navratila na téma:
Civiln & procesni aspekty vymahani soégniho prava

v ramci studentskésdecké odbornéinnosti v roce 2010/2011

Autor predklada k hodnoceni svou praci na shora uvedena v rozsahu 31 stran textu.
K volbé tématu préace :

Kdybych nebyl informovan o tom, Ze se jedna o psiadenta 4. rmiku, pokladal bych
autora za osobu s bohatyngideckymi zkuSenostmi, ktery si vybral jako téma vieldraznou
problematiku, kterA se neomezuje pouze na otazkuepniho postavenicastnikatizeni,
resp. pouze na postaveni vyplyvajici z hmotnéhegr&dyby se téma omezilo pouze na
analyzu tuzemské pravni Upravy, i tak by bylo neméopraci odpo¥dné zpracovat bez
znalosti evropského prava i prava z jiné oblastlaném pipad prava Spojenych stat
Prace je velmi plastickou ukazkou propojeni hmotnéh procesniho prava, a to v
»hadstandardni* podah kdy se styka pravo veiné a soukromé. Volbu tématu tedy hodnotim

jako volbu vynikajici.
Aktualnost a satasré prakticky vyznam:

Prace je ukazkou, jak relati&subtilni rozsah prace je pouhou nadstavbou rogséhdtudia
pravnich doktrin, které v podminkach tuzemskéhovgraatim piliS aplikovany nejsou.
Bohata citace a poznamkovy aparat promitnuty dtutprace s¥déi o tom, Ze autor nevoli
pouhou okomentovanou recepci literatury, jak g&wmou zvykem u diplomovych praci, ale

v podstat vétu za ¥tou se snazi potiib se do podstaty problému. Téma pokladam za vysoce
aktualni i pro moZznou tuzemskou aplikacif' hsou zkuSenosti z vybrané oblasti zatim spiSe

na paatku.

Autore z mnoha moznych aspgktybral jen Uzky problém obsaZzeny v ndzvu prace,bsf
fada analyz obsaZenych v jednotlivy@stech prace jakoby nesiaje k hlavnimu tématu, je

vybér téchto analyz nutny aipdevsim je autorem v Uvodu prace logickyamtininy.

Autor stavi své uvahyipdevSim na Private Enforcement of Competititon LBrace ma

logickou a pehlednou strukturu.



Autor se postuphizabyva aktivni legitimaci ve sporech o nahradwgkaa poruseni pravidel
hospodé&ské soutZze z hlediska doktrindlniho pojeti v USA, dale gaktorickymi kaeny
tohoto institutu, platnou pravni Upravou a analgzwjyklad pojmu ,kterakoli osoba“

zkoumanim dvou iippadi projednavanych NejvysSim soudem USA.

Druhacast prace se pak zabyva stejnym institutem v judikaEvropského soudniho dvora,

resp. v navrzich Evropské komise (v tzv. Bilé aeBélknize).

Velmi podrobri se autor zabyva institutem ,odsunuti nahrady Skodplikovany na obou
stranach soudnihdgizeni stim, Ze zcela logicky povazuje uvedeny fe@o za jednu
z klicovych otadzek pro @eni aktivni legitimace ve sporu i moznosti proceshrany

Zalovaného a jeho moznosti &Spého uplaténi dikaznich prosedka.

Co prekvapi, je jazyk prace, misty archaicky, zejmépawZitim infinitivi s nepouzivanou
koncovkou ,ti* ¢i s ol¥asnym pouzitim citoslovci. Pouziti tohoto jazykgpoldadam za

nedostatek prace, ale spise je propiekvapenim u mladého autora.

V ramci Ustni obhajoby by se autor mohl z&t na analyzu vybrané problematiky
v podminkach tuzemskych procesni¢bdpisi, zejména ve sile procesnich zasad ve vztahu
k charakteru soudnihizeni jakotfizeni sporného.

ZAer:

Praci hodnotim, jak po strance ¥b tématu, tak fedevsim z hlediska Uro¥repracovani,
kdy se autorovi poddo na malé ploSe se vypidat s nartnym tématem, jako préaci

vynikajici s velmi dobrou stylistickou a analytiakarovni.

Z uvedenych tivodi praci doportuji k Ustni obhajoé.

V Praze dne 17. kKina 2011

JUDr. Tomas Pohl



