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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktické pouZitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zdivodnéni bodového hodnoceni:

Otazka vztahu statu a nabozenskych svobod je, a patrné i bude, vV Evropé vyznamnym
tématem, ato zejména z divodu pfetrvavajici imigrace osob z odliSnych kulturnich prostiedi.
Odpovédi evropskych statli mize byt Ipéni na konceptu sekularismu (mozna az v extrémni podobé
francouzského laicité) anebo usili o opétovné definovani vlastnich kulturnich zaklad®, majicich
puvod v zidovsko-kiest'anské kultute (tento pokus ucinil Velky senat Evropského soudu pro lidska
prava v piipadu Lautsi proti Itdlii).

K feseni téchto otazek navic jsou a budou Casto povolany soudy, zejména z toho divodu, ze
uvedené otazky vztahu statu a nabozenstvi jsou snadno pievoditelné do sport tykajicich se
lidskych prav. Piikladd téchto kulturnich konfliktd nalezneme v Evropé jiz celou fadu: kauzy
noSeni muslimskych $atkl, zakaz diskriminace z diivodu ndbozenského vyznani, v extrémnim
piipadé dokonce rozpousténi politickych stran, jejichz program je Vrozporu s koncepci
demokratického pravniho statu.

Za této situace je velmi dilezité vénovat se problematice islamskych mensSin v zdpadnich
zemich, a to rovn&Z z pohledu prava. Téma potencialni diskriminace muslimii v Ceské republice
bude patrné stejné jako v zdpadnich zemich v budoucnu zivé, ojedinélé piipady se jiz vyskytly
(napf. autorem zminovany piipad divek islamského vyznani, které ukonéili studium na Stfedni
zdravotnické Skole v Praze 10) a oCekava se jejich soudni feseni.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouzité metody, prameny)
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Zdtvodnéni bodového hodnoceni:

Prace je logicky c¢lenéna tak, aby poskytla i méné informovanému cCtendfi vhled jak do
klasického islamského prava, tak do pravni védy mensin (figh al-agalliyyat), coz je hlavnim
tématem prace. Logickym dusledkem takto pojaté struktury prace je ptrevazné deskriptivni
charakter né¢kterych kapitol. Autor vychdzi z dostupné cCeské literatury (zejm. Bezouskova,
Kropacek, Potmésil) a zahranicnich, zejména internetovych, pramenti. Pomérné velka pozornost je
vénovana ndzorim ,,naboZenskym autorit™ isldmu, plisobicim zejména v zapadni Evropé. Kladné
hodnotim jasn¢ formulovany vyzkumny cil stejn¢ jako jasné formulované zavéry prace. Piestoze
jsem si védom omezeni danych maximalnim rozsahem préace (nebo spiSe pravé z tohoto diivodu)
bych dal na zvazeni poskytnout mensi prostor ivodnim obecnéjSim kapitoldm a vétsi orientaci na
zkoumané téma, tak aby problematika mohla byt zkoumana do vétsi hloubky.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova troven, piehlednost, graficka tprava
a technické zvladnuti textu)

3/4

Zdivodnéni bodového hodnoceni:
Po formalni strdnce je prace zpracovana peclivé. Pozitivem prace je, Ze neobsahuje témef
zadné chyby (vyjimkami je pteklep na str. 6 a chybné odd€lena vedlejsi véta na str. 20. Rovnéz
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kladné je tfeba hodnotit styl psani.

Urcity problém spatfuji v nejedné formé citaci internetovych zdroji, nékdy autor uvadi
konkrétni ¢ast textu, v jinych ptipadech, a to i kdyz cituje strankovany text (srov. pozn. pod ¢arou
¢. 1). Dale, pokud jde o opakované citace tychz dél, obvyklé je uvadét po tivodni delsi citaci jiz
pouze zkracenou formu (napft. pozn. pod ¢arou €. 49, 50, 53, 54, 59, 60, 62, 63, atd.).

4. Hodnoceni obsahové (vécné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moZnymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zavéri prace, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse pri ustnim Kkole)
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Zdtvodnéni bodového hodnoceni:

Autor na otazku, zda figh al-aqalliyyat mize piedstavovat cestu k liberalni $arie, odpovida
negativné. Z povahy, kterou mensSinové pravni veéd¢é piisuzuji teoretikové islamu, jde
0 presvédcivy zaveér. Na strané druhé odpovéd’ na otazku vyvoje isldmu smérem k liberalizaci ¢i
naopak vétSimu zpfisnéni asi nelze predikovat. Zavér, ze samotnd pravni véda pro menSiny
revoluci v islamu nepfinese, se vSak zda korektni.

Obsahové pripominky se tak tykaji pouze dil¢ich zavért autora. Pfipad muslimskych skolacek
prazské stiedni zdravotnické Skoly by moznd zaslouzil vétS§i komentatr, nebot se jako jediny
autorem zminény piiklad dotyka pravniho tadu Ceské republiky. Autor by zejména mohl zaujmout
stanovisko Kk pravnimu problému potencialni diskriminace, tak jak jej identifikoval Utad
Veftejného ochrance prav.

Autor na str. 20 pti popisovani pfistupt statu k islému odkazuje na praci Michala Bobka, ktery
rozliSuje dva modely: rovnopravnost nebo tolerovani. Tento zavér mi vSak piijde ponckud
zjednoduseny. Vychazim pfitom z monografie L. Zuccy, ktery popisuje celou skalu nastaveni
vztahu zapadnich liberalnich demokracii a muslimskych mensin. Maze jit 0 striktni odliSeni
statniho sekularniho pradva a naboZenského prava s dirazem na republikansky pojatou rovnost
vSech obcanti pred zakonem, rizné formy tolerance ¢i akomodace ze strany ,,statniho® prava az
k vytvaieni specialnich rezimii pro muslimské mensiny (vedouci de facto k personalité prava).’
Souhlasim s L. Zuccou, ktery oba krajni extrémy, tj. disledné uplatiovany nezajem statu o poméry
Vv men$inovych spolecnostech 1 vytvareni specidlnich pravnich reziml pro pfisluSniky menSin
odmita. Jako presvédCivy se mi jevi argument potencidlniho rizika pro nejzranitelné;jsi ¢leny téchto
spolecenstvi (zeny a déti). Jedna se vSak o diskusni téma (viz otazka k ustni obhajobg).

5. Strucné celkové hodnoceni prace a celkovy pocet bodii*
17/20
ZavéereCny komentar:

Praci kolegy Michala Rihy hodnotim jako nadstandardni. Vyzdvihnout je tieba predevsim
zajimavé téma, které bylo dosud v ¢eské odborné literatuie spiSe opomijené. Pfitom problematika
muslimskych mensin Zijicich na nasem uzemi a fidicich se islamskym pravem bude v budoucnu
patrn¢ aktudlni (n€které otdzky — noSeni muslimskych §atkli ve Skolach — jiz ostatné debaty
vyvolaly). Kvalita zpracovani prace napsané ¢tivym stylem je rovnéz velmi dobrd (s drobnou
ptipominkou k nejednotnosti citaci). Z hlediska struktury a obsahu prace by bylo mozné zaujmout
podrobnéjsi stanoviska k nékterym z mnoha diskutovanych problému, ovSem hlavni predmét
zkoumani, tj. otazka, zda mensinova pravni véda mize vést k liberalizaci islamu, je v zavéru
presvédciveé zodpovézena.

! Lorenzo Zucca, A Secular Europe. Law and Religion in the European Constitutional Landscape (Oxford: Oxford
University Press, 2012), str. 119 — 134,
2 Celkovy pocet bodii je soudtem bodt udélenych v piedchozich &tyfech kategoriich.



Otazky k dstni obhajobé:

1) Autor se v predlozené praci zabyva prevazné otazce piizptusobeni rigidniho islamského prava
Zivotu v zapadnich zemich. Vztah nabozZenstvi a statu je vSak dvoustranny. Mélo by podle autora
dochazet k akomodaci pravnich fadu statd s menSinovym muslimskym obyvatelstvem? Jaka jsou
podle autora pozitiva a negativa disledného sekularismu statu?

2) Jakou roli pro formulovani vztahu demokratického statu k nabozenstvi maji hrat soudy? Ma se
politicka citlivost té€chto sport néjak projevit v jejich rozhodovani?

3) Co si autor mysli o nazoru, ze zakladni (¢i stfedni) Skola v demokratickém pravnim staté ma byt
,laboratoii tolerance*? (napfiklad tim, ze stat bude aktivné vytvaret podminky pro inkluzivni
vzdélavani a integraci studentd rozdilnych vyznani)

4) V praci autor zminuje na nékolika mistech nazory islamskych ucencii (Jusuf Abdallah al-

Qaradawi, Tariq Ramadan). Jak velky vliv maji podle autora nazory jednotliveli na formovani
islamské nauky?

Doporuéeni k publikaci v odborném pravnim periodiku (pouze u praci v kategorii
doktorského studia):

O ANO, bez tuprav

O ANO, po provedeni tprav

O NE

V Praze dne 21. kvétna 2015.

JUDr. Pavel Ondfejek, Ph.D.



