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UvoD

Neplodnost, vysokeé riziko @eti plodu se zavaznou genetickou vadou, neschopnost
Zeny donosit a porodit ditprdw s €mito problémy se v poslednich letech setkava stale
v&tsi paset pafi. Ve vysplych evropskych zemich se mluvfilgizng o 15 % pai’.
Rodiovstvi jiz zdaleka neni sami@mou sodasti partnerského souziti.

K zasadnimu pokroku vdéé neplodnosti doSlo v roce 1979V ,Anglii doktor
Patrick Steptoe a profesor Robert Edwards oplodrilPetrino misce vafko, které
odebrali pani Brownové, spermiemi pana Brownakotik dni je @stovali a poté
implantovali pani Brownové doelbhy, kde se vyvijelo, aZz se¢ha stala Ziva a zdrava
holcicka Louise. Zazrak viech zazialbite ze zkumavky, jak bylo nesm nazvano.“?
Metody asistované reprodukce od té doby wm#teiné pokraiily a z laboratornich
experimeni se staly celostové uznavané a uzivané postupy.

Kazdy medicinsky objev s sebou neseitar Uskali eticka, moralni, pravni,
filozoficka, nabozenska a jina. Qi obvinuji doktory ze hry na Bohy, jini mluvi o
asistované reprodukce jako o kokrer zalezitosti parazitujici na neésti druhych a
degradujici dstojnost lidské bytosti. Na druhé stéastoji ti, pro ®Z jde o jednu
z poslednich nagi na Fastny Zivot. Vzdy pro giblizné 50 % Cechi je podle Evropské
studie hodnot z roku 2008 ditedilnou sotésti plnohodnotného Zivota.

Je téndi nemozné obsahnout na par stranach problematiktoeané reprodukce
komplexrg, proto se vtéto praci omezim pouze n&idfémata. Prvnicast &nuji
obecnému uvedeni do tématu, coz zahrnuje defimjchp a vget podminek, které musi
byt Zadajicimi pary a darci pohlavnich Bknsplreny. V dalSi ¢asti se jiz zar¥im
na vybrané problémy spojené s asistovanou reprédikggm cilem je nabidnout mozné
cesty, kterymi by se mohla pravni Uprava de legenfda ubirat, a to na zaktadiskanych
poznatki a eticko-pravnich Gvah. Pro srovnani a inspira@mn si zvolila pravni

apravu Velké Britanie, kterou lze v tomto &m povazovat za jednu z nejliber§ich.

! KAHOUN, Vilém, a kol.Vybrané kapitoly k socialni praci : Socialni préte Praha : Triton, 2007. Etické
a pravni aspekty reprodéri mediciny, s. 139.

2 THOMASMA, David C.; KUSHNEROVA, Thomasin@d narozeni do smrti : Etické problémy v l&kai
Praha : Mlada fronta, 2000. ,,Krasny nov¥t&vRacionalita je v reprodukci, s. 66.

SEuropean Values Study[online]. 2008 [cit. 2011-03-26]. Family. Dostupn& WWW:
<http://www.europeanvaluesstudy.eu/evs/childrentitiffe.jpg>.



1 ASISTOVANA REPRODUKCE — ZAKLADNI VYMEZENI

1.1 Pojem asistovana reprodukce

Asistovana reprodukce je primérapojovana s bou neplodnosti muZa zen, jak
ostatr vyplyva ze z@ni zakonat. 20/1966 Sb., o @éo zdravi lidu (dale také ,ZPZL"),
ktery v 8 27d odst. 1 stanovi, zgsistovanou reprodukci se rozumi postupy a metody,
pri kterych dochazi k manipulaci se zaradgmi buikami nebo s embryi,cetre jejich
uchovavani, a to zacélem I&by neplodnosti Zeny nebo muze.”

Nemért dalezité je uplatéini metod asistované reprodukceiippdech, kdy nejde
0 nemoznost pat dit prirozenou cestou, ale kdy podle § 27d odst. 3 ZRZlexistuje
prokazatelné riziko fenosu geneticky podnémych nemoci a vad.“Hlavnim cilem
u chto pgipadi je predejit vaznym geneticky podngmym nemocem mendlovského
typu®. Pro nemoci majici vazbu na pohlavi zékon staneyjimku ze zakazu pouZiti
postufh asistované reprodukce proely volby pohlavi budouciho dfe®. U nemoci, které
nemaiji strikt®& vazbu na pohlavi, je vyuzivan postup, kdy jsou smlyznikla v laborati
pied genosem do &ohy vySetena a jsou z nich vybrana ta, kterA nenesou gé&oatic
vadf. Diky tmto postupm nemusi budouci matkastem thotenstvi podstupovat
tzv. prenatalni diagnostiku, pro plédsto nebezpaou, v lepSim fipact se timto vyhne
moznému peruseni gdhotenstvi, které by s sebou neslo nejen psychialej zdravotni
problémy. Akoli jde o kroky eugenické, rozhod&rzde nemizeme hovtit o ,opravach,
vylepSovanici Slechgni lidské rasy* ve smyslu, vjakém o nich mluvimapiklad ve
spojitosti s obdobim nacistickéha@ihecka.

Zakonem¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryonalnkohenovych
buitkach, ktery zarove novelizoval jiz zmiovany zakon:. 20/1966 Sb., o géo zdravi
lidu, byl zakonodarcem stanoven seznam metod aupigskteré mohou byt vyuZity

4 Napr. Huntingtonova nemoc, hemofilie A, Duchennova sval dystrofie a dal3i. Blize napMUDR.
HORINOVA-BRYSOVA, Véra. Ordinace.cz[online]. 2007 [cit. 2011-04-12]. Hemofilie, cyski fibroza
a dalSi monogenni choroby. Dostupné z WWW: <httpuir.ordinace.cz/clanek/hemofilie-cysticka-fibroza-
a-dalsi-monogenni-choroby/>.

®Srov. § 27g odst. 1 ZPZL.

® Jedna se o tzv. preimplatié genetickou diagnostiku, dosud jedinou metoderétdokaze odhalit
vrozenou genetickou vadu j&ifed grenosem embrya dclbhy.

" Asistovana reprodukce je Geské republice &¥r¢ uZivana piblizné od konce 90. let 20. stoleti,
komplexrgjSi zdkonné Upravy se vSak dtala az timto zakonem z roku 2006, do té doby hyielé
oplodreni upraveno jen Opgnim Ministerstva zdravotnictSR o podminkach pro usié oplodréni
zroku 1982 a Metodickym navodem Ministerstva zdtaictvi pro poskytovani, vykazovani a dhradu
vykoni asistované reprodukce z roku 1997, ZPZL o asiskdvaprodukci ndel. Blize viz VEBEROVA,
Monika; UHLIR, David. Nekteré pravni aspekty asistované reproduRecavnik 1999, 1, s. 90.



pii lécbe neplodnosti Jakkoli mohou byt taxativni ¥fy z pohledu jejich uzaenosti
nebezpéné, je nutné podotknout, Zdijpta Uprava zahrnuje prakticky vSechny metody
a postupy dosud obetmznavané a uzivané v Eveopve s¢¥té, a tedy odpovida nejen
poZzadavkm moderni mediciny, ale i poZzaddvk paciend, resp. Zadatél Je otazkou, jak

rychle bude zdkonodarce schopen reagovat na razediciny do budoucna.

1.2 Z&kladni podminky pro vykon asistované reprodukce

V souvislosti s tématy, kterymi se budu zabyvatenife na mist alespa
v kratkosti iblizit podminky, jez musi Zadatelé o asistovaneprodukci, pop dérci
zarodeénych burgk (oocyth a spermii), splovat.

Zakladnim pedpokladem uwieho oplodini Zeny je maximakh 24 mesiai stara
pisemna zadost zZeny a muze, tktehodlaji I&€bu spoléné podstoupit.

V § 27d odst. 3 ZPZL se zavadi legislativni zkaatkeplodny par‘. Neplodnym parem
muze byt par manzelsky, druh a druzka neb@enjit o muze a Zenu, mezi nimiz zadny
obdobny vztah neni,Nikdo neni opraven zji¥ovat, zda mezi Zzenou a muzemyikte
o provedeni u#iého oplodi@ni pozadali, existujedjpké partnerské souziti, a pokud ano,
jaké vykazuje kvality*VyuZiti asistované reprodukce homosexualnim paety mozné
neni, u svobodnych Zen bez partnera se vSak nabata, zda jim k jejich zatru
ot¢éhotrét umeglym oplodrénim neposté souhlas podepsany od kteréhokoli muze z ulice.
Aby pristup mui a neplodnych Zen k tak zasadnimu rozhodnuti, jekpaieti ditte,
nebyl lehkovéazny, byly do zakona 94/1963 Sb., o rodén(déle také ,ZoR") zavedeny
dalezité pojistky, které podtrhuji odp&anost kazdého za své vlastni jedndni.

Samotna pisemna zadost neoptge |ékde k provedeni usiého oplodini
dostatén¢. Vedle Zadosti je nezbytné podepsat tzv. informgvsouhlas, ktery je obeg&n
vyzadovan u vsech lékekych zakrok. V zavislosti na zvolené metdda postupu je
potteba ziskat souhlasy 2 az dzmych osob. Prvni dva souhlasy davaji Zena a muz
z neplodného paru. U muZe je souhlas vyZadovanstzyiéed kazdym jednotlivym
provedenim urtlého oplodeni, coZ je odrazemitVéjSi negativni zkuSenosti, kdylem
delSi dobu trvajicich zakrék doSlo k rozvoduci rozpadu vztahu. V gadi feti,

8 Ust. § 27d odst. 1 ZPZL:Tgmito postupy a metodami jsou: a) @dtzarodenych bugk, b) unelé
oplodreni Zeny, a to 1. oplozeni wda spermii mimoeto Zeny, 2. fenos embrya do pohlavnich organ
Zeny, nebo 3. zavedeni zaraagch buk do pohlavnich orgahzeny.”

® FRINTA, Ondej. Asistovana reprodukce - nova pravni Gpr&ravni férum 2007, 4, s. 124.

19 FRINTA, Ondej. Asistovana reprodukce - nova pravni Gpr&ravni férum 2007, 4, s. 124.



pip. ¢tvrty™, souhlas davaji darci. Jedna se o svoleni k doefith zarodeénych bursk

pro unglé oplodréni.

DalSi skupina poZadaukse tyka zdravotni Zgobilosti Zeny, kterd ma e
oplodreni podstoupit (téz fijemkyre). Obeci je vyZzadovana plna apobilost k pravnim
Ukonim, které nesmi byt Zena zbavena ani v ni byt onsezéfjemkyni mize byt pouze
Zena v plodnémdku, jestlize provedeni asistované reprodukce nélpefiredravotni stav.
Jaké ¢kové rozmezi se skryva pod pojmepiadny ¥k* zakonodarce blize nespecifikuje,
dale pouze uvadi, Ze zdravotnitgpbilost Zeny posuzuje lékaktery ma asistovanou
reprodukci provést Pokud bychom iece jen chdli znat konkrétnicisla, Ize v Gvahach
vychazet z ustanoveni 8§ 15 odst. 3 zako8/1997 Sb., o ¥ejném zdravotnim pojighi,
na jehoz zaklatlje ze zdravotniho poji&i hrazeno mimetni oplodréni Zenam ve &ku
22 az 39 Iéf * popipad je moZné vychazet z Dopa@enych standafd postupu
pii poskytovani a vykazovani vykorasistované reproduktekteré uvadi sk 48 let jako
maximalni ¥kovou hranici pijemkyrg oocyfti.

Je-li nutné pouziti darcovskych zarédgch burk, je zasadni také zdravotni stav
dardi. Ponerné prisné pozadavky jsou kladeny nejen na darce samateé, na jejich
rodice a potomky, nelbi u ttch se mohou vyskytovat dité typy genetickych nemoci,
kterymi darce sice netrpi, aleite je genaSet. Lékazde posuzuje zdravotni igobilost

na zéklad veku a vysledk lékaskych vySeteni, které darce povikrpodstupuje®

1 Jedna se o tyifpady, kdy je picina neplodnosti paru na stéamuze i Zeny.

2 Srov. § 27e odst. 1 ZPZL.

13V pripadt nepfichodnosti obou vejcovdde dolni hranice sniZzena na 18 let.

4 Pouze VZRCR hradi mimaiini oplodréni do wku 40 let gijemkyrs.

1% vestnik 1/2002. IlMetodicka opateni : 3. Dopordené standardy postupuigposkytovani a vykazovani
vykoni asistované reprodukce [online]. 2002 [cit. 2011-03-27]. Dostupné z WWW:
<http://www.mzcr.cz/Odbornik/dokumenty/vestnik_189832_3.html>.

'®Srov. § 27e odst. 3 ZPZL.



2 VYBRANE PRAVNI PROBLEMY ASISTOVANE REPRODUKCE

2.1 Vicefetna ¥hotenstvi

Jedinym panim kazdého neplodného paru, kterficipazi do zdravotnického
zaizeni, je peoit vlastniho potomka. Tato touha §asto umocéna prozitim dlouhého
obdobi plného marnych ngd zklamani, nefijemnych Iékéskych vySeeni a podob#
Jak velka je radost ratli, u nichz se totofidni vyplni, nizeme jen hadat. Co ale nastane
v okamziku, kdy vyséeni ukaze, Ze plody jsou rovnou 2 nebo vice? Prvatiost mohou
velmi rychle vystidat zavazné komplikace, a to nejen zdravotni.

Vznik ,nadbyt&nych” plodi je pri aplikaci metod asistované reprodukce, zejména
metody IVF-ET (mimotini oplodreni)t’, pomgrné &astym jevem. Zatimco se
vicetetnych &hotenstvi u firozeného péeti pohybuje kolem 4 %, u metody IVF tatislo
stoupa aZ na 46 98.Hlavni gicinou je fenos ¥tdiho p@tu embryi do dohy Zeny
za (telem zvySeni Sance na jejich zahiidd Zpravidla se jedna o 2 az 3 embryéktaré
publikace mluvi o fenosu dokonce 4 embryi. Uvabim vice embryi, tim vy3si Sance
na othotréni se nfize jevit na prvni pohled logicka, ovSem s ohledean moZnosti
sowasné reprodudni mediciny je jiz porrné prekonana.

Prat jde o tak naléhavy problém? U wtegtnych thotenstvi velmicasto dochazi
k predtasnym porodm, s¢imz souvisi i vySSi umrtnost novorozénddéti narozené
z vicgtetnych &hotenstvi navic mnohdy trpi mentélnimi retardacembo poruchami
chovani. Negativni dopady mohou byt i ekonomickeahy, souvisi to s vysSimi naklady
na I&€bu a zdravotni pe pred, lthem a po porodu a v neposledad se zvySujicimi se
naklady rodinného rozptu.'® Nastavajici matka je zde postavenidp otazku, zda
podstoupit tzv. redukciéhotenstvi (tedy potrat nadbyteych plodi), coz mize byt velmi

7 Jedna se o kombinaci hormonalnih@eld pomoci lék na podporu plodnosti stimulujicich Zenské
vajeiniky, po jejichz podani je mozné ziskat vice zralymjicek, ty jsou posléze odebrana a oplotn
spermiemi v laborato (in vitro fertilizace = oplodéni ve skle). Vznikla embrya jsou pakepesena
do clohy zeny (embryo transfer). Blize viz THOMASMA, @d C.; KUSHNEROVA, ThomasineOd
narozeni do smrti : Etické problémy v léktvi Praha : Mlada fronta, 2000. Asistovana reprodukeasbryo

je embryo a nic nez embryo, s. 52-53.

18 S{PEK, Antonin, et alVrozené vyvojové vady : Infordrd portal o vrozenych vadach a jejich vyskytu v
CR [online]. 2008 [cit. 2011-04-11]. Perinatologic toames of children born as a result of in vitro
fertilisation in the Czech Republic during 2000608: Congenital anomalies and biosocial factorstiuné

z WWW: <http://www.vrozene-vady.cz/congenital-andieslpresentations/BUDAPEST_2008_A.pdf>.

1 SORENSON, Corinna. ART in the European UniBnro Observer : The Health Policy Bulletin of the
European Observatory on Health Systems and Poljoidine]. 2006, 8, 4, [cit. 2011-03-28]. s. 3. Dgmé

z WWW: <http://www.euro.who.int/__data/assets/pdé/0019/80371/EuroObserver8_4.pdf>. Vlastni
preklad.



riskantni pro zdravotni a psychicky stav matky fétéi V horSim pipact mize dojit
k Uplné ztrét tshotenstvf°

Ceska pravni Uprava se stanoveni konkrétnich dirpio genos embryi vyhybéa
av 8 27e odst. 6 ZPZL pouze uvadi, Ze @onbyt prenesenq...jen tolik embryi, kolik je
podle sodasného stavu Iékaké vdy zapatebi k pravdpodobr UsgSnému navozeni
tehotenstvi.“ Lékarska praxe se na zakkdoporgeni SARCGPSCLS JEP! ustdlila na

transferu 3 embryi v rdmci jednoho cykfu.

2.1.1 Pravni tprava vica&etnych téhotenstvi Velké Britanie

Vyspelé staty EU, mezi nimiz je vedle Velké Britanie éainsko a Svédsko,
v posledni dob zvySuji své Usili v prosazovani tzv. SET (singlgbeyo transfer = f&nos
jediného embrya). Na zakladivaejrénych dat demonstruji, Ze zavedeni SET na narodni
arovni nevede Kk poklesu i othotnéni, zato vede Kk radikalnimu poklesu ¢po
vicesetnych &hotenstvf® Zastitu nad zavedenim metody SET ve Velké Britpieivzala
Human Fertilisation and Embryology Authority (HFEA)Ptelomovym byl leden roku
2009, kdy HFEA oficiala predstavila nové cile ,reproduki politiky“. Pred jednotnou
zadkonnou Upravou vSak tgunostnila fistup liberalgjSi, nechala totiz zdravotnicka
zaizeni, aby si sama na zakfadlastnich zkuSenosti zvolila strategii pro dosézen
stanovenych dil a zpisob zavedeni SET do své praxe. Vysledky této gplijsou vice
nez uspokojivé, v roce 2008 saiprrny paiet vic&etnych &hotenstvi po aplikaci metody
IVF-ET pohyboval okolo 40 %, jiz na konci roku 20p&et klesl na fiblizng 25 %2°

20U lékae [online]. 2008 [cit. 2011-04-03]. Redukce embryizsije komplikace viagetného &hotenstvi.
Dostupné z WWW: <http://www.ulekare.cz/clanek/reckedembryi-snizuje-komplikace-vicecetneho-
tehotenstvi-7019>.

2l sekce asistované reproduk€eské gynekologicko-porodnické spiresti Ceské lékiské spolénosti
Jana Evangelisty Purkyn

?2 DOSTAL, Jii. Etické a pravni aspekty asistované reprodukceuaBi ve statech/gatych do Evropské
unie v roce 20040lomouc : Univerzita Palackého, 2007 ¢BoprenaSenych embryi v programu IVF-ET,
S. 60.

% U lékae [online]. 2008 [cit. 2011-04-03]. Redukce embryizsije komplikace viagetného &hotenstvi.
Dostupné z WWW: <http://www.ulekare.cz/clanek/reciedembryi-snizuje-komplikace-vicecetneho-
tehotenstvi-7019>.

% Obdoba ¢eského Narodniho registru asistované reprodukce ARJRfungujiciho v ramci Ustavu
zdravotnickych informaci a statistikgR (UZIS). Hlavnim Gkolem je evidence a zpracovééjii dohled
nad kvalitou pé&e a nad dodrzovanim statni politiky v oblasti asiahé reprodukce.

> Human Fertilisation & Embryology Authoritypnline]. 2009 [cit. 2011-03-29]. Multiple birtrend single
embryo transfer review. Dostupné z WWW: <http://wiviga.gov.uk/530.html>. Vlastnigklad.



2.1.2 De lege ferenda

Bylo by Zadouci, aby byl posledni vyvoj zohleédn v naSi legislatir a aby byla
piijata vhodna opaeni. V prvérad je vSak pateba zjistit, jak jsou na tom s d§mosti
otéhotréni ¢eska specializovana praco¥iSRozhodg nentizeme slep vychazet pouze
ze statistickych udaj Spickovych klinik Velké Britanie, Finska&i Svédska, které byvaji
vybaveny nejmodegsjSimi zdravotnickymi pistroji a které v usggnosti othotnéni ¢asto
pievysuji evropsky i sttovy primér. Narodni registr asistované reprodukce vSak udaje
o ¢etnosti &hotenstvi nezpracovava, protoze na zéklemzhodnuti Wadu pro ochranu
osobnich ud& musela byt zaSifrovana vesSkera rodiga a tento registr tak néire byt
propojen s ostatnimi registry, dikfemuZz neni mozné &fkit vysledky cykhi z jinych
registi (nag. Narodni registr rodek, Narodni registr potré@t®® Centra asistované
reprodukce vSak evidenci svych pacitempravidla vedoujeSenim by tedy mohlo byt
zpracovani statistik poskytnutychéntito jednotlivymi centry, kterych je €R
piblizng 30°”. Tim bychom mohli ziskat hodnoty velmi blizké skmbosti.

Co se tge nasledné pravni Gpravy, nemyslim si, ze by bylmé n&nit zakon,
ostatrt transfer jediného embrya je mozny jiz dnes. E¥ek{si a rychlejsSi by bylo vydani
nové vyhlasky Ministerstva zdravotnictdiR, kterd by zdravotnicka Haeni giméla
k omezeni p&tu prenaSenych embryi. DalSi variantou by bylo zpracbvdovych
Doporwenych standaid jejichz dodrZzovani sice neni vynutitelné, alespo pro Iékee
urcitou relevanci maji, minimatby tak byla zvySena informovanost odborné i laické

verejnosti a byla by snadekonana mylna Gvah&im vice, tim lépe“.

2.2 Dostupnost asistované reprodukce

2.2.1 Dostupnost asistované reprodukce pro neprovda né Zeny bez partnera

Jiz bylo zmigno, Ze asistovana reprodukce jeama pouze neplodnym [bidn
bez ohledu na to, zda jde o manzele, druha a driZkgoby, mezi nimiz neni zZadny
obdobny vztah. Podle séasné pravni Upravy ndibe byt neplodny par procély
asistované reprodukce tem osobami téhoz pohlavi a osobami v takovéinugenském
vztahu, ktery vylduje uzaveni manzelstvi podle Z6&

Explicitni zakaz asistované reprodukce u svobodmd ¥ zakow nenajdeme, proto

%6 Tato informace mi byla poskytnutéimo NRAR na zéklatizaslaného dotazu.

" Stopneplodnosti.cZonline]. 2009 [cit. 2011-04-12]. Fakta o neplodtio Dostupné z WWW:
<http://www.stopneplodnosti.cz/neplodnost/faktaepiodnosti/>.

?® Srov. § 27d odst. 4 ZPZL.
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se na prvni pohled nabizi Gvaha, zda byipgt neprovdanych Zen bez partnera (dale
také ,osandla Zena“) nebylo moZzné uzidwv se znamym z blizkéhgi SirSiho okoli
neformalni dohodu. Muz by zérprislibil, Ze s ni podstoupi proces &ého oplodgni

se vSim, co k&mu nalezi (zejména dkkni nezbytnych informovanych souhiszatimco
Zena by muzi fislibila, Ze jej neozna za otce ditte. Vysledkem by bylo v idealnim
piipact vytouzené matstvi Zeny, z 8hoz by muzi nevyplyvaly Zadné vyZzivovaci ani jiné
povinnosti. Zakonodarce prayubdobré predpokladal, Ze ke snaham o podobné obchazeni
zakona nize dojit, proto zakoner 227/2006 Sb. novelizoval v zakoo rodire nekolik
ustanoveni, kterd magrato pokugm zabranit.

Podstoupi-li nesezdany par asistovanou reprodukdze byt otcovstvi weno
v prvé fack souhlasnym prohlaSenim rodli pred gisluSnym organem statni spravy
podle § 52 ZoR (tzv. druha dowrmka otcovstvi). Prvni pojistku, ktera brani zneuzit
skut&nosti, ze je di potato ungélym oplodrénim, gedstavuje novelizovany § 61 ZoR.
Podle fivodniho zgni by otec wfeny souhlasnym prohlaSenim réidimohl ve lhité
6 mesial popit své otcovstvi, pokud by prokazal, Ze,je.vylouceno, Ze by mohl byt
otcem ditte...”, coz by nemuselo byt takzké, pokud by si se Zenou dohodli, Ze bude
oplodreéna spermii od anonymniho dérce. Zsmiou novelou byl proto proces popirani
otcovstvi k digti narozenému z asistované reprodukce ztizen,taktioze pro § 61 ZoR
plati obdobg ustanoveni § 58 odst. 2 ZoR. Potencialnimu atangistéi prokazat, ze neni
biologickym otcem déte, ale musi zarovieprokazat, Ze &oli se dit narodilo v dob
mezi stoosmdesatym aigtym dnem od uiého oplodiovani vykonaného s jeho
souhlasem, Zenadbtotrela jinak nez timto urklym oplodrénim.

Pokud by nedoSlo k seni otcovstvi souhlasnym prohlaSenim, nastupujendoka
otcovstvi podle 8§ 54 odst. 3 ZoR. Otcem narozerditibe se zde stadva muz, ktery dal
k umélému oplodini Zeny souhlas, ledaze by se prokazalo, Ze Zettetatla jinak.

K Zalok® o ureni otcovstvi podle § 54 odst. 3 ZoR jsou aktilegitimovani nejen muz
a Zena, kté vytvorili neplodny par, ale také dinarozené z ushého oplodini zastoupené
v eventualnimtizeni koliznim opatrovnikem stanovenym soudem. &vptady postavil
zakonodarce druhourgkadzku zmiagnému obchazeni zakonackoli Zena muzi z fiktive
vytvoieného neplodného partigibi, Ze jej jako otce neozé&iaani na & nepoda Zalobu
podle 8§ 54 odst. 3 ZoR, nevyhne se muz s&t&j\pravédpodobnosti své odpéanosti,

jelikoZ Zalobu niZe podat i opatrovnik, ktery zde haji zajmit®

2 FRINTA, Ondej. Asistovana reprodukce - nova pravni Gpr&ravni férum 2007, 4, s. 129.

11



Pateti digte untlym oplodrénim zZistava pro osadéiou Zenu jen &ko reSitelnym
problémem, pokud nevytyoskut&ny neplodny par. Mzeme si tedy polozit otazku, zda
je tento pistup spravedlivy, zdaredsudek, Ze je @ito nico ochuzeno, pokud wsta
pouze s jednim rodkem, je 1 vdobB vzristajici oblibenosti nezavazného souziti
(konkubinatu) a vysoké rozvodovosti stale tak akitu& Evropské studie hodnot z roku
2008 vyplynulo, Ze setps 75 %Cechi ztotoiuje s ndzorem, Ze ditna vyfistat v Gplné
roding, kde je muzsky i Zensky vzor. Podobny nadzor mdepegsledki vyzkumu i tSina
obsani EU2° Toto &islo v8ak neni @im piekvapivé, malokdo by nedakemnost Gpiné
roding. Zajimavy by ale mohl byt nazor & CR, potazmo okani ¢lenskych stét EU,
na gipady, kdy je dit vychovavano pouze jednim rg¢dm, resp. samotnou matkou.
Je nesporné, Ze pet rodin matka — ditv poslednich letech roste s ohledem na vysoke
procento rozvodovosti, které seCR vroce 2008 pohybovalo mirnpod 50 9%

a na naopak nizké procentitagnosti, ktera mze mit natetnosti tohoto jevu také podil.
Mohou-li tedy fungovat rodiny, kdy Zenadada dit ptirozenou cestou, ale z n&anejSich
piicin zistala s dittem sama, pro by nemohly fungovat rodiny, kdy Zena zcela
dobrovolré, po zvazeni vSech svych moZznosti (zdravotnich,evhigh, finagnich,
¢asovych apod.) a vSech naslédivého rozhodnuti, podstoupila asistovanou repraduk
a takto narozené disama vychovavala?

Argumenty, pré nepovolit unglé oplodréni osanglym Zenam, se velniiasto opiraji
0 nenapliné zajmy diite a o negativni vliv na psychicky a duSevni vydite, které jiz
od paatku poklada rodinu sjednim rgédm za ,normalni“. Déle udagn dochazi
k naruSeni tradniho modelu rodiny, kdy ditpostradé vzor, jakeSit izné Zivotni situace
a jak se v budoucim Zivowvyporadat s roli otce a matky.ie ¢i pozdji navic nastava
doba, kdy se ditzatne ptat po druhém ratlia neopatré podana informace o tom, Ze se
narodilo z undlého oplod®ni a Ze jeho otcem je anonymni darceiZzen mit zejména
u ditte v raném Skolnim&ku a u dospivajiciho pubescenta ifiepivy dopad. Dit muze
nabyt pocit méécennosti, sebelitostii studu za vlastni gvod. V neposlednfacd by si
mel budouci rodt uvédomit, Ze veSkerou odpédnost a povinnosti souvisejici s vychovou
a p&€i o di€, o které se obvykledi dva, bere v plném rozsahu sam na sebe.

Na druhé strah je fada divodi a poznatk, které tyto odmitavé postoje jeden
po druhém v podstatvyvraceji. Na tomto mistbych rada citovala Uryvek z kometda

% European Values Study[online]. 2008 [cit. 2011-04-02]. Family. Dostupn& WWW:
<http://www.europeanvaluesstudy.eu/evs/childrentitiffe.jpg>.

81 Cesky statisticky iad [online]l. 2010 [cit. 2011-04-04]. Rozvodovost. Rgmé z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost>.
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k zakonu o rodiatykajici se § 74 odst. 2 ZRten se vztahuje na zakonnou vyjimku, kdy
je nezrusitelné osvojenitipustné i osalou osobou a uvadi, Ze.,ve spoleénosti Zije
rada osob, zejména Zen, které — gtghko v gipadech umrti jednoho z radi ¢i v pripade
rozvodu rodiz jako manzel — jsou ochotny i schopny vyfitozejména citovym zazemim,
ale i ostatni péi nezletiiému déi vhodné prosedi pro jeho dalSi v3estrasiredarny
telesny a duSevni rozvoj...“dale je je&t zmirtno, Ze zakonodarce vychazel

,...z o¢renych psychologickych poznétka praktickych zkusenosti.3*

Prestoze
u nezrusSitelného osvojeni osdou osobou a u uaéteho oplodini osandlou Zenou nejde
o0 totéz, ukité prvky podobnosti tyto dva instituty vykazujiopo jsem zde citovany Uryvek
zaradila.

Chykgjici otec jako vzor je obtiZzmnahraditelny, s tim Ize jeszko nesouhlasit, stale
vSak plati, Ze détnezije v uzakeném vakuu pouze s matkou, a muzsky vzor takem
ditéti poskytnout nafiklad otec matky, jeji bratfi jiny ptibuzny, steja tak blizky rodinny
piitel. Navic to, Ze d¥t vyristd s matkou i s otcem neni zarukou, Ze mu otee® bud
nalezitym vzorem.

Ve prosgch Zen bez partnera mluvi ve své podstatListina zakladnich prav
a svobod a lidsko-pravni mezinarodni Umluvy. Ty nekladni lidsk& pravaadi pravo
na rodinny Zivot’, rodinu v8ak Zadny #t¢hto dokumerit zavaz@ nedefinuje a mluvi o ni
pouze jako o zakladni spoknské jednotce, které je poskytovana nalezita oehra
spoletnosti a statir. Pokusime-li se vyloZit pojem rodina na zakladsni zakona o rodih
s pihlédnutim k pisluSnym ustanovenim mezinarodnich smluv, zjistiteeza rodinu jsou
sice obec# povazovani muz, Zzena a goplitt, nemizeme vSak tvrdit, Ze samotny rodi
a dit rodinou nejsou. Proto bychom pravo stat se dobrgdicem nengli odpirat ani
osantlym Zenam. Za zminku zde stoji p&me zajimavy rozsudek Evropského soudu pro
lidsk& prava z roku 2007Fipad Evans v. Spojené kralovst¥i.

V roce 2001 Iéka diagnostikovali u pani Evans rakovinu vajéu, které bylo
nutné v co nejkratSi délodstranit. Proto byla pozadana, aby se bezodk&lesithodla, zda

%2 Ust. § 74 odst. 2 ZoR: ,Takto mohou osvojitdibuze manzelé...Vyjinimé miZe takto osvojit i osasé
osoba, jestlize jsou jinak@dpoklady, Ze toto osvojeni bude plnit svoje sfmiské poslani..."

% HRUSAKOVA, Milana, et alZakon o rodid. Zakon o registrovaném partnerstvi. Komeént vydani
Praha : C.H.Beck, 2009. Zakon o ratjis. 367.

% Nap. Evropskd Umluva o ochranlidskych prav a zékladnich svobodl.(8), Mezinarodni pakt
o oktanskych a politickych praveckel( 23), Mezinarodni pakt o hospdgkych, socilnich a kulturnich
pravech &l. 10).

% Srov. Mezinarodni pakt o eanskych a politickych pravech. 1966|. 23. Dostupny také z WWW:
<http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/mezinddttyadoc.a.polit.prava.pdf>.

% Rozsudek Velkého sen&tu6339/05.
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chce sva vajka nechat vyjmout a zamrazit preigpdné budouci u&é oplodreni. V té
doke byla zasnoubené s panem Johnstonem, proto sedtaztie nenecha zamrazit pouze
vajicka (tato varianta je proi@Zziti vajiek nejriskantsjsi), ale necha zamrazit véia
oplodrena spermiemi svého snoubence, ktery stimto postupgslovil informovany
souhlas. V roce 2002 vSak doslo k rozpadu vztghanalohnston pozadal kliniku o Zeni
zamrazenych embryi. To by pro pani Evans znamenaédu posledni Sance mit své
vlastni di¢. Jadrem fpadu byla otdzka, zda je muz opré&vrodvolat svj informovany
souhlas v dob mezi darovanim spermatu a vioZzenim embryaétio Zeny. ESLP dosp

k zawru, Ze odvolani souhlasu je mozné sohledem nai d&Sovou prodlevu
mezi darovanim a oploédnim a s ohledem na pravo pana Johnstona rozhodraaut;hce
nebo nechce byt otcéf Z pohledu prava na respektovani soukromého amétio Zivota
podle¢l. 8 Evropské umluvy o ochraridskych prav a zakladnich svobod zde protiésob
stalo pravo pani Evans stat se tedn a pravo pana Johnstona nebyt denti>® Pravo
na rodinny Zivot zde pani Evans sice nebyiliamano, dvodem ale nebyla skuteost, ze
by che&la podstoupit urlé oplodréni jako svobodna Zena bez partnera, nybrz absence
platného souhlasu od darce spermatu.

Jako posledni podpny argument bych rada uvedla, Ze Zadny zakon henut
svobodnou Zenu, ktera §mla g@irozenou cestou a nasledporodila, aby v rodném list
uvedla otce déte, jestlize si neeje, aby bylo otcovstvi k @i urcovand®. Pras by tedy
mela byt stejna zalezitost upravena odckyln svobodnych Zen, kterécbbtrely diky
asistované reprodukéf?

Na prostou otazku, zda je spravné, aby @&@nieny podstupovaly asistovanou
reprodukci, nizeme dostat, jak je vitl rozmanité odpasdi. Svou roli by u dotazovaného
nepochybn hralo prostedi, v ®mz vynistal, ndbozenské vyznani, osobni zkuSenosti
a mnoho dalSich faktdr AvSak &koli je na obou stranach argumérdostatek, nevidim
zde zavazny itvod, pr@& osanglym neplodnym Zendm odpirat pravo na zaloZeni mast
rodiny. VZzdy praw jejich neplodnost rive byt jednou zificin, pra zistaly samy.
Podstoupeni asistované reprodukce nemusi byt pidéka snadné a nakoho mize

pusobit velmi poniZujicim a neosobnim dojmem, nelg@wit ani stres a rostouci nép

37 Jiny princip se uplatni uijpozeného peeti, kdy mu? neméa pravo zabranit narozenitelipoté, co doslo
k oplodréni Zeny jeho spermatem.

% HERRING, JonatharMedical Law and Ethics : 2nd editiolNew York : Oxford University Press Inc.,
2008. Reproduction, s. 330 - 331. Viastigktad.

% Srov. § 16 odst. 2 zakora301/2000 Sb., o matrikach, jménuigment.

0 Srov. VEBEROVA, Monika; UHLR, David. Nekteré pravni aspekty asistované reprodulevnik
1999, 01, s. 92.
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mezi partnery, takové okolnosti pakirpzere mohou vést aZz k rozpadu vztahu. Jak by pak
méla Zena tuto situadieSit? Ma se spoléhat na to, Ze najde jiného tdieitam partnera,
ktery s ni tento nakmy proces absolvuje? A jak dlouhoige trvat, nez se ze znamosti
vyvine stabilni vztah, ktery bude igobily ustat takovy napor? S rostoucitkem navic
roste i riziko nedsgsnosti asistované reprodukce a k tomu bychatn také pihlédnout.

MozZnda pra¥ z tchto avah vychézel tym ministra zdravotnictyi pripraw nového
zékona o specifickych zdravotnich sluzbach, kterg asistovanou reprodukci nov
upravovat. \écny zangr zakona, ktery byl do nedavné doby i®jaeén na internetovych
strankach Ministerstva zdravotnictvi, havgasre: ,Umélé oplodreni Zeny pomoci metod
asistované reprodukce Ize provést na zaéklatsemné Zadosti, ktera nesmi byt starSi
nez 6 rasia: a) Zzeny a muze, Kieyto postupy a metody hodlaji podstoupit spadgdale
jen ,neplodny par“), b) Zeny, ktera neni provdardale jen ,samotna zena“).Na zreéni
nového zakona se v stasnosti pracuje a jiz na konéervna tohoto roku se mozna
dozvime, na kolik se navrh zakongegloZzeny vladou bude ztotidvat s gmvodnim
zamsrem*

Na zawvr tétocasti bych rada pro Uplnost dodala, Ze az dosudibyla neplodnych
Zenach, pop Zenach, u nichZ je zvySené rizikteposu genetickych vad na diStejré
jako neplodnym Zenam bez partnera by vSak mohlstoasina reprodukce poslouzit
I Zenam plodnym. NiZe jit o Zeny, které sice touZi podtiitale netouzi po partnerském ani
manzelském vztahu s muzem, nebo touzi po obojienaal jednoho se jim nedostava
a doba, kdy jedtmohou projit &hotenstvim bez zava&Bich zdravotnich komplikaci, se

1

neuprosea zkracuije (,jejich biologické hodiny tikaji“). | ngyto pripady mizeme vztahnout
vySe zmignou argumentaci, bylo by tedy zbybe ji na tomto migt znovu opakovat.
Pridala bych vSak jeden argument, ktery na neploéng ¥ztahnout nelze.

Plodnym Zenam se nabizi jegtdna varianta, jak éhotnét, aniz by ndly partnera,
tou je tzv.znamost na jednu noc, pominu-li skntest, Ze pro spoustu lidi jegco
podobného morain nefijatelné. S nadsazkou bychom zde mohli mluvit ocdestvi
spermatu, mnohdy i anonymnim, zcela waZzbychom zde mohli mluvit o
negredstavitelném riziku pro Zenu i gitNa mysli mam zejména riziko v podopohlavre
pienosné nemoci a v podoeznalosti zdravotniho stavu a rodinné anamnézyemu

(biologického otce déte). Mely by si metody asistované reprodukce regio nadale

“1 Ministerstvo zdravotnictvCeské republiky[online]. 2011 [cit. 2011-04-08]. Reforma zdraviotai se
stavéa realitou, vldda ji schvali do konce ¢tna. Dostupné z WWW:
<http://www.mzcr.cz/dokumenty/reforma-zdravotniepé-stava-realitouvlada-ji-schvali-do-konce-
kvetna_4870_2160_1.html>.
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zachovat stj prvotni &Eel, tzn. I€bu neplodnosti a prevenci zavaznyadidnych chorob

u novorozenych &i?

2.2.2 Dostupnost asistované reprodukce pro lesbické pary

Nazev kapitoly napovida, Ze se na néasleduji¢&dtich nebudu zabyvat otdzkou
homosexualnich pér obecr, ale omezim se pouze na pary lesbické. Vychazim
ze skuténosti, Ze &koli asistovana reprodukce dokaze nahratitopeny proces peeti,
nedokaze nahradit présti, ve kteréem se dit9 nesiar vyviji, tedy Zenske éto.
Nepochybg existuji pary tvéené déma muzi, kt& touzi po vlastnim biologickém ft,
ale v jejich pipadt by neSlo tolik o to, zda mohou oni sami podstowgststovanou
reprodukci, jako spie o to, zda mohou vyuZit fustitzv. surogatni (néhradni) matkya
poté dit spol&éné adoptovat a vychovat. Samotny pojem nahradnickeknatnavic velmi
komplikovana a z hlediska prava velmi zajimava kdazna kterou existuje spousta
rozlicnych nazoit a ktera by si zaslouzila zvlastni pozornost.

Z logiky veci vyplyva, Ze u lesbickych pamegrichazi oplodgni piirozenou cestou
v Gvahu, pokud by ovSem Zena nejednala proti svpraswdcéeni a sexualni orientaci.
MuZzeme vSak ueéthto pat mluvit o l&bé neplodnosti ve smyslu § 27d a nasl. ZPZL?
Neplodnost zdkon nevymezuje, jako voditko nam prmdslouzi vSeobeénprijimana
definice sestavena &wvou zdravotnickou organizaci, podle niz neplotinaszumime
»--.onemocm@ni reprodukniho systému definovaného nedosazenim klinickétupenstvi
po 12¢i vice n#sicich pravidelného nechrémého pohlavniho styku™® Nyni je Zzejmé, Ze
Ucelem asistované reprodukce u lesbickychigfravidla nebude é®a neplodnosti, nybrz
zastoupeni absentujiciho muzského prvku, na cadg®msna pravni Uprava nevztahuje.
K rozSieni okruhu potencialnich Zadated untlé oplodréni by tedy nemohlo dojititre
nez po por&rné zasadni zrme zakona.

Takova kontroverzni novela by vSak mohla vyvolahai vinu nevole nejen

ze strany Siroké wejnosti, ale zejména ze strany osghioh heterosexualnich Zen, které

42 Zena, nahradni matka, d& souhlas $lym oplodrénim za &elem nosit plod a porodit éit zajmu jinych
osob a zarowe souhlasi s tim, Ze ditodevzda k adopciémto osobam ve chvili porodu nebo nedlouho
po rem. Nahradni matka by v tomtdipadé pravipodobrig podstoupila urdé oplodréni vlastnich vajiek
spermatem jednoho z budoucichioftzv. cast&né nahradni maistvi). Blize viz KALVACH, Mariana.
ZamysSleni nad problematikou ndhradniho rfsité. Zdravotnictvi a pravo2009, 7 - 8, s. 15.

43 ZEGERS-HOCHSCHILD, F., et alWorld Health Organization[online]. 2009 [cit. 2011-04-12].
International Committee for Monitoring Assisted Reguctive Technology (ICMART) and the World
Health Organization (WHO) revised glossary of ARTerntinology. Dostupné z WWW:
<http://www.who.int/reproductivehealth/publicatidimdertility/art_terminology2.pdf>. Vlastnifeklad.
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sice nemaji problém sdtotrenim pirozenou cestou, ale maji problém faad

s hledanim vhodného Zivotniho partnera, i u ni¢iZeme mluvit o absentujicim muzském
prvku. Jadrem sporu by se mohla stat otazka¢ peozakonodarce ochoten suplovat
muzsky prvek u lesbickych pgrale ne u svobodnych heterosexualnich zen? Sahled
na zakaz diskriminace a zasadu rovného zachazelukézu pedstavit, Ze by se takovy
spor mohl dostat aZ k Evropskému soudu pro lids&ggpve Strasburku.

Legalizace vyuziti asistované reprodukce lesbicky@iy s sebou imasi i dalSi
komplikace, které je pteba prava oSetit. Na prvnim mist je otazka rodiovstvi
lesbickych pak. Zakon o rodis, zakon o matrikach, jménu &ijmeni (déle jen ,zakon
o matrikach®) ani jiny zakon platny na Gze@éské republiky zatim nepita s tim, Ze by
za rodte ditte byly povaZzovany dvosoby stejného pohlavi. V rodném disfitéte se dnes
uvadji matka a otec, pdppouze matk&* Novelou zakona o matrikach by prot@lmbyt
umozréno zapsani rodii téhoz pohlavi.

Druhou neméd dilezitou otazkou je Uprava pravniho postaveni jddryoh Zen
Z lesbického paru k narozenémuetitPro pravni postaveni Zeny, ktera by ditinosila
a porodila, by bylo mozné bez obav uplatnit § 5@& Zpodle kterého je matkou &t
Zena, ktera ditporodila. Tato zdsada plati vzdy bez ohledu nada, vajéko, které bylo
oplodreno, patilo budouci rodice, druhé Zehz paruci zcela anonymni darkyni. od,
pro¢ tuto skuténost zdiraziuji, vyswtluje nasledujici citovany uaryvek;Dnes je
zvazovana i moznost kombina¢epgohlavnich buek pro vznik embrya weh pan:, kde
Zena je, nap nositelkou ufité vady. Jedno vajko od zdravé Zeny ma slouzit jako zaklad
tam, kde je riziko fenosu vady, méno vajicko bude vyuZzito jen pro genetickou vybavu a
spermie jako nositel druhé poloviny genetické vybdisto spermie je mozno pouZ#tt
vajicko, zejména viiipact lesbického paru®

O reco problematitéjSi by bylo utit pravni postaveni druhé Zeny z lesbického paru.
Zda se, Zze moznosti jeckolik. Tou prvni by bylo, Ze by druhd Zena édiakticky
vychovavala spol#®¢ s jeho matkou zapsanou v rodnémélisaniz by jeji rodiovstvi
k ditéti bylo n¢jak pravré urceno. Toto feSeni ale neni uspokojivé pra&podobré
pro Zzadnou z doéenych osob.

Druhou moznosti by bylo osvojeni &#. Po paicnych novelach zédkona o rodin
a zakona o registrovaném partnerstvi by vSak mbiiauplatnitelnd pouze u Zen, které

“4Viz § 14 nasl. zakon& 301/2000 Sb., o matrikach, jménuigment.
45 KAHOUN, Vilém, et al.Vybrané kapitoly k socialni pracPraha : Triton, 2007. Etické a pravni aspekty
reprodukni mediciny, s. 140.
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vstoupily do registrovaného partnerstvi aijsvztah tak pravé zakotvily. Vychazim
z Gvahy, Ze podle zdkona o rodimeni gipustné, aby bylo dit spol&né osvojeno
heterosexualnim nesezdanym parem (druh a druildi}, heni dvod, pr@& by mglo byt
piipustné u homosexualnich parkteré neuzaely registrované partnerstvi. Bitby
zkratka osvojovala Zena, ktera by nebyla zapsaodném list jako rodt ditéte a ktera by
zarove Zila s matkou déte v registrovaném partnerstvi. Jak jiz bkddeno, byla by nutna
novela hned &kolika zakori. Sowasna pravni Uprava totiz klade do cestgkazku
v podolg § 66 ZoR: Jako spoléné dit mohou gkoho osvojit jen manzelé.'bogipadt

§ 13 odst. 2 zdkona o registrovaném partnersiuivgjici partnerstvi brani tomu, aby se
nektery z partnei stal osvojitelem déte* Bylo by proto nutné roz&t 8§ 66 ZoR

I na registrované partnery a sagré odstranit zdkaz ze zakona o0 registrovaném
partnerstvi.

Posledni, a dle mého nazoru nejidégiin moznosti by byla modifikace postupu,
ktery uplatiuji heterosexualni paryipurcovani otcovstvi k déti narozenému z asistované
reprodukce. K ufeni rodéovstvi by doslo bdi souhlasnym prohlaSenim obou Zen
z lesbického paru, anebo na zaklathw vytvoiené ,domrnky matdstvi“*® ktera by
fungovala obdobf jako domwrnka otcovstvi podle § 54 odst. 3 ZoR. Podle nové
domrénky matéstvi by se za druhého r@edi ditte narozeného z uflého oplodrni
lesbické Zeny, povazovala partnerka ve smyslu zakoregistrovaném partnerstvi, ktera
dala k undlému oplodini Zeny souhlas, pokud by se neprokazalo, Ze Z&ittoaila
jinak.

Vyiesit pravni otdzky by sice nebylo snadné, ale zl&@rs nemozné. Mnohem
politickym spektrem. UZ zakon o registrovaném pandtvi provazely posiné ostré
vymeény nazoi*’, a to Slo o zaleZitost, ktera je ob&cpro Wtsinu lidi pijatelngjsi
v porovnani s rodovstvim stejnopohlavnich péar Jakkoli se mize zdat, Ze tolerance
k otazkam homosexuality v poslednich letech raséelosahla je&ttakové intenzity, aby

se s timto novym pozadavkem dokazala vyrovnaktddi odbornici v tomto s&ru mluvi

% Ve skuténosti by se jednalo o fikci matvi, ale v rdmci zachovani terminologie zavede@®R by byl
vhodnrgjsi tento nazev.

4" prezidentCeské republiky Véaclav Klausiippiijimani zékona uplatnil své veto, v jehoZtwddrsni
projevil pochyby nad tim, zda je nutnéjjmat zakon, abychom vyjéiti symbolické uznani této mensSiny,
a zda by nepostda néjaka parlamentni deklarace, ktera by nebyla tdkkantni, co se tie n&ekanych
pravnich dsledki. Blize viz ParlamentCeské republiky : Poslaneckaésnovnafonline]. 2006 [cit. 2011-
04-12]. Stanovisko prezidenta k tisku 969/0. Dostup z WWW:
<http://www.psp.cz/sqwi/text/tiskt.sqw?0=4&ct=969&c6>.
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o projevu tzv. homofobie, kdy lidé Ziji wgswdceni, Ze se homosexualitéepaSi na dit
vychovou, coz ale &Sina odbornilk vyvraci. Jeden zipdnich ¢eskych sexuolag se
k homofobii vyjaduje takto: ,VSechny dosavadni poznatkyed¥ o tom, Ze sexualni
orientace je zalezitosti vrozenou a ani homosexmalrzardreni se nelze "nait" a nelze
ho ani "vyléit". Je prost jednou z variaci lidské sexualit§?, tim se autor citované
ukéazky vypdadal i se stigmatem homosexuality jako nerfffoci

Zvazovat bychom zde mohli i zajem dé, které nize byt v budoucnu vystaveno
posnméchu a Sika# okoli pramenicich prévze strachu a nepochopeni homosexuality
okolim. Nasledkem pak mohou byizné poruchy chovéani u die (agresivita, vzdorovité
chovani, uzakenost, plachost), psychické problémy (stavy Uzkod@prese), Spatné
vysledky ve Skole apod. Mam vSak dojem, Ze n& biynzde nebyli homosexualni rédia
jimi poskytovana rodiovska vychova a [gé, ale paradoxiti, ktefi nejvice volaji po blahu

ditéte a homosexualni rath povazuji za rozvrac¢e tradtniho modelu rodiny.

2.2.3 Préavni uprava dostupnosti asistované reproduk  ce ve Velké Britanii

Asistovana reprodukce jako takova je ve Velké RBiitaipravena na zakonneé
arovni, konkrétd zakonem z roku 1990, jehoZz nadzev bychom mohli & pielozit jako
,Zakon o lidském oplodéni a embryologii®® (dale také ,zakon o asistované reprodukci®).
V Evrope jde o jeden z nejpropracovgsich a nejliberalgSich zakonl tykajicich se
asistované reprodukceigsto se od p@tku setkava s ostrou kritikou, ne vSak ze strany
odparct asistované reprodukce, jak bychom mohedpokladat, ale naopak ze strany
zastand@. Tém se nelibi, Ze jsou neplodné péary vystavovafgnym kontroldm
a vySetenim ohleda jejich vhodnosti pro rodovstvi, naproti tomu lidé, kifmohou pgit
potomka pirozerg, Zadné kontroly vhodnosti podstupovat nemusi. dNgvipro rgkteré
bizarni, Ze jsou to zrovna gynekologove, resp.iiévadjici asistovanou reprodukci,

kteri vynaSeji soudy nad vhodnosti jednotlivych osobrbglicem. Tyto pojistky vSak maji

48 WEISS, PetrSpolenost pro planovani rodiny a sexudlni vychdoaline]. c2001 - 2005 [cit. 2011-04-
06]. Homosexualita. Dostupné z WWW: <http://wwwrabaanirodiny.cz/clanky/homosexualita>.

9 Nazor, ze homosexualita neni nemoc, sdili§t@é zdravotnick& organizace (WHO), ktera ji rfezila

do tzv. Mezinarodni klasifikace nemoci a souvisefic zdravotnickych probléin (International
Classification of Diseases and Related Health Rrob) revidované v roce 2007. Blize World Health
Organization[online]. 05. 04. 2006 [cit. 2011-04-08]. Interizaual Statistical Classification of Diseases and
Related Health Problems, 10th Revision, Version fo2007. Dostupné z WWW:
<http://apps.who.int/classifications/apps/icd/icdhbne/>.

*® Human Fertilisation and Embryology Act 1990.
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za Ukol zajistit blaho dfte a zajmem zakonodarce tedy neni je do budoucsteabalvat™

| presto se v roce 2006 britsk& vlada pokusila v nandwely zakona o asistované
reprodukci jednu zéthto pojistek vypustit. Jednalo se o tzv. doloZkutigby otce
(,the need for father clause®. Odstragni dolozky by ve svém tgledku zabranilo
klinikdm v odmitani |8by osandlych Zen a lesbickych pé&r Tento koncept agh rozdlil
vefejnost na dva tabory a o navrhu se raépbritského parlamentu strhla ktiva
diskuze, pi které olg strany vyuzivaly nejiznéjSich pazkumi vefejného migni, statistik,
psychologicky a jinych vyzkutn

Odpirci povazovali tento navrh zejména s ohledem niammake za hrozivy, podle
jejich mireni je otcovstvi mnohem vic nez jen darovani speantdstrasnim dolozky by
role muze #stala jen biologicka, coz by vedlo k odligi$i asistované reprodukce.
Zachovani status quo ma dat jasrajevo, Zze postaveni matky a otce v &oudstvi bude
i nadale rovnocenné. Navic i Sirokaie@ost ma Udagh zajem o zachovani dohledu
nad touto oblasti mediciny a nad tim, aby nebyékmovany utité hranice’®

Podle zastaricnovely je doloZzka neospravedInitelnd, diskrimioug neudrzitelna
v oblasti lidskych prav a rovnosti podmin&kiNadto poukazuji zastanci na studie, které
prokazuji, Ze kvalita rodovské pée u lesbickych Zen nebo u svobodnych matékarbyt
stejrs vysoka i vy3si ve srovnani s heterosexudalnimi.pary

Britsky parlament sice odstram dolozky v zagrecném hlasovani zamitl,figl
vSak jeji pozminénou podobu, kterd dnes uniefe podstoupit asistovanou reprodukci
i lesbickym palim a svobodnym Zendmua¥wdni doloZka pdeby otce tak byla nahrazena
tzv. dolozkou podporujiciho rogbvstvi (the need for supportive parenting clauge®

>l DR HORSEY, Kirsty. UK Government proposes new lamsassisted reproductioBioNews[online].
2006, 389, [cit. 2011-04-09]. Dostupné z WWW: <Htipww.bionews.org.uk/page_12943.asp>. Vlastni
preklad.

®2 Srov. Velké Britanie. Human Fertilisation and Egddogy Act 1990. 1990, s. 13 (5). Dostupné také
z WWW: <http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1990/8&ction/13>.

3 DR BUXTON, Jess. Should the need for a fatherimhened in lawBioNews[online]. 2008, 442, [cit.
2011-04-12]. Dostupné z WWW: < http://www.bionewsg.ak/page_37972.asp >. Vlastifeklad.

> DR HORSEY, Kirsty. UK Government proposes new lamsassisted reproductioBioNews[online].
2006, 389, [cit. 2011-04-09]. Dostupné z WWW: <lHftpww.bionews.org.uk/page_12943.asp>. Vlastni
pieklad.

> DR BUXTON, Jess. Should the need for a father=hened in lawBioNews[online]. 2008, 442, [cit.
2011-04-12]. Dostupné z WWW: < http://www.bionewg.ak/page_37972.asp >. Vlastrieklad.

% Vedle tohoto zéni byla navrhovéna jeSwvarianta tzv. dolozky podporujiciho rédistvi a otcovského
nebo muzského vzoryte need for supportive parenting and a fathernsale role model). Blize viz DR
PANIZZO, Rachael. UK Parliament rejects the 'nemdaf father' in IVF treatmenBioNews[online]. 2008,
459, [cit. 2011-04-12]. Dostupné z WWW: <http://wvaionews.org.uk/page_13395.asp>. Vlastekiad.
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kterd oceéuje dileZitou roli vSech rodii, nejen otd.>” Slovni spojeni ,podporujici
rodicovstvi“ zni porkud kostrbat a abstrakt# proto jeden z vybdrorganu HFEA vydal
rozhodnuti, ve kterém tento pojem vyloZil jaka.soubor postaj, znalosti, chovani
a dovednosti, které maji pozitivni vliv na blahtetéi To zahrnuje dlouhodoby zavazek
vytvait prostedi, které podpt a posili zdravi a vyvoj die.“>®

DalSim pro tuto praci vyznamnym bodem vladniho hévibylo roz&ieni
ustanoveni o rodovstvi lesbickych pdir v souvislosti s asistovanou reprodukci. Jiz
z novely zmigné v gedchozim odstavci jsme mohli vytuSit, Ze postojKRéeBritanie
k homoparentali’® nebude zcela odmitavy. 8domim, Ze jedno dil ustanoveni {li§
velké zngny nefinese, byla v roce 2008 do druhé hlavy zdkona st@sné reprodukci
tykajici se rodiovstvi v gipadech asistované reprodukdggta novacast, ktera upravuje
piipady, kdy jsou okma rodéi ditéte Zeny. Rodiem ditte se tedy stava jak Zena, ktera
dit¢ porodila, tak jeji partnerka, ktera dala souhlasr&lému oplod®ni. Podminku, aby
bylo mezi Zenami uzdeno registrované partnerstvi, zakonodarce nestatfovi

Jiz rekolikrat bylo nazné&eno, Ze v roce 2008 doslo ve Velké Britanii k zadal
posunu ve vyuziti a dostupnosti asistované reprogluke prosgch lesbickych par,
zklamani vSak tato novelaipesla svobodnym Zenam bez partnei@s®Ze i ony dnes
podstupuji unslé oplodréni, jedna se o jev vzacny, jelikoz se zde zdrackthizdizeni
pohybuje v tzv. Sedé zédnkdy zakon vyslové nestanovi ani narokdhto Zen na kbu
neplodnosti, ani zakaz takovéchg. Urad vykonavajici dohled nad poskytovanim
asistované reprodukce (HFEA) f¥ipads svobodnych Zen dopafuje, aby Kk jejich
umeélému oplodini dochazelo opravdu jen ve vyjisigich gipadech a pouze formou
embryo transferu (ET), kdy je navic embryo darovatieEA dale dodava, Ze bydho jit
o situace, kdy,...par uspeSr¢ podstoupil IVF lébu a peje si darovat ektera sva
nadbyténa embrya svobodné znameé nebo kdy par nechal zanaebrya vznikla
z vlastnich gamet, vztah se rozpadl, avSak muzlagiutaby byla embrya Zérdana
za pedpokladu, Ze nebude povaZzovan za otce’.nditozené svobodné Zem unelého

" Department of Healthjonline]. 2010 [cit. 2011-04-09]. Human Fertilisat and Embryology Act
2008. Dostupné z WWW: <http://www.dh.gov.uk/en/Redtionsandstatistics/Legislation/Actsandbills/DH_
080211>. Vlastni feklad.

* HF&E Bill (Supportive parenting)Velké Britanie : Human Fertilisation and EmbrygyoAuthority, 2008.

3 s. Dostupné z WWW: <http://www.hfea.gov.uk/dod¢sis_Supportive_parenting_final _May08.pdf>.
Vlastni geklad.

% Rodiovstvi pati stejného pohlavi.

% Srov. Velka Britanie. Human Fertilisation and Egdlogy Act 2008. 2008, s. 42 - 47. Dostupné také
z WWW: <http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2008/22/paftidssheading/cases-in-which-woman-to-be-
other-parent>. Vlastnifpklad.
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oplodreni nebude mit z pohledu prava zadného ofée.*
Ackoli m4 v gipact svobodnych Zen Velka Britanie jesSh¢jaké rezervy, své
powesti jednoho z nejsvobodomysjgich stal v otazkach asistované reprodukce dle meho

nazoru dostala.

®. HERRING, JonatharMedical Law and Ethics : 2nd editiofNew York : Oxford University Press Inc.,
2008. Reproduction, s. 337. Vlastrieklad.
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ZAVER

Oblast reprodukni mediciny je mi blizkd od doby, kdy jsem v rangiolni
exkurze navstivila gynekologicko-porodnické centrdimhdy ve mé tento obor vyvolaval
pocit obdivu a Ucty, nikdy by &nvSak nenapadlo, jak Sirokou Skéalu zajimavyctasto
velmi spornych otazek tato oblast zahrnuje. AZfudiu material z oblasti Iék&ské etiky,
mediciny a prava jsem si glnuvédomila, Ze jde o mnohem vice nez jen ¢blée
neplodnosti, pouze tuto funkci plnila asistovar@rodukce moznaipd 30 lety, od té doby
se vSak posunula na zcela jinou Utiovenes tento newvitelné rychle se vyvijejici obor
gynekologie dokaze rozpoznat zavazné genetickéchgrambrya jest pred tim, nez je
vloZzeno do &la Zeny, dokaze provat extrémr jemné zakroky imo na pohlavnich
bunkach, dokadze zmrazit a uchovat embrya@kaiik let a mnoho dalSiho. Kazdy takovy
pokrok vyvolava nejistotu, kterou je peba co nejvice eliminovat, a pgatady @gichazi
naradu pravo.

PrestoZze zakonodarce ma tu moc autorit&tistanovit, jak bude asistovana
reprodukce vyuzivana, ne vzdy je tak snadié,woo je spravné a spravedlivé. Pohledy se
mohou liSt nejen stat od statu, jak bylo patrnésme/nani pravni Upravy Velké Britanie
aCeské republiky, ale takélovék od ¢lovéka, co jeden povaZzuje zadtmmové, jiny
poklada za napatelné, a tak na Zadnou otazku neexistuje poedieg spravna odpéy.

Problematické otazky, jejichz mozn@&seni jsem zde nastinila, byly spojené
zejména s Zenskotasti populace,tauz se jednalo o svobodné Zetiylesbické pary.
Rozsah prace mi bohuzel neumoznil nabidnout pdtaedruhé strany,&aoli i ten by stal
za pozornost, zvlaStpak rok stary zakon vydany ve Velké Britanii, Ktempravil vyuZziti
nahradniho matstvi homosexualnimi muzi.

Mym cilem bylo ukézat, Ze asistovana reprodukcevmaedicinském pravu své
misto a jeji dlezitost by nerla byt podcé#ovana. Je jen otazkotasu, kdy se jeji
potencial projevi naplno, manipulace s kmenovyniikauni a klonovani uz davno nejsou

hudbou budoucnosti.
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