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VIII. ROčNÍK STUDENTSKÉ vĚnncrÉ A oDBoRNÉ ČrNNosrr 1svoč) NA PF UK

AUToR sourňŽNÍ pnÁcn: Jan Exner
NÁznv sourĚŽNÍ pnÁcn: Fundamental Righs: Missing Pieces of EU Citizenship Puzzle?oBoR: Evropské právo
POSUDEK VYPRACOVAL: Petr Navrátil

1' Hodnocení tématu z hlediska jeho aktuálnostio praktické použitelnosti a teoretickéhoqýznamu

Zdůvodnění bodového hodnocení:
Téma zvolené autorem soutěžní práce se dotýká základních otázek unijního ptáva (konkrétně
ochrany základních práv a problematiky unijního občanství), přičemž .";"á"á o téma dlouhodobě
odborným diskurzem diskutované (a to jak doma, tak i v zahranlěí) se značným teoretickým apraktickým významem

2' Hodnocení pojetí práce (systematika, logická stavba, použité metody, prameny)
lsrs I

Zdůvodnění bodového hodnocení:
Po stránce systematick_é, logické stavby a použitých pramenů nelze předkládané soutěŽní práci nicvytknout' Hlavní použitou metodou je analýzapříslúšných ustanovení unijního právaa relevantníjudikatury SDEU (konkrétně rozhodnutí Rottminn, Zaňbrano, McCarthy, Dereci).

3' Hodnocení for_mální stránky práce (iazyková úroveň, přehlednosto grafická úprava a
technické zvládnutí textu)W

Zdůvodnění bodového hodnocení:
Formální stránka práceje standardní. Zvláštěje třeba ocenit skutečnost, Že se vpráci prakticky
nevyskytují chyby ani překlepy. Práce s poznámkovým aparátem je odpovíd ající aani z hlediskagrafické úpravy a přehlednosti nelze mít žádných vý;k.

4. Hodnocení obsahové (věcné připomínky k textu,
názory, celkové n|ádnutí tématu, zhodnócení závěrů
předmětem diskuse při ústním kole)@

Zdůvodnění bodového hodnocení:
Předkládaná práceje nepochybně zqímavá a přínosná. Autor se v ní věnuje jednomu z k1íčovýchproblémů unijního práva - vztahu základních^práv aunijního občanství. PŤevážnáčást odbornéhodiskurzu se vtéto.věci shodne, že přístup šopu .ožhodrrě není ideální a je problematický
minimálně z hlediska. právní jistoty (viz např. Kochenov, Dimitri, ''The Right to Have WhatRights? EU Citizenship in Need of Clarification" in European Law Journal, Vol. 19, No. 4, July2013, pp.369-396; Richards, Tom, "Zambrano, McCarthy and Dereci: Reading the Leaves of EUCitizenship Jurisprudence" in Judicial Review, September 2012, Vol. 17, No. 3 pp. 272-2g5;
Wiesbrock, Anja, ''Disentangling the ''f-I_nion Citizerrship puzzle"? The McCarthy 

"u#,' 
EuropeaíLaw Review' 20II, 36(6), pp. 861-873 atp.), coŽ autoi ve své práci vhodně reflektuje. Autor

soutěŽní práce podrobně rozebírá příslušnou judikaturu a činí ud.kuát''i ,arěrv,'pi-i#;-';
zejména opírá o závěry SDEU, dle kteÉho unijní právo braní členským státům připravitjednotlivce o moŽnost skutečně vylžívatpodstatné části práv plynoucích z jeychpostavení občanůUnie' Vycházeje znázoru odbomého diskurzu, navrhuje vtéto věci, aby se mezi onu podstatnou

t?

konfrontace s jinými možnými
práce, do jaké míry mohou být



část práv plynoucích z postavení občanů FU počítď a i základni práva. Dále pak teoretickyrozpracovává, jaké by tento závěr měl..důďeáky i iuxa uv utafouómto pripadě byla rolepříslušných niárodních soudů (nicméně přitom 
'".iu poňi: í názo,rj;;"-tilř"h ústavních soudůčlenských států).

5. Stručně celkové hodnocení práce a celkový počet bodůl
W/;n-1
Záv&ečný komentář: Předkládaná soutěŽní práge představuje nade vši pochybnost po všechstránkách povedené dílo, které je pro úěely sV9č ,pra"irunenaprosto odpovídajícím způsobem.Autor ve své ptáci prokánat prórrtóa v dane problemátic., :utoz i 

'.rropnori 
samostatného právně-logického myšlení.

otazky k ústní obhajobě:

Y Praze dne 4.6.2015

(i) V případě Ruiz Zambrano aplikoval SDEU ěl. 20 SFEU a v případě McCarthy čl. 2tSFEU. Má tato volba SDEU nějaké praktické a teoretické i-piiťu."r 
-

(ii) Rozhodnutí SDEU se v-oblasti unijního občanství a základnich práv dotýkají otazkydělbypravomocí mezi EU a ělenskými státy- Dotýkají se vsak take ounuy icrcy moci mezimocí ziákonodiírnou a soudní. Je z tóhoto poňeau vhodné, aby o rozšíření aplikaceunijního právana občarry EU, kteří nevykonáv ají žádnýponýu, .á'r'oááua SDEU?
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' celkovy počet bodůje součtem bodů udělených v předcho zich čÍyŤechkategoriích.


