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Uvod

Doménova jména, diky své vlastnosti plnit rozliSovaci a oznacovaci funkci, kterou
m(iZzeme pozorovat za osvédcenou?, pfedstavuji majetkovou hodnotu.

Vzhledem k chybégjici Upravé doménovych jmen v mezinarodnich smlouvach, a
také jejich nejisttmu vymezeni v pravni teorii, ndm zbyva pro zanalyzovani tématiky
doménovych jmen se obratit na praxi.

Rozhodovaci praxe Ceskych soudnich a mimosoudnich organi ve sporech o
doménova jména je zvlast hodnotnd a ddlezitd vzhledem ktomu, Ze Rozhod¢i soud pfi
Hospodarské komore CR a Agrarni komofe CR vystupuje v roli vyznamného svétového centra
pro feseni spord o doménova jména. Je zvolen EURId - spravcem domény.eu jako aktualné
jediné centrum pro feseni sporli v ramci politiky ADR pro doménu.eu. Soucasné je akreditovan
ICANN jako jeden z péti svétovych center pro feseni sporli 0 doménova jména v ramci politiky
UDRP. A také je sudistém pro feSeni sporli v doméngé.cz v ramci politiky Alternativniho feseni
sporll pro doménu.cz.

Tato prace si klade za cil prozkoumat pravni Gpravu domeénovych jmen z hlediska
vnitrostatniho prava, zanalyzovat rozhodovaci praxi ¢eskych soudnich a mimosoudnich organ

ve sporech o doménova jmena.

!Diane Cabell Overview of Domain Name Policy Development 20.04.2000
Dostupné na http://cyber.law.harvard.edu/udrp/overview.html



1. Doménové jméno a jeho struktura

Vzhledem k tomu, Ze ani pravni Fad Ceské republiky ani predpisy Evropské unie
neobsahuji definice pojmu ,,Doménové jméno*, v rAmci sve préci bych se pfiklonil k nasledujici
definici: domeénové jméno predstavuje hierarchické konstruovanou elektronickou adresu,
schopnou plnit rozliSovaci a oznacovaci funkci v siti Internet.

Hierarchicka konstrukce doménového jména je tvofend spojenim domén
pFislusnych drovni, do tzv. stromové struktury, v pofadi od zvlastniho k obecnému. Nejobecng;si
Casti doménového jména je domena nejvyssi urovné (Top Level Domain), nizSim stupném je
doména druhé urovné(Second Level Domain), jiz nasleduje tzv. doména treti Urovné neboli
subdoména a pfipadné dal$i domény?.

Tak napriklad doménové jméno svoc.prf.cuni.cz je tvoreno spojenim domény Ctvrté
arovné ,,svoc* s doménou treti drovné ,,prf*, doménou druhé urovné ,,cuni* a narodni doménou

»CZ .

1.1 Druhy domén

Domény se déli hierarchicky:

1. Domény nejvyssi urovné (Top Level Domain, TLDs)
2. Domény druhé trovné (Second Level Domain, SLDs)
3. Domény tfeti Grovné (Subdomain) a dalSich.

v

Domény nejvyssi arovné (TLDs)

Neziskova obecné prospeésna organizace Internet Corporation for Assigned Names
and Numbers (ICANN), zaloZzend vroce 1998 dle ,California nonprofit public benefit
corporation law,“ na zékladé smluv uzavienych s vladou spojenych statd je hlavnim koordinatorem
Internetu. Mezi své cile fadi: vykon a kontrolu funkci spojenych s koordinaci DNS (systému
doménovych jmen), véetné rozvoje pristupd pro uréeni okolnosti, za kterych jsou nové domény

nejvyssi irovné pridavany do DNS root systému.

2Srov. Disman, M.: Pravni Gprava domény ,,.eu,” 1. Vydani, Praha: Linde, 2011, s. 19



Y

Domény nejvyssi irovné se déli na:

1. Infrastrukturni domény (arpa)
2. Néarodni neboli geografické domény (ccTLD)
3. Generické neboli druhové domény (gTLD)

ICANN predava spravu domén nejvyssi trovné jednotlivym spravclim na zakladé
~Accountability Frameworks®* a ,Exchange Letters* pro Narodni domény a ,Registry
Agreement** pro Generické domény. Dilezitym rozdilem mezi Narodnimi a Generickymi
doménami je pravomoc ICAAN v urCeni pravidel sprdvy domeén. Generické domény (aZz na
vyjimku specidlnich domén) zcela podléhaji pravomoci ICANN, ale ur€eni spravy a politiky
narodnich domén je v rukou jednotlivych spravcl. Z hlediska této prace hlavnim rozdilem je i
mimosoudni Feseni spord pres systém UDRP, ktery je zavazny pro vSechny generické domény.

Néarodni domény se mohou, ale nemusi, k nému pfihlésit.
Ke dni napsani této prace celkovy pocet domén nejvyssich Grovni tvori 847°.
Infrastrukturni domény (arpa)

Jak plyne z nazvu, tento typ domén nejvyssi arovné je vyhrazen pro infrastrukturu

Internetu. Tim padem nebude predstavovat z hlediska této prace objekt zajm.
Narodni domény neboli geografické (ccTLD)

Narodni doména je doménou nejvyssi arovné, vyhrazenou pro zemi, nezavisly stat
anebo zavislé Gzemi. Klasické narodni domény jsou tvofeny dvoupismennym kodem zemé.
Spravce vytvari pravidla a podminky registrace doménovych jmen v konkrétni narodni doméné.
Existuji domény obecné pristupné napfiklad doména .tk ostrov(i Tokelau anebo narodni domény,
spravci kterych podminuji registraci doménoveho jména obCanstvim nebo trvalym pobytem pro
fyzické osoby anebo sidlem ve staté pro pravnické osoby (.de Némecko, nebo .eu doména pro

Evropskou Unii).

3 Dostupné na https://www.icann.org/resources/pages/cctlds/cctlds-en
4 Dostupné na https://www.icann.org/resources/pages/registries-2012-02-25-en?routing_type=path
> Dostupné na https://www.iana.org/domains/root/db



Generické domény neboli druhové (gTLD)

Genericke domény se déli na ,,unsponsored generic Top Level Domain(gTLD)“ a

»sponsored Top Level Domain(sTLD)* neboli ,,Obecné* a ,,Specialni*.

Obecné generické domény jsou pfistupné k registraci pro kteroukoliv fyzickou nebo
pravnickou osobu bez predbézného souhlasu .

Speciélni generickd doména nejvyssi urovné je doménou s urCenym rucitelem
reprezentujicim uzsi komunitu, kterd je doménou nejvyssi urovné nejvice ovlivnéna. Rucitelem
vystupuje organizace, které je svéfena pravomoc formulovani zvlastnich podminek pro registraci
doménového jména v sTLD a vydani souhlasu pred registraci konkrétniho doménového jména
v sTLD.

2. Pravni uprava doménovych jmen v Ceské republice

»Mezinarodni pravo stale hleda svij pfistup k doménovym jméndim a jejich rezimu
a platné a ucinné mezinarodni umluvy v tomto ohledu absentuji. Jak v ramci mezinarodniho
prava verejného, tak i v ramci mezinarodniho prava soukromého stale chybi imluva, dohoda Ci
jiny instrument upravujici na mezindrodni Grovni doménové jména, jejich systtm — Domain
Name Systém (DNS), jejich spravu provozovateli rejstfiku a registratnimi zprostfedkovateli, a

jejich rezim jako takovy.*®

PFfi zkoumani pravni Upravy doménového jména je nutné poznamenat, Ze Zadné
verejnopravni ani soukromopravni normy domenové jméno primo neupravuji. Vzhledem k tomu,
Ze pravo k doménovému jménu vznikd na zékladé registraci u soukromého subjektu, budu

vychéazet ve svém zkoumani z norem ob¢anskeho prava.

Pred rekodifikaci soukromého prava se odborna verejnost pfiklonila k ndzoru, ze
doménove jméno nelze kvalifikovat jako véc. A uvazovalo se, jestli je doménové jméno
Jrelativni subjektivni pravo jeho majitele vici registratorovi’ anebo ,,jind majetkova hodnota*.®

Vv s

V praxi se tento teoreticky zavér projevil v Rozsudku Nejvyssiho soudu 23 Cdo 3407/2010 ze

6 Pelikanovad, R.: Ekonomické, pravni a technické aspekty doménovych jmen v globélni perspektivé, 1. Vydani,
Ostrava: Key Publishing, 2012, s. 67

7 David Sehnalek Pravni povaha doménového jména 20. 5. 2003

Dostupné na http://www.itpravo.cz/index.shtm|?x=132115

8Zuzana Durajovéd Doménové jméno jako pfedmét zastavniho prava 25. 11. 2010

Dostupné na http://itpravo.cz/index.shtml?x=2267365



dne 19.04.2012: ,,Vzhledem k soukromopravni povaze smluvné ziskaného prava k doménovému
jménu (v pravnim fadu nijak neupravenému), pravni teorie jednotné odmitla ndzor, Ze pravo k
doméné je pravem vlastnickym, nebot’ nejde o véc v pravnim smyslu, jde v podstaté jen o slovni
¢i jinak prijatelné vyjadreni kodové technické identifikace poCitace, pFip. skupiny pocitacl v siti.
Shodné se smluvnimi podminkami, jeZ pfihlaSovatel doménového jména ve smluvnim vztahu k

registratorovi akceptuje, Ize uvazovat o drZiteli domény a jejiho oznaceni — doménového jména.”

Po rekodifikaci obCanského prava, se obCansky zakonik 89/2012 Sh. v Hlavé 4.
véci a jejich rozdéleni pfiklonil k Sirokému pojeti véci 8 489 ,,Véc v pravnim smyslu (dale jen
,VEC*) je vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi potrebé lidi*. Komentar k tomuto ustanoveni
uvadi ,,Konecné plati, Ze nehmotné statky, které jiZz ze své podstaty nejsou spjaty s osobnosti
Clovéka (idealni majetkové hodnoty — oznaceni tvofici ochrannou znamku, obchodni firma,
obchodni tajemstvi, know-how), jsou bez dalSiho vécmi v pravnim smyslu, nebot’ ,,jsou rozdilné
od osoby (Clovéka)“, slouzi potiebé lidi a jsou zplisobilé byt predmétem majetkovych prav. Tyto
nehmotné statky jsou nehmotnymi vécmi (§ 496 odst. 2).*° Dovolim si toto tvrzeni vyloZit i jako

argument svédcici ve prospéch toho, Ze i jind oznaceni jsou vécmi v pravnim smyslu.

Déle v 8496 rozdéluje véci na hmotné a nehmotné — ,,Nehmotné véci jsou prava,

jejichZ povaha to pFipousti, a jiné véci bez hmotné podstaty.*

»,VEci bez hmotné podstaty mohou byt také nepfimym predmétem relativnich
majetkovych prav, tedy zavazkid (8 1722). Prikladem mize byt jakékoliv nezapsané oznadent,
k némuz opravnénd osoba poskytne nabyvateli uZivaci opravnéni na zékladé nepojmenované
smlouvy (8 1746 odst. 2) nebo informace poskytované na zékladé nepojmenované smlouvy
o poskytovani informaci. Nezapsané oznaceni mlize byt samoziejmé i pfedmétem dalSich prav:
(1) absolutniho majetkového prava jakoZzto tzv. vSeobecné zndmé ochrannd znamka nebo (2)
relativniho majetkového préva uZivatele nezapsaneho oznaceni ve vztahu k vlastniku ochranné
znadmky (8 10 OchrZn). Relativnim majetkovym pravem vztahujicim se k nezapsanému oznaceni
je také pohledavka drzitele doménového jména VGCi registratorovi domény (NS 23 Cdo
3407/2010). V souvislosti s vySe uvedenym je tfeba upozornit na to, Ze odvozené se zde stava
nehmotnou véci pohledavka (jakozto pravo — 8 496 odst. 2), jejimZz nepfimym predmétem je
.jind véc bez hmotné podstaty“. Timto zplisobem je také tfeba pristupovat k vymezeni zastavy

(8 1309). Zastavou z povahy véci mohou obtizné byt jiné véci bez hmotné podstaty” jako

% Lavicky, P. a kol.: Obéansky zékonik I. Obecnd &ast (§ 1-654). Komentar. 1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2014, s. 1730
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takové. Pouze v pfipadg, Ze se k témto vécem vztahuji absolutni nebo relativni majetkova prava,

je ,,nehmotnou zéstavou* pravo.*°

Na zakladé vySe uvedenych ustanoveni obcanského zakoniku a interpretaci
komentare bych chtél predstavit sv{j nazor na pravni Upravu doménového jména, které je véci
v pravnim smyslu, je nehmotnou véci, konktrétné jinou véci bez hmotné podstaty, ale vlastnicke
pravo mame k praviim na doménové jméno, vlastnime pohledavku vici registratorovi domény, s
niz mizeme nakladat. A k této pohledavce dle 8979 uz se vztahuji absolutni majetkova prava,
jestlize to jeji povaha pfipousti. Zvlast poznamenam, Ze pfi uzavieni smlouvy o registraci
doménoveho jména obvykle dochazi ke vzniku pravniho vztahu nikoli mezi spravcem domény a
zdkaznikem, ale mezi akreditovanym registratorem (nebo subregistratorem) pro konkrétni
doménu a zékaznikem. CoZz znamena, Ze pripadné naroky zakaznik jako vlastnik prav
k doménovému jménu bude uplatfiovat vici akreditovanému registratorovi. Je ziejmé, Ze se pfi
volbé akreditovaného registratora vyplati zvazit vymahatelnost pripadnych narokd. Proto je pfi
registraci domeénového jmeéna nutno prozkoumat jak pravidla spravce domény(napfiklad spravce
domeny.cz - Zajmové sdruzeni pravnickych osob CZ.NIC ve svych obchodnich podminkéch pro
registratory stanovi minimalni parametry smlouvy mezi zdkaznikem a registratorem) tak si

pfipadné i vyZadat smlouvu mezi spravcem domény a konkretnim registratorem.

Z praxe Ufadu primyslového vlastnictvi lze vyvodit, Ze vlastnik prav
k doménovému jménu je povazovan za uZivatele nezapsaného oznaceni dle § 7 odst. 1 pism. g)
zdkona €. 441/2003 Sb., ZOZ (viz. Rozhodnuti Ufadu primyslového vlastnictvi ze dne
20.10.2009, Zn.sp.: O 452653, Rozhodnuti Ufadu primyslového vlastnictvi ze dne 21.3.2013
Zn.sp.: O 475536). Pokud dochazi ke sporu mezi vlastnikem prav k doménovému jménu a
vlastnikem jiného oznaceni, podle Rozsudku Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 3 Cmo 62/2013 —
174 ze dne 3.06.2014 nplati princip priority: ,,Podle §100dst.2 ZOZ je vSak vlastnik ochranné
zndmky povinen strpét uZivani shodného Ci podobného oznaleni, jestlize prava k tomuto
oznaceni vznikla pred podanim pfihlasky a uzivani tohoto oznaceni je v souladu s pravem Ceské
republiky. Je nesporné, Ze prava k domenovému jménu vznikla pred podanim prihlaSky ochranné
znamce Zalobce ... Odvolaci soud proto souhlasi se soudem prvniho stupné, Ze Zalovanému
sveédci omezeni, jez stiha Zalobce podle 810 odst. 2 ZOZ, tomuto Zalovanému svédCi pravo
pfedchoziho uZivatele (vyhrazeni si tohoto oznaceni v doméné.cz pro sebe).” Druhym

rozhodujicim kritériem je dobra vira, podle Rozsudku Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 3 Cmo

10 Lavicky, P. a kol.: Ob&ansky zdkonik I. Obecnd &ast (§ 1-654). KomentaF. 1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2014, s.
1756
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318/2006 — 15.01.2007*! ,,Pokud vztah hospodarské soutéze jako podminka k napInéni generalni
klauzule nekalé soutéZe byvd dovozovan jiz pro osoby pfipravujici zaloZeni obchodni
spolecnosti ve vztahu k existujicimu pravdépodobnému soutéZiteli, pak stejné je tfeba pohlizet i
na jednani existujiciho subjektu ve vztahu k osobam, které zalozZeni urCitého subjektu teprve
pripravuji, avSak lIze s nejvétsi jistotou predpokladat, Ze ke vzniku tohoto subjektu dojde a tento

subjekt zaujme urcité postaveni na trhu.*

Ustalenou praxi v feseni sporli o doménova jména u ceskych soudu je, Ze Zalobce
podd navrh na nafizeni predbézného opatfeni podle 8 74 a § 102 zakona €. 99/1963 Sbh.,
obCansky soudni fad, aby odpdrci byla uloZena povinnost nenakladat s doménovym jménem s
vyjimkou jeho pfevodu na navrhovatele. Vrchni soud v Olomouci jako soud odvolaci svym
usnesenim ze dne 1. 6. 2004 potvrdil usneseni soudu prvniho stupné Krajského soudu v Brné ze
dne 15. 12. 2003 o nafizeni pfedbéZzného opatfeni, jako vécné sprdvné podle § 219 o.s.f.
»Naléhavost vydani predbéZzného opatfeni je dana tim, Ze doménu lIze jednoduSe prevést v
okamZiku, kdy by se Zalovany dozvédél o Zalobé na spfiznény subjekt a libovolné dale. Odvolaci
soud ma za to, Ze je dana a pIné zdlivodnéna zakonem Zadana potfeba prozatimné upravit

poméry Ucastnikad. 2

1 Horaéek R, Macek J¥, Biskupova E. Shirka sprévnich a soudnich rozhodnuti ve vécech priimyslového vlastnictvi Il.
dil, 1.vydani, C.H. Beck, 2011, s. 136
2 Dostupné na http://www.nic.cz/files/nic/20140924 soudni-rozhodnuti_archiv.ZIP
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3. Alternativni systémy rozhodovani sporti o doménova jména

V této kapitole uvedu alternativni systémy rozhodovani spordi o doménova jména,

k nimzZ je prislusny Rozhod¢i soud pfi HospodaFské komore CR a Agrarni komore CR.

3.1 UDRP The Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy — (Jednotné

zasady pro Feseni spor( tykajicich se doménovych jmen)

Systém UDPR byl vytvofen WIPO, nasledné schvalen ICANN v roce 1999. Nyni je
nejrozsirenéjSim a nejstarSim mezi aktualné platnymi systémy alternativniho feSeni spordi o
doménova jména systtm UDRP. UDRP je zavazny pro vsechny drzitele generickych
doménovych jmen. Subsidiarné se UDRP pouziva pro feSeni spor( v jinych alternativnich

systémech pro generické domény.
Pravnimi prameny Upravy jsou dva dokumenty:
Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy (Politika).

Rules for Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy (Pravidla).

Rizeni probiha u akreditovanych ICAAN péti poskytovatel*:

1. World Intellectual Property Organization Arbitration Center and
Mediation center (WIPO Center)

2. National Arbitration Forum

3. Asian Domain Name Dispute Resolution Centre

4. Rozhod¢&i soud pfi Hospodarské komote CR a Agrarni komore CR —Czech

Arbitration Court
5. Arab Centr for Dispute Resolution

Poskytovatelé jsou opravnéni vytvofrit sekundarni procesni pravidla. Rozhod¢i soud
pfi Hospodarské komofe CR a Agrarni komofe CR vydal UDRP Supplemental Rules of the
Czech Arbitration Court.

13 Dostupné na https://www.icann.org/resources/pages/providers-6d-2012-02-25-en?routing_type=path

12



UDRP fizeni je Fizenim jednoinstanénim, slouzicim k ochrané prav vlastnikd
ochrannych znadmek. V fizeni rozhoduje Panel Expertd nebo jeden Expert dle volby Zalobce.
Chybéjici moznost pfezkumu rozhodnuti doplfiuje pravo Zalobce podat novou Zalobu u jiného
akreditovaného poskytovatele feSeni sporll. Pokud jazyk pfipadného sporu neni ujednan ve
smlouvé o registraci doménového jména, nebo se strany sporu nedohodnou jinak, fizeni probiha
v jazyce smlouvy uzaviené mezi Zalovanou stranou a registratorem. Panel Expertu muZe ze své
vlle nebo Castéji na nadvrh, zménit jazyk Fizeni s pfihlédnutim k okolnostem pfipadu. Po

prozkoumani judikatury je mozno vyvodit relevantni kritéria pro zménu jazyka fizeni'*:

1. Bydlisté nebo sidlo Zalované strany

2. UZiti navrhovaného jazyka Fizeni na webovych strankéch Zalované strany
3. UZiti navrhovaného jazyka Fizeni v doménoveém jméné

4. Komunikace Zalovane strany prokazujici, Ze Zalovana dostatecné ovlada

navrhovany jazyk fizeni.

SpoleCné stim lIze konstatovat, Ze pouhé uZiti latinky, spoleCné s registraci
doménového jména v generické doméné nejvyssi Urovngé, ktera byt i uzivand primarné lidmi
mluvicimi v navrhovaném jazyce, nemlzZe slouzZit k prokazani dostatecné znalosti navrhovaného
jazyka fizeni.'®

V UDRP fizeni je mozné narokovat prevod doménového jména nebo zrusSeni
registrace doménoveého jména. Pro uspéch v UDRP fizeni navrhovatel musi prokazat, Ze se doSlo
k nepoctivé registraci doménového jména kumulativnim napInénim tfech znaku:

1. Doménové jmeéno je totozné nebo zaménitelné s ochrannou znamkou.

2. Doménove jméno bylo Zalovanou stranou zaregistrovano bez opravnéni k
doménovému jménu nebo bez opravnéného zdjmu na doménovém jménu

3. Doménové jmeéno nebylo zaregistrovano nebo neni uzivano v dobré vire.

Jak bylo vySe uvedeno UDRP fizeni je ureno primarné k ochrané prav vlastnik(
ochrannych znamek podle 84a ,Politiky,“ ale praxe poskytovatelli vyklada toto ustanoveni
extenzivng, a poskytuje ochranu i dal$im formam oznaceni:

Osobnimu jménu - pokud navrhovatel se prokaze, Ze své osobni jméno dlouhodobé

a Uspésné uziva pro oznaceni zbozi nebo sluzeb.!’

14 On-line ADR Center of the Czech Arbitration Court Case No: 100278,100712, 100839, 100900.

15 On-line ADR Center of the Czech Arbitration Court Case No 100903

16 WIPO Overview of WIPO Panel Views on Selected UDRP Questions, Second Edition ("WIPO Overview 2.0")
Dostupné na http://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview2.0/

17 0n-line ADR Center of the Czech Arbitration Court Case No 100464, 100498
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Nezaregistrované obchodni znacce — pokud se Zalobce prokaze, Ze nezaregistrovana

obchodni znacka plni rozliSovaci funkci. Za relevantni diikazy mohou slouzit:

1. Mnozstvi prodejli v rdmci obchodni znacky,
2. Povaha a rozmér propagace

3. Spotiebitelské prizkumy

4. Medialni uznani.

Probihajici UDRP fizeni necini prekdZzku litispendence pro moznost se obratit k
narodnimu soudu v pribéhu Fizeni ani prekazku res iudicata po ukondeni Fizeni. V UDRP fizeni
experti nejsou vazani precedenty, ale vramci zaruCeni vysoké miry predvidatelnosti a
ddslednosti rozhodovaci praxe!®, ¢asto odkazuji na dfivéjsi rozhodnuti. Ustalena rozhodovaci
praxe je ,,velmi presvédéujicim argumentem.“1®

ReSeni o zrueni nebo prevodu doménového jména vydané v UDRP fizeni se
vykona po uplynuti Ihdty stanovené na patnact pracovnich dnd po oznameni o vydani

rozhodnuti, pokud Zalovana strana nepfedlozi diikazy o postoupeni pripadu k statnimu soudu.

3.2 Jiné systémy pro Feseni spord o doménova jména

Na zékladé UDRP byly vytvoreny dalsi systémy feSeni sporli o doménova jména

ve specialnich doménach:

1. Charter Eligibility Dispute Resolution Policy (Zasady pro feseni spor(
v doménéch .aero, .coop, .museum, .travel,)

2. Eligibility Requirements Dispute Resolution Policy (Zasady pro FeSeni
sporll v doméng -.name)

3. ASIA Charter Eligibility Requirements Policy (Zasady pro feSeni spor(
v doméngé -.asia)

4. Eligibility Requirements Dispute Resolution Policy (Z&sady pro feSeni
sporll v doméné -.cat)

5. Intellectual Property Defensive Registration Challenge Policy and

Qualification Challenge Policy (Zasady pro feseni spor(i v doméné -.pro)

18 Srov.Gerald m. Levine The Role of Precedent and Authority in UDRP Cases 23.08.2010
Dostupné na http://iplegalcorner.com/the-role-of-precedent-and-authority-in-udrp-cases/
1% WIPO Pantaloon Retail India Limited v. RareNames, WebRegCase No. D2010-0587
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SpoleCnym rysem pro tyto systéemy je aktivni legitimace k podani Zaloby
kteroukoliv osobou, ktera se dozvi o tom, Ze drZitel doménového jména nespliiuje zvIastni
kritéria stanovena prislusSnym spravcem domény nebo Ze doménové jméno je vyuZivano

v rozporu s podminkami stanovenymi prislusnym spravcem.

Vzhledem ktomu, Ze ani v jednom z vySe uvedenych systémech nevystupuje
Rozhodé&i soud pfi Hospodarské komofe CR a Agrarni komote CR, v roli poskytovatel,

nebudeme vzhledem k tématu této prace tyto systémy bliZe rozebirat.

3.3 ADR .eu

Doména nejvyssi urovné .eu je urena pro fyzické osoby (residenty) nebo pravnické
osoby se sidlem na Uzemi Evropské unie. Zavedeni domény .eu se provadélo ve dvou etapach:

1. Sunrise Period( od 7.12.2005 do 6.04.2006) ve kterém vlastnici oznaceni,
k némuz vnitrostatni pravo Clenského statu a/nebo Komunitarni pravo uznava nebo zakotvuje
pravo, mohli prioritné registrovat doménové jméno.

2. Land rush (od 7.04.2006) volné zpfistupnéni doménovych jmen

k registraci
Prévni Gpravu pro spravu a fungovani narodni domény nejvyssi urovné (.eu) tvori:

1. Nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) €. 733/2002 ze dne
22.dubna 2002, o zavadéni domény nejvyssi Grovné (.eu)

2. Nafizeni Komise (ES) €.874/2004 ze dne 28.dubna 2004, kterym se
stanovi obecnd pravidla pro zavadéni a funkce domény nejvyssi Urovné (.eu) a zasady, jimiz se
fidi registrace. (Zmény nafizeni (ES) €. 874/2004: Narizeni (ES) €. 1654/2005, Nafizeni (ES) C.
1255/2007, Nafizeni (ES) €. 560/2009)

3. Rozhodnuti Komise (ES) ¢.375/2003 ze dne 21. kvétna 2003 o ustanoveni
rejstfiku domény nejvysSi Urovné.eu jako subjektu povéreného vytvarenim, pridélovanim a
spravou domény nejvyssi trovné .eu. (EUrid)

4, Provadéci rozhodnuti komise (EU) 207/2014 ze dne 11. dubna 2014 o
ustanoveni rejstfiku pro doménu nejvyssi Urovné .eu jako subjektu povéreného vytvarenim,

pfidélovanim a spravou domény nejvyssi urovné .eu.
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EUrid jako povéreny spravce pro domenu nejvyssi urovné.eu, vytvoril ,,Podminky
registrace Doménového jména.eu,” které se pf¥i uzavieni registracni smlouvy drzitel doménového

jména se zavazuje dodrZovat.

Pravomoc a prislusnost poskytovatele feSeni sporll o doménovd jména.eu je

zaloZena v Casti 15 odst. 2 Podminek registrace doménového jména.eu?

EUrid zvolil poskytovatelem feseni sporli o doménova jména.eu Rozhod¢i soud pri

Hospodarské komore CR a Agrarni komore CR.
Rozhod&i soud pfi Hospodarské komote CR a Agrarni komore CR vydal:

1. Pravidla pro feSeni sporli o domény .eu ("Pravidla ADR ")

2. Doplnujici pravidla ADR.

Rizeni ADR.eu je fizenim jednoinstanénim. V fizeni rozhoduje Panel Rozhodc
nebo jeden Rozhodce dle volby Zalobce. V fizeni je mozné narokovat: pfevod doménového
jména nebo zruseni registrace doménového jména. Proces uréeni jazyka pfipadného sporu je
stejny jako u UDRP Fizeni. Stejné tak probihajici ADR.eu Fizeni necini prekazku litispendence
pro moznost se obratit k narodnimu soudu v priibéhu Fizeni ani pfekazku res iudicata po
ukonceni Fizeni. PrestoZze ADR.eu fizeni se inspirovalo fizenim UDRP mezi nimi je znacné
rozdily. Mezi hlavni odliSnosti patfi zakotveni v Nafizeni Komise (ES) €.874/2004 ochrany i

dal$im formam oznageni. Zménil se i test nepoctivé registraci.?

1. Doménové jméno je identické nebo zaménitelné s oznafenim, k némuz
vnitrostatni pravo Clenského statu a/nebo Komunitarni pravo uznava nebo zakotvuje pravo; a
bud

2. Doménové jméno bylo Zalovanou stranou zaregistrovano bez opravnéni k
doménovému jménu nebo bez opravnéného zajmu na doménovém jménu; nebo

3. Doménové jmeéno nebylo zaregistrovano nebo neni uzivano v dobré vire.

2 pryitel se musi Gcastnit Rizeni ADR, pokud se néjaka tteti strana (,,Stézovatel“), v souladu s Pravidly pro fedenf
sporu tykajicich se domén .eu, obrati na Poskytovatele ADR a vznese v(ci Drziteli stiznost kvali spekulativni nebo
zneuZitelné registraci, jak je uvedeno v ¢lancich 21 a 22 odst. 1 pism. (a) Pravidel vSeobecné politiky.

21 Clanek 21 Spekulativni a zneuzivajici registrace 1. Registrované jméno domény miize byt odebrano vhodnym
mimosoudnim nebo soudnim postupem, pokud je totoZné se jménem nebo zavadéjicim zplsobem podobné
jménu, pro které existuje takové pravo uznané nebo stanovené vnitrostatnim pravem nebo pradvem Spolecenstvi,
jako jsou prdva uvedena v ¢l. 10 odst. 1, a pokud toto jméno domény: a) jeho drzitel zaregistroval, aniz by mél na
toto jméno pravo nebo opravnény zajem, nebo b) bylo zaregistrovano nebo uzivano nikoli v dobré vite.
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Coz znamena, Ze ADR.eu Fizeni ustoupilo od kumulativniho naplnéni tfech znakd

nepoctive registraci, které je vyZzadovano v UDRP fFizeni.

3.4 ADR.cz

Spravou domény nejvyssi Urovné.cz se zabyva zajmoveé sdruzeni pravnickych osob
CZ.NIC, které od 1.03.2015 vydalo ,,Pravidla registrace doménovych jmenv ccTLD .cz a
Pravidla alternativniho fe$eni spor(i v platnosti od 1.3.2015%. Na zakladé memorandu mezi
Rozhod&im soudem pfi HospodaFské komore CR a Agrarni komote CR a sdruzenim pravnickych

0sob CZ.NIC je Rozhod¢i soud ustanoven spravcem sporli o domeny.cz, v ADR fizeni.
ADR fFizeni o domeny.cz se Fidi:

1. Pravidly alternativniho Feseni spordi (dale Pravidla)
2. Réadem pro feSeni sporli o domény.cz (déle Rad)

Clanek 3.1 Pravidel stanovi:

Drzitel se zavazuje podFidit se Ffedeni sporu dle téchto Pravidel ADR a Rédu, ato v
pfipadé, Ze Navrhovatel poda u Spravce névrh, kterym se doméha, Ze Doménové jméno DrZitele
je shodné nebo zaménitelné s chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel, jestlize

zaroven

3.1.1. bylo takové Doménoveé jmeno registrovano nebo ziskano, aniz by
Drzitel mél k Doménovému jménu nebo k Chranénému oznaceni
pravo dle ¢lanku 3.3 nebo

3.1.2. bylo takové Doménové jméno registrovano, zisk&no nebo je uZivano
nikoliv v dobré vire. DrZitel se zavazuje podridit se feSeni sporu dle
téchto Pravidel ADR a Rédu, a to v pfipadé, Ze Navrhovatel poda u
Spravce navrh, kterym se doméha, Ze Doménové jméno DrZitele je
shodné nebo zaménitelné s Chranénym oznacenim, k némuz mé prava

Navrhovatel.

Cimz podobng, jako ADR.eu se odstupuje od kumulativniho naplnéni znak
nepoctivé registraci. Naroky navrhovatele je omezeny na pfevod nebo zruSeni registrace

doménového jména. Jazykem Fizeni je CeStina popfipadé slovenstina

17



Pred zavedenim ADR, k fesenim spord o doménu.cz byl pfFislusny Rozhod¢i soud
pfi Hospodafské komofe CR a Agrarni komofe CR na zakladé tzv. ,, Rozhodgi vefejné nabidky,*
ktera byla obsazena v pravidlech registrace doménového jména v doméné.cz, jednalo se o

rozhodg¢i fizeni podle zakonu o rozhod¢im Fizeni a o vykonu rozhodéich nalezd ¢. 216/1994 Sb.

Na problematiku ,,RozhodCi verejné nabidky* reagoval Nejvyssi soud v rozsudku
23 Cdo 3895/2011 ze dne 17.12.2013 v némz stanovil, Ze ,,Zavazal-li se drzitel doménového
jména ve smlouveé s registratorem neodvolatelné verejné podrobit pravomoci Rozhod¢iho soudu
pfi HK CR a AK CR v rozhodg&im Fizeni pfed timto rozhod&im soudem v p¥ipadg, Ze tfeti osoba
napadne doménové jméno drzitele, zafazené v elektronické databazi doménovych jmen v
narodni doméné cz , pokud tfeti osoba pisemné projevi vici drziteli vili podrobit se pravomoci
tohoto rozhod¢iho soudu v dané véci s tim, Ze zah4ji takovy spor u tohoto rozhodc¢iho soudu a
tfeti osoba takovy spor u rozhod¢iho soudu zahdjila, nebyla timto postupem mezi drzitelem
doménoveho jmeéna a touto tfeti osobou uzaviena rozhod¢i smlouva. K tomu je tfeba doplnit, Ze
zavéry dovolaciho soudu v projednavané véci nemaji pritom dopad na zplsoby Feseni spord v
pripadé jinych domén. Systémy nestatniho feSeni doménovych sporii u generickych domén, které
jsou celosvétové zavedeny a znamy jako Uniform Domain-Name Dispute-Resolution, jsou
zaloZeny na zcela jiném principu, neZ je zavedeno podle Pravidel a postup( pfi registraci

doménovych jmen u domény.cz.*
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Zaveér

Ve své praci jsem se zamérfil na pravni Upravu doménovych jmen a rozhodovaci
praxi Ceskych soudnich a mimosoudnich organ(. Po interpretaci ustanoveni obcanského
zékoniku a interpretaci komentare jsem predstavil svdj nazor na pravni Gpravu doménového
jména, jako na jinou véc bez hmotné podstaty, poukazal na zavazkovy vztah s akreditovanym
registratorem doménového jména. Je obzvlasté dilezité, jak bude eskymi soudy po rekodifikaci
obCanskeho prava vyreSena otazka vlastnictvi doménového jména nebo vlastnictvi prav

k doménovému jménu.

Na zakladé praxe Ufadu primyslového vlastnictvi jsem udélal zavér, ze vlastnik
prav k doménovému jménu je povazovan za uzivatele nezapsaného oznaceni dle § 7 odst. 1

pism. g) zakona €. 441/2003 Sh., o ochrannych znamkach.

V préci jsem predstavil rozbor alternativnich systémd feseni sporli o doménova
jména ataké zanalyzoval pfislusnou praxe Rozhod&iho soudu pfi HospodaFské komore CR a

Agrarni komote CR.

Vzhledem k vySe uvedenému povazuji stanoveny cil své praci za spinény.
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Seznam pouzitych zkratek

ICAAN —The Internet Corporation for Assigned Names and Numbers
Z0OZ - zakon €. 441/2003 Sh. o ochrannych znamkéach

UDPR - The Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy — Jednotné zasady
pro feSeni sporl tykajicich se doménovych jmen

WIPO — World Intellectual Property Organization — Svétova organizace dusevniho
vlastnictvi

ADR - Alternativ Dispute Resolution — Alternativni feseni spord
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Anotace

Problematika feSeni spor(i o doménova jména je velmi aktualni, vzhledem k tomu,
Ze chybi mezinarodni nebo vnitrostatni Uprava doménového jména. Prace fesi Upravu
doménového jména pomoci rozhodovaci praxe soudnich a mimosoudnich organd.

V prvni kapitole je uveden rozbor doménového jména jeho struktura, a rozbor
jednotlivych druhu domén nejvyssi drovné.

V druhé kapitole je provedena analyza Upravy doménoveho jmena z hlediska
¢eského vnitrostatniho prava, a uvedené praxe statnich organd.

Treti kapitola se zabyva analyzou alternativnich systémd feSeni sporli o doménova
jména (UDRP, ADR.eu, ADR.cz).

Abstract

The issue of the resolution of the dispute over domain names is topical due to the
absence of international or national legislation in the domain name. The paper analyzes the
adjustment domain name through the practice of judicial and non-judicial authorities.

The first chapter provides an analysis of the structure of the domain name, and the
analysis of the type of top-level domains.

The second chapter analyzes the adjustments of the domain name in terms of the
Czech national law and practice of state authorities.

The third chapter deals with the analysis of alternative dispute resolution systems
for domain names (UDRP, ADR.eu, and ADR.cz).
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