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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, pr  aktické pouZzitelnosti a
teoretického vyznamu
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Zdtvodnéni bodového hodnocent:

Téma je Kklasické; pro CR, kde neni pfilis rozvinuta judikatura k CISG, je to téma
nepochybné aktualni. Ocenuji, Ze autor na téma upozornil.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logickd sta vba, pouZité metody,
prameny)

Zdivodnéni bodového hodnoceni:

Z hlediska struktury prace hodnotim pozitivng, Ze autor postupuje od obecného ke
zvlastnimu. Pokud jde pouzité metody, myslim, Ze autor mohl pfedevSim vyuzit
néktery z Cetnych komentéfl k CISG, které mame k dispozici v knihovné PFUK, tam
by naSel nepochybné i srovnavaci analyzu zvoleného tématu, ze které by mohl
vychazet — mam na mysli komentare z hlediska common law i civilian law. Pouzité
prameny jsou spiSe nahodilé a dil¢iho vyznamu, coZ samoziejmé neni na Skodu, ale
chtélo by to zaroven i velké solidni dilo, ze kterého Ize Cerpat i v obecnéjSim pohledu.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urove A, prehlednost, graficka
Uprava a technické zviladnuti textu)
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Zduvodnéni bodového hodnoceni:

Jazykovou uroven prace i prehlednost hodnotim kladné. Chybi seznam literatury
(alespon v mém exemplari).

4. Hodnoceni obsahové (v écné pfripominky k textu, konfrontace s jinymi
moznymi nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnocen i zavéra prace, do
jaké miry mohou byt p fedmeétem diskuse p fFi Ustnim kole)
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Zdivodnéni bodového hodnoceni:
Celkové hodnoceni prace je kladné, jak jsem jiz uvedla, autor mél jit vice do pramena
a srovnavacich textd, které jsou k dispozici.

5. Struéné celkové hodnoceni préace a celkovy po  éet bod G

! Celkovy poéet bodu je souétem bodt udélenych v predchozich &tyfech kategoriich.
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Zavérecny komentar:

Jde o préaci velmi slusné arovné, pfipominky jsou uvedeny v pfedchozich bodech;
myslim, Ze autor téma v této prvni praci spiSe jen naznacil a bylo by Zadouci

v tématu pokracovat, zakladem by ovSem mélo byt zevrubné studium literatury i
judikatury. Praci hodnotim kladné.

Otéazky k ustni obhajobé:

PFi astnim vystoupeni by mél autor blize osvétlit pojmy ,zédkaz venire contra factum*“
a estoppel, to nejsou pojmy u nas zcela obvyklé. Mohl by se rovnéz zamyslet nad
konceptem dobré viry z hlediska judikatury ¢eskych soudl — vidi autor, alespon do
budoucna, néjaky dalSi prostor, nez jak naznacuje uvadény rozsudek NejvyssSiho
soudu CR?
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