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. UVOD

Dobra vira je konceptem, o jehoZ obsahu a vyznaeweslou neutuchajici akademické
diskuse na urovni narodnich pravni@ui i celych pravnich kultur. Neuchopitelnost pojmu
v mezinarodnim r¥itku se odrazi ve skuteosti, Ze si jej $tSina pravnictradi vyklada po
svém na zékladtradice! Zarovei jeho obecnost a ssasnd povaha mezinarodniho prava
davaji prostor k tomu, aby byl zakotven i v pratnframenech stového vyznamu. Nuth
pak vyvstava otadzka, nakolik je takovy institut pideiny, nejsou-li smluvni strany s to se

dohodnout na univerzalni definici a jednoamém zmgisobu aplikace.

Tato prace se zabyva interprgtaaplikaci dobré viry, jak je zakotvenalénku 7 Umluvy
OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi (daleédetiska imluva® nebo ,Umluva‘y.
Zakladnim interpretanim pravidlem dokumentu, ne-li jeho podstatou, @gulavek tzv.
mezinarodni interpretace nezavislé na praviéctech jednotlivych stéf Soudce se métip
aplikaci Umluvy oprostit od tradniho vnimani pravnich institiittak, jak je zvykly a

aplikovat je vyhrad&v souladu s mezinarodni praxi.

Z hlediska mezinarodniho prava soukromého Umluvsabbje tzv. imé normy, které na
rozdil od norem koliznich samy upravuji prava a ipogsti smluvnich stran. Vedle
hmotrépravni Gpravy je pro&priznaina bezprosedni pouzitelnost, bez nutnostiedchozi
aplikace koliznich norem. Jsou tedy predkem pimé metody Upravy soukromopravnich
ponmera s mezinarodnim prvkem a jako takové majédo normami koliznimi fednost.
Vznikaji zpravidla ve forma mezinarodnich smluv, jejichz obsah byva nasiadkorporovan
do vnitrostatnich pravnictiadi smluvnich stran. Cilem takoveého procesu jedpvsim

unifikace hmotného prava procitou oblast.

Nasim ukolem je porovnattigtup soudé z kontinentalni pravni kultury a common law.
V obou kulturach se vnimani dobré viry zasadsi, proto bude zajimavé sledovat, jak si
pocinaji v této oblasti mezinarodniho prava, kde jéadovan jednotnyifstup. Vzhledem
k sowtasnému piblizovani obou pravnich kultur se pokusime nat&iod’ na otazku, zdali

se tento trend projevuje i zde.

Y HYBLOVA, Karla. Role dobré viry fi obchodovani podle Videké amluvyPravni férum. 7/2008, str. 293.
2 Sjednana ve Vidni 11. dubna 1980. Umluva vstoupiiatnost na zakladsvéhatlanku 99 odst. 1 dnem 1.
ledna 1988. Pr@eskou a Slovenskou Federativni Republiku vstoupjiatnost dnem 1. dubna 1991.
VyhlaSena sélenim federalniho MZV 160/1991 Sb.

% Clanek 7 Umluvy. K tomu blize ZIDEK, Petdmluva OSN o smlouvéach o mezinarodni koupi zbpiciska
vykladu mezinarodhunifikovaného pravniho/pdpisu.Pravni forum3/2008, str. 82-83.




II. UMLUVA OSN O SMLOUVACH O MEZINARODNI KOUPI ZBOZI

Videiiska Uumluva mze byt chapana jako jeden z nejvyzn@jsich dokumeri ve vyvoiji
smluvniho prava dvacéatého stofetlejimu reZimu podléhaji vechny mezinarodni obohod
kontrakty signatéskych zemi, nedohodnou-li se strany na jejim wémi® V sousasnosti
tvorf smluvni zékladnu 76 stat Umluva je tak paté prava mezinarodniho obchodu. Byla
piijata 11. dubna 1980a vstoupila v platnost na zaktadvéhoclanku 99 odst. 1 dnem 1.
ledna 1988

Hlavnim cilem pijeti konvence bylo dosahnout jednotné aplikacegraezinarodniho kowp
zbozi® Praw pozadavek pravni ipdvidatelnosti a jistoty ve && vzristajici globalni
obchodni aktivity byl faktorem urychlujicim vytieni Umluvy.*°

Umluva vznikla na pdé Komise OSN pro mezinarodni obchodni pravo (UNCITRA
zaloZzené vroce 1966 zacelem podpory progresivni harmonizace a unifikacavar
mezinarodniho obchodu. Z&nem Komise bylo nahradit stavajici jednotné haagsi@ny o
mezinarodni koupi zbo2t, které se ve s¥ovém netitku nedakaly Sirsiho pijeti. Divodem
byl predevSim jejich vyrazn zdpadoevropsky twod. Na jejich pipraw se prakticky
nepodilel SSSR, staty Latinské Ameriky ani 2dbetiho s¥ta, coz budilo dojem, Ze Zakony
jsou &ité na miru prodejm ze zemi podilejicich se na jejictiraw.*? Hovail se o sporech
jak pravnich, tak politickych® Komise UNCITRAL tak ustanovila & zastoupenou Pracovni
skupinu, jejimz dkolem bylo vyt¥t novy text zmsobily SirSiho Hjeti staty odliSnych

* SHEEHY, BenedictGood Faith in the CISG: Interpretation ProblemsArticle 7. 2004. Dostupné z WWW:
<http://works.bepress.com/benedict_sheehy/5>.

> Clanek 6 Umluvy.

® Kompletni seznam je zigjnen na oficialnich strankach komise UNCITRAL. DostymnWWW:
<http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_tektale_goods/1980CISG_status.html>. @atlech absence
Velké Britanie bude pojednano nize.

" Umluvu tehdy podepsaly staty Rakouska, Chile, Ghitad’arska a Singapuru. Pagidse fipojily Cina,
Dansko, Finsko, Francie &hecko, Italie, Lesotho, Nizozemi, Norsko, Polskeédsko, Venezuela a Spojené
staty americké

8 Oficialni stranky komise: <http://www.uncitral.dtmcitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISGlhtm

° Preambule &l. 7 Umluvy.

10K historii pijeti blize FARNSWORTH E. AllanThe Vienna Convention: History and scofeernational
Lawyer. 1984, s. 17-20

1 Jednalo se o Jednotny zékon o mezinarodni kowgii ZbJednotny zakon o uzavirani smluv o mezinarodn
koupi zbozi sjednané 1. 7. 1964.

12NICHOLAS. Barry:The Vienna Convention on International Sales Lisaw Quarterly Reviev. 1989 str. 203.
13 KYSELOVSKA, TerezaPravni zavaznost nestatnich prastki regulace v mezinarodnich
soukromopravnich vztazicBrno, 2008. 73 s. Diplomova prace. Masarykovaenzita. str. 15-19.




pravnich systén Pracovni skupina vychazela z nahrazovanych ZgkavSak urazila

dlouhou cestu dofjjeti finalni podoby Umluvy na Diplomatické konfere v roce 1983

Jak trefé poznamenal John Felemenbaspijeti Umluvy bylo pouze Gvodnim krokem
smérem Kk unifikaci prdva mezinarodni katipboZi. Rozhodujicim polem, kde bude svedena
klicova bitva o unifikaci, bude teprve interpretaceansteni Umluvy. Pouze pokud bude
Umluva interpretovana konsistentnimiagpbem ve viech pravnich systémedimese Gsili

vloZené do jeji Hpravy své ovocé®

I1l. DOBRA VIRA

PrestoZe neni v naSich silach dobrat se jednogndefinice tohoto konceptu, bude vhodné si
jej alespa priblizit. Dobrou viru Ize obe@nchapat jako povinnost smluvnich stran brat na
sebe ohled, spolupracovat, jednat vzajermtevwerg a bez Istivych amysl Dobréa vira je
ztélesrenim ukité miry solidarity a spoluprace mezi smluvnimast@mi. Z toho se nabizi, Ze
,dobrd vira znamena omezeni smluvni svobody stfaaflektuje moralni standardy
dodrZzované v dané spofemsti a danémtase (st&). Obvykle se ztotaiuje s ¢estnosti,

slusnosti, loajalitou, Ws&rou atp.?’

Vystizny povahovy rozbor podava arizonska profeaddaomi Julia Barnes ve svéitanku
zabyvajicim se roli dobré viry v zasadach mezindi@obchodnich smluv UNIDROIF.0
dobré vie hovdi jako o moralnim konceptu sestavajicimiedstav poctivosti. Uskali pro
definici predstavuji rozdilné moralni standardy. Vnimani tatmje spravne, se zasadisi

v zavislosti na okolnostech, kontextu a osobaclexidtuje jediny moralni standard, jediné

“NICHOLAS, op. cit., str. 203.

> FELEMEGAS, JohnThe United Nations Convention on Contracts forltiternational Sale of Goods:
Article 7 and Uniform InterpretatiqgrReview of convention on contracts for the intermadl sale of goods
2000-2001 Dostupny z WWW: kttp://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/felemegasltw

® FELEMEGAS JohnThe United Nations Convention on Contracts forltiternational Sale of

Goods : Article 7 and Uniform Interpretation Pace Review of the Convention on ContractsHer
International Sale of Goods. Kluwer Law Internatibr2000-2001, dostupny z WWW: <http://
cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/felemegas.html>.

' NOVY, Zdenek. Dobra vira a mezinarodni obchodni smlouivyDavid R., Neck&l., Sehnalek D., (Ed.).
COFOLA 2009: the Conference Proceedings. Brno :did®va Universita, 2009.

8 BARNES, Naomi JuliaGood faith under the UNIDROIT principles of intetiomal commercial contracts: a
struggle for meaningstr. 1-2. Dostupny z WWW:
<http://www.dundee.ac.uk/cepmip/car/html/CAR9_ARTHE14.pdf>




dobro!® Jinymi slovy, to co by ®o byt ozn&eno jako poctivé jednani, vnimame kazdy
jinak. Odlisny gistup pak nuté vede k nejist@t, co je vlastd onou dobrou virou, kdyZ se

nadm ned# definovat jeji esenciélni aspekt.

Koncept dobré viry byva zpravidla pr&ozivan k narovnani zjevnych nepravosti v oblasti
smluvniho prava. bsledkem je, Ze dobréa vira nabyva #anych okolnosti mnoha vyznaim
»Zatimco panuje vSeobecny souhlas s tim, Ze daktlbré viry pedstavuje soubor omezeni
sledovani vlastniho zajmu, neni jasné, kam az totezeni miZze sahat. Dobra vira
predpoklada soubor moralnich standardicmérg neni Zejmé, o kteroud) moralku se ma

jednat.®°

Profesorka singapurské univerzity Disa Sim rozéSdya koncepty dobré viry. Prvnim je
dobra vira jako moralni princip, o ktery usilujeZklg pravni systém. Kogie¢ cilem kazdého
pravnihofadu je vykonavat spravedinost a to na zakla@kona. Tento fenomén odliSuje od

nezavislé pravni doktriny schopné generovat ze saime konkrétni prava a povinndsti.

Lze namitnout, prdvibec usilovat o zavedeni tak problematického koncdpbdivejme se
tedy na potencialni zisky, kteréuge UsgSna aplikace jfnést. Disa Sim poukazuje na
moZznost ochngovat @ekavani smluvnich stran podporovanim ducha jejmiody, namisto
piisného dodrZzovani doslovnéhosmhkontraktu. Jde tedy o antitezi formalisffu,Bylo by
tim mozné docilit snizeni transalch naklad a zvySeni ekonomickeé efektivity, jelikoz
strany by nemusely énovat tolik pozornosti vyjednavani vesSkerych détaél modalit
plynoucich z kontraktu;ifpadné mezery by byla schopna vyplnit gréobra vira. Toho by
v8ak bylo mozné docilit jen za podminky kohereminifikladu a ustalené aplikac&*

IV. ZPUSOBY INTERPRETACE DOBRE VIiRY V UMLUV E

Clanek 7 umisiny v ¢asti Redmst Gpravy a obecna ustanoveni zni nasledovn

19 Jevi se neprawghodobné, Ze existuje jediné morélni dobro. Pokutbbyw tak bylo, dekavali bychom
obecnou shodu na tom, co jim je, nickhéadna takova shoda zde nepanuje.“ — HOPE, Witye By
ConsensusNew York: Oxford University Press, 1989.

2 GRUBB, Andrew, FURMSTON, MichaeFhe Law of Contract_ondon: Lexis Nexis UK, 2.vyd. 2003.
2L SIM Disa: The Scope and Application of Good Faith in the M&@Gonvention on Contracts for the
International Sale of Good®ace Law School Institute of International Comnadrcaw. 2001 Cast I1.

22 |bidem.

% |bidem.




,1. Pii vykladu této Umluvy se ihlédne k jeji mezinarodni povaze a kiett podporovat

jednotnost § jejim pouziti a dodrzovani dobré viry v mezinarod obchodu.

2. Otazky spadajici dor@dmetu Upravy této Umluvy, které v ni nejsou vysléveseny, se
fesi podle obecnych zésad, na nichz Umluvasispo nebo, jestlize takové zasady ckjijb
podle ustanoveni pravnihgadu rozhodného podle ustanoveni mezinarodniho prava

soukromého®

Mezi komentatory nepanuje shoda ani ohtegoctu aplikanich pozic, jez riwze ¢lanek 7
zastavat. NiZe siipdstavime it zakladni polohy, jak je prezentuje Benedict Slygéh
profesor australské University of Newcastlesjide vSak na pagti, Ze nap. Disa Sim se ve
své pradi® zaobira aZ Sesti odlisnymi funkcemi, kteréze dobra vira v Umluyvvykonavat’

1. Pravidlo tykajici se interpretace Umluvy

Muze se jednat o interprétd pravidlo pro vyklad Umluvy. Tato pozice se zdgvice zjevna
pii pouhém pohledu n&ldnek 7. Nicméa za timto delem by bylo zcela nadbyteé jej do
Umluvy vkladat, jelikoz Umluva s&di interpretanimi pravidly stanovenymi ve Videké
dmluvé o smluvnim pravu, mezi které jiz ptapozadavek dobré viry gat® Petr Zidek
namitd, Ze pravidla stanovena Mfidkou imluvou o smluvnim pravu zde pouZit nelzé&qél
ta slouzi k interpretaci zavazlstati v oblasti mezinarodniho prava, coz je oblast odliéd
materie Umluvy, jejimZz &elem je regulovat prava a povinnosti stran soukfmdni

smlouvy?®

2. Dobra vira jako moralni apel

24 7neni autentické anglické verze: (1) In the interpiin of this Convention, regard is to be hadso it
international character and to the need to promot®rmity in its application and the observanceobd faith
in international trade.

(2) Questions concerning matters governed by thisv€ntion which are not expressly settled in ittarbe
settled in conformity with the general principleswhich it is based or, in the absence of suchcjples, in
conformity with the law applicable by virtue of thales of private international law.“

% SHEEHY Benedict C. GooBaith in the CISG: Interpretation Problems in Atéc7.2004

Dostupny z WWW: <http://works.bepress.com/benedictehy/5>.

% g|M, op. cit. <ast. lll. - B.

%" prehled nazar vyznamnych komentatbipodava SHEEHY, op. cit., pozn. 45.

28 (1. 31 Videiské tmluvy o smluvnim pravu ze dne 23. 5. 1969.

29 7IDEK, op. cit., str. 86.




Za druhé mzemeclanek 7 vnimat jako poZzadavek podporovat dobrou vimezinarodnim
obchod@. Nejevi se tedy jako pravni princip, spiSe jde ardni aspiraci podporovat dobrou
viru mezi smluvnimi stranami. ,V takovéntipad by soudci nerdi tomuto poZadavku

vénovat pozornost™®
3. Obecny princip, nadmz je Umluva postavena

V neposlednfads se niize jednat didici princip pro kontrakty spadajici pod oblast lUwy.

V takovém pipadt miaze byt dobra vira zdrojem prav a povinnosti. Proleé je, Ze
Ztravaux préparatoiresvyplyva, Zze pray tato funkce bylacasti zastupt vyslovre
odmitnuta®* Jak poznamenava Sheehy, paradaxeti vyklad byva snad nejvice preferovan
arbitry a komentatory i navzdory jehaididnému odmitnuti ghem gipravy Umluvy??
Jednim z témat, kterym se komentat@nuji, je pra¢ otazka, nakolik jsouifpravné prace
relevantni v fipac€, Ze znich nelze poznat jednomysiny &avale jednani dosia

K urtitému kompromisu.

Myslenka aplikovat v Umluy zasadu dobré viry, jako obecny princip ukladagitanam
povinnost jednat v jeho souladu je pro kontinent@rpravnika velice poutava. S ohledem na
jeji vicezng&nost promitajici se v jednotlivych narodnich préawmnfadech, se vsSak lze
domnivat, Ze k tomu, aby mohla byt uvedena v Ziot, bylo nutné v Umluy presre
definovat, co ma tento pojem zahrnovat a jak ma \pfkladan. Eventuakh by autor
povazoval koncept uskuteitelny za pedpokladu existence organu vybaveného pravomoci
Umluvu autoritativié vykladat. V opaném gipads nelze aplikaci dobré viry jako obecného
principu dopordit. Nebude-li docileno jednotné judikatury, budesa@da sniZzovat pravni

jistotu, jelikoZ smluvni strany nebudou schopiédpokladat, jaky vysledekekavat.

V. HISTORICKE POZADI

Byla to pra¢ neshoda mezi zastupci podilejicimi se na tddmluvy, ktera zaficinila

sowasny nejednoziay stav. Jiz i piipraw byla diskutovana otazka, zda méa byt v Ungluv

30 SHEEHY, op. cit., str.13.

31 POWERS Paul JDefining the Undefinable: Good Faith and the Unit¢ations Convention on Contracts for
the International Sale of Good3ournal of Law and CommercE999. str. 342 — 343.

32 SHEEHY, op. cit., str. 14.

Také KOMAROV, Alexanderlnternationality, uniformity and observance of gdadh as kriteria in
interpretation of CISG: some remarks on articlel@urnal of law and commerce, 6/2005, str. 84.




zakotvena povinnost smluvnich stran jednat v dofiie>® Privrzenci principu poukazovali
zejména na jeho rozéhi v mnoha narodnich pravni¢hdech a jeho nepostradatelnost
v modernim pravu, zatimco oifgi (zejména z oblasti common laitse obavali neditosti
principu, kterd by znemoZnila jeho jednotnou intetaci>® Bylo tedy nutné pjmout
kompromisniteSeni, jakym je s@asné zuoni clanku 7°° kde je dodrZovani dobré viry
v mezinarodnim obchodu uvedeno jaketitinterpretani zasada ve vztahu k Umkgwnikoliv
povinnost smluvnich stralf.V této souvislosti byva citovan rifarsky profesor Gyula Eorsi:
.---pokud ¢ten& nalezne ustanoveni, ktera se zdaji byt nepochHogjtgde o kompromisni
reSeni skryvajici téma, které nemohlo bytedeno. Mize se byt jist, ze kompromis byl

prakticky jedinou cestou jak zabranit, aby jedn@aiivazla na mrtvém bad>®

COMMON LAW
Anglie

Motivy odmitavého postoje zemi common law &hye na gikladu Anglie oxfordsky
profesor Roy Goode ve svéntigpivku pro konferenci Rimé v roce 1992, z&z budeme

v nasledujicich odstavcich vychaZetAckoliv Velka Britanie sama neni smluvni stranou
Umluvy, jako zemd odkud common law pochéazi, méa stale vyznamny vivpnavniiady
dalSich stat.

Princip dobré viry byl obsazen ve staréem obchodmiiwu v dobach, kdy obchodnim sdauod
(merchant courts) ipdsedali sami kupci. Obchodni soudy postumymizely a jejich
jurisdikci prevzaly kralovské soudy (royal courts). Dosud autenibobchodni pravo splynulo
s common law a jeho principy, mezi nimi zasada éobry, v tm byly rozpu&ny. Soudci

% X. Rotenka Komise pro mezinarodni obchodni pravo, 197835. Dostupné z WWW:
<http://www.uncitral.org/pdf/english/yearbooks/yB78-e/yb_1978_e.pdf>.

% Nicholas, op. cit., str. 209.

% ZIDEK, op. cit., str. 84.

% |X. Rotenka Komise pro mezinarodni obchodni pravo, op.stit 36.

37K prab&hu vyjednavani blize KEILY, Troy. Godehith and the Vienna Convention on Contracts fer th
International Sale of Good¥indobona Journal of International Commercial Lamd Arbitration, 1999.
kapitola 4.

také GARRO, Alejandro MReconciliation of Legal Traditions in the U.N. Cention on Contracts for the
International Sale of Good#nternational Lawyer,1989. str. 465-466.

3 EORSI, GyulaGeneral provisionsin International Sales: The United Nations Coriicenon Contracts for
the International Sale of Goods. 1984. Dostupdy\¥W:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/eorsiini.

39 GOODE, RoyThe Concept of Good Faith in English LaRome: Centro di studi e ricerche di diritto
comparato e straniero, 1992. Dostupny z WWW: <:Mttvw.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/goodel.html>.




common law zastavali nazor, Zze¢swbchodniho prava je tvrdy a neuprosny a lidéilde

nejsou jisti tim, co &aji, by se mu rdi vyhnout.

S tim, jak se pravo stavalo méformalnim, soudy z@ly tento nelitosth tvrdy pristup
zjermovat pomahanim slabsi steannter alia ukladanim povinnosti dobré viry pro¢iié

situace.

Anglie se od kontinentalni pravni kultury odliSalesenci obchodniho zakoniku. Rr&wvauli
tomu nedosSlo k vytv@ni obecného konceptu dobré viry, ktery by protipahvidla
obchodniho prava. To je v Anglii obsazeno v jedagth piipadech (case law), takze
poZzadavek dobré viry, nikoliv obecny, zde vzniklopak postupnym vyvojem, vyse
zmingnym partikularnim zmirovanim givodre piilis tvrdého pistupu soud. Dobra vira je
tak vyZzadovana pouze ve specifickych situacich.iMyla se eSenich odpovidajicich na
problémy zjevné nepoctivosti. V mnohigadech anglické pravo dosahuje stejného vysledku

jinou cestou, tedy uloZenim povinnosti nezavislélolaré vie.

V souwasné dob zdiavodiuje Velkd Britanie s rigidni postoj ke smluvnimu podnikéni
poZzadavkem pravni jistoty r@dvidatelnost vysledku pravniho sporu jéegimosiiovana ped
absolutni spravedinosti. Pravaibe byt tvrdé, ale obchodnik méa alespooznost ¥dét, jak
si stoji. To souvisi s nahlizenim na Londyn, jakosiEtové finaréni centrum, kam se svymi
spory mfi velké mnoZstvi zahratiich subjeki,*® o které Velka Britanie it nechce Hjit.
Jinymi slovy, ve Velké Britanii panuji obavy, Zekpal by se do pravnihi@du zaved! princip
dobré viry, jehoz ukolem je zpravidla napravovaevapu nespravedinost vipadech
zakonodarcem népdpokladanych, naruSilo by toekavani smluvnich stran o vysledku
pravniho sporu. Dobra vira by mohla byt po Uvazedse aplikovana v rozmanitych
situacich, coz by snizovaldqrlvidatelnost pravnich norem. Z tohotovadu Velka Britanie
princip odmita usuzujic, Zze pr@astniky pravniho sporu jaikzitéjSi moznost fedpokladat,
jaky bude jeho vysledek, nez docileni absolutnaagainosti. Timto zjsobem se Londyn
snazi udrzet si vyznamné postaveni v oblasti roabéni mezinarodnich fingnich arbitrazi.
Argument ma zvlast v piipac€ nadnarodnich ekonomickych subjiksvé opodstatmi;
pokud chceme wgSit soudni spor a mame na ¥yllvé moznosti, jist zpravidla zvolime tu
sjasg definovanymi transparentnimi pravidly posuzovariedp instituci, jejiz postup

piipomina ¥stni z Kistalové koule.

0 Zde je vhodnéipomenout, Ze fispsvek reflektoval situaci na gétku devadesatych let.




O davodech, pro Velka Britanie dosud neratifikovala Umluvuiepinasel na téze konferenci
v Rime& oxfordsky profesor Barry Nicholds.Z jeho fispsvku nejvice zaujme zév, Ze
obchodni pravo common law klade prim&diraz na poZzadavek pravni jistoty, jelikoZ jeho
utilitaristicka filozofie se zawtuje pedevsSim na hospoitkou vynénu. Naopak filozofie
kontinentalniho prava je blize Kantovi; zabyva s#Se vyménou souhlas a moralnim
hodnocenim jednani stran nez Wmu ekonomickou. Reflektuje se zde totiz vliv
kanonického prava, zatimco na vyvoj common l@sogbila spiSe obchodni praxeiddedkem
vyvoje je pak volba mezi pravni jistotou a sprawedti v individualnim fipad: common

law preferuje prvni moznost.

To se projevi nagklad v odliSnych koncepcich toho, co je vnimankojdohoda Common
law klade draz na objektivni stranku, kdezto kontinentalnivpr&e vice zabyva skuteym
zamerem, stavem mysli smluvni strany. Common law seebptét, jak by dohodu vnimal
nezavisly pozorovatel. @p tak cini, aby edeSlo nejistét V kontinentalnim pravu pak
nedostatek souhlasu hraje dalektsi/roli. Anglické pravo naproti tomu nabizi jen exené

moznosti regrestf

Koncepce dobré viry vcommon law je mnohem uzSiu@m strana nesmi akti¢rpodvadt
druhou, nepodléhd ale Z&dné povinnosti podavat Zz@elané informace (vyjmackterych
specifickych pipadi).*®

USA

Naproti tomu v USA funguje obecny koncept dobré/ o desetiletf* Jednotny obchodni
zakonik stanovi, Ze kazdy kontrakt podléhajici ttmmaékonu ukladd povinnost dobré viry
v jeho plréni nebo vynucovarff Princip do amerického zakoniku zaved! jeho autarl K
Llewellyn, ktery se inspiroval ameckym konceptem Treu und Glaubethém svého

pusobeni na univerzitv Lipsku. Jednotny obchodni zakonik obsahoval haddefinice

“INICHOLAS, Barry. TheUnited Kingdom and the Vlenna Sales ConventiontiercCase of Splendid
Isolatior?. Rome: Centro di studi e ricerche di diritto camato e straniero, 1993. Dostupny z WWW: <
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/nicholds&l>.

*2 |bidem.

*3 |bidem.

** FARNSWORTH, Allan:The Concept of Good Faith in American Laim: Centro di studi e ricerche di
diritto comparato e straniero, 1993. Dostupny z WWWW
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/farnswditml>.

%5 paragraf 1-304 UCC: Every contract or duty withire Uniform Commercial Code] imposes an obligatién
good faith in its performance and enforcement.
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dobré viry, v soéasnosti sjednocerfé. Americky koncept nezahrnuje koupi v dobréevi

(good faith purchase), ani dobrou virutegsmluvnim jednani (good faith in negotiation).

Ani Spojenym stdtm se nevyhnul doktrindlni spor o tgwbu vykladu dobré viry. Pro
piedstavu si ve zkratce uvedemé#& takladni postoje, jak je prezentoval profesor

FarnswortfA”:

1) Povinnost jednani v dobréiei mize byt zakladem pro ukladaggtnych implicitnich
podminek (implied terms), tedy prav a povinnostitsmich strarf®

2) Dobra vira nema obecny pozitwrvyjadieny vyznam, jeji funkci je vyliovani
riznych drufi nevhodného chovani, které lze povaZovat za jedméaia fides”
V soudnich rozhodnutich nenalezneme pozitivni dgfohobré viry. Soudci uvazuji o
dobré vie vreakci na (nezadouci) chovani, kterému se smadiezit. Seznam
takovych pipadi dava dohromady mozaiku zobrazujici, jaké jedn&mii fednanim
v dobré vfe.

3) Dobr4 vira ma stanovittdody pro kontrolu uvazeni, kterym disponuji smluvni
strany>® Nentla by slouZit k odklaeni se od tle stran projevené v kontraktu, naopak

by ji méla uskuténovat.

Fanrsnworth uzavira, Ze soudy bglynzohlediovat konsistenth vSechny it ptistupy jako

kumulativni.

Situace ve Velké Britanie a v USA jsou Znaodlisné. Zatimco v USA je koncept uzakon
nekolik desetileti, Anglie formaka piipomina posledni baStu odporu proti tomuto konceptu
Ne¢kde mezi nimi se nachazi Australie a Kanada. Tyébysjsou Uzce spjaty s anglickym
pravnim systéemem. Od zruSeni prava dovolat se ckéglPrivy Council se jejich pravni
systém vyviji autonomi® V Australii nedavno prathla diskuse o fijeti konceptu, v niz,

zda se, zviili zastanci koncepttf

¢ paragraf 1-201: faktickgestnost a dodrzovani rozumnych obchodnich zvykpastfivého obchodu (,,
honesty in fact and the observance of reasonabtensvcial standards of fair dealing”), totézparagraf 2-103 .
“" FARNSWORTH, op. cit.

“8 Prof. Allan Farnsworth, Colombia Law School.

9 Prof. Robert Summers, Cornell University.

%0 Prof. Steven Burton, University of lowa.

L SIM, op. cit., str. 11.

*2ZELLER, Bruno. Four-Corners - The Methodology listerpretation and Application of

the UN Convention on Contracts for the Internati@ale of Goods. 2003. Dostupny z WWW:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/4cornbtsl>
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KONTINENTALNI PRAVO

Doktrina dobré viry je vice spjata s kontinentalpfavni kulturou. mDvodem je
pravdspodobré vliv kanonického prava>® Dobra vira zde zpravidla existuje jako obecny
princip zakotveny v pravnimigdpisu. NejblizSi nam jeémecky gipad § 242 Nmeckého
Ob¢anskeho zakoniku (BGB), ktery stanovi, Ze zavajangovinen plinit kontrakt v dobré
vite (Treu und Glauben). Koncept zde plinizékladni funkce: slouzi jako pravni zaklad pro
dotv&eni prava soudy, t¥d zaklad pro obranu v soukromopravnich Zalobachoskytuje
zakonny zéklad proiprozdleni rizika v soukromopravnich kontraktethDobra vira zde
generuje ohromujici mnozstvi pravidel, jimz je wauslingero¢ komenté vénovano pes
pét set stranek. Rozsah pravidel je tak Siroky, Zprgydipodobré neni mozné paddit pod

jednu definici a jeieba je vysstlovat odkazy na skupinyiznych situac??

Francouzsky Code Civil obsahujganek 1134 také stanovujici povinnost smluvniclarstr
jednat v dobré we>® V praxi se mu vSak nedostava takové pozornoskio ja pipads

Neémecka®’

Diference mezi common law a kontinentalnim systénwgstihuje Nicholas, kdyz tvrdi, ze
rozdil lezi v Urovni obecnosti pravnich norem. Coonntaw preferuje empirické a konkrétni
feSeni specifickych problém zatimco kontinentalni pravo tgunostuje SirSi obecné
principy>® Znovu se zde odraZi odlignosti historického vyvajedlisné pojeti formalnich
prameti prava (case law vs. obecné kodexy). Pravnici zikentalniho systému jsou tak
zvykli nalézat obecné principy ve psaném pravuingad pravnici common law takové

principy asekavaji v pravu nepsanéth.

VI. ROZHODOVACI PRAXE

>3 NICHOLAS, op. cit.

*EBKE, Werner F., STEINHAUER, Bettina MThe Doctrine of Good Faith in German Contract LawGood
faith and fault in contract law. Oxford Univers®yess. 2002. str. 171.

* S|M, op. cit.,éast Il

% Francouzské zmi: ,Les conventions légalement formées tiennent lidaideceux qui les ont faites. Elles ne
peuvent étre révoquées que de leur consentemenélno pour les causes que la loiautorise.Elleiselat Etre
exécutées de bonne foi."

> BRIDGE, M.G.Does Anglo-Canadian Contract Law Need a DoctrinGobd Faith? Canadian Business
Law Journal. 1984. str. 414- 415.

*8 NICHOLAS. The United Kingdom and the Vienna Salesvention, op. cit.

*¥Nicholas. The Vienna Convention on InternationeeSaaw, op. cit., str. 210
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METODIKA

V nasledujici ¢asti pistoupime k samotné rozhodovaci praxi soudChronologicky
probereme velmi stimé pripady, v nichZz se objevila dobra vira. Nasim cifenzjistit, zda
v pravnich kulturdch dochézi k vytehi jednotného konceptu dobré viry a zdali se tyto

ramce k sob priblizuji.

Uvedeme si fipady, které analyzovala Disa Sifh.Dale pipojime fipady z databaze
UNILEX®!, které jsou zde uvedeny ve spojitosti s dobroawiSteji tak zminime i fipady

z databéze Pace University Law Schidch databdze CLOUT Nebudeme se zabyvat
rozhodnutimi, v jejichZ textu je dobra vira uvedéea dalSiho, jelikoZ takovéato aplikace nam
nikterak neusnadni chapani toho, jak soudy k defiggistupuji. Vzhledem k omezenému
rozsahu prace neni mozné uvést vSechny zpracoudil@fy. Proto se omezime na typické

nebo zajimavéifklady, abychom si demonstrovali aktualni stav katliry.

KONTINETALNI SYSTEM
1994

RAKOUSKO, ROZHOD'I SOUD VE VIDNI: ROzZHODCI RiZENi SCH-4318°%
(ROLOVANE PLECHY)

Némecky kupujici podal rakouskému prodavajicimu ozdino vadach zboZzi v rozporu se
smlouvou az Sest ¢ia1 po jeho dodani. Rozhodce vytkl prodavajicimu, kgl aplatnit
namitku pozdniho oznameniigstoze z jeho chovani vyplynulo, Ze ji neuplatkupujici na

to opravrné spoléhal (prodavajici nap pozadoval informace o vadach a pdknal

v jednani s odiratelem za &elem zjednani napravy). Z principu dobré viry vydlyze ugité
pravni pozice se fize smluvni strana umysinziici, ale niZze je i ztratit z objektivnich
duvoda. Smluvni strana tak ztrdci svou pravni pozici arakiku, kdy z jejiho chovani
vyplyva, Ze nema v umyslu uplatnitigwarok nebo ndmitku a druha smluvni strana na to

spoléha.

9 SIM, Disa, op. cit.
®1 Databaze spravovana Centre for Comparative areigfoStudies Rims: <www.unilex.info.cz>
62 5 . . . . .
Databaze spravovana Pace University Law Scho@w Norku: <www.cisg.law.pace.edu>
83 Databaze spravovana komisi UNCITRAL: < http://wwmcitral.org/clout/showSearchDocument.do>
% Dostupny z WWW: < http://cisgw3.law.pace.edu/c848615a4.html>.
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Rozhodce zaujal stanovisko, ZzBngjmenSim zasada estoppelu (zdkaz venire conttanfi
predstavuje specialni aplikaci obecného principu éoldry. Dobrou viru tedy pojal jako
obecny princip, do jehoz obsahu nalezi zasady ¢askappel, pop jiné hmotné zavazky, které

jsou specialnim uplatnim dobré viry.

1995

MADARSKO, ROZHOD'i SOUD BUDAPES: ROZHODCT RiZENI VB 94124 (HOUBY)
65

Rakousky kupce poskytl darskému dodavateli hub jako zajisi platby bankovni zaruku, o
které se ukazalo, ze jiz vyprSela. Soud shledabnrigroslié bankovni zaruky porusenim
povinnosti jednat v dobré #d. Stanovil, Ze dobra vira neni pouze intergrdta nastrojem
Umluvy, ale také standard chovani, ktery musi stdodrzovat.

1996
NEMECKO, ODVOLACI SOUD KOLIN:22 U 4/96 (OJETY AUTOMOBIL§

Kupujici narokoval odsSkoani, jelikoz mu prodavajici prodal automobil se ¢stoym
kilometrovnikem. Prodavajici se branil tvrzenim,kigujici o tom nemohl nedét (¢l. 35
odst. 3 Umluvy). Soud stanovil, Ze smluvni strand&envyuzit ustanoveni smlouvy, jen
pokud jedna v dobré ¥d. V tomto pipact se tak prodavajici nemobl. 35 dovolat, jelikoz
jeho jednani odporovalo principu dobré viry. Dobféa zde limituje pravo smluvni strany
uplatnit sva prava, brani zneuziti takovych praedlP soudu i velmi nedbaly kupujici
zasluhuje ¥tSi ochrany nez podvodiednajici prodavajici.

1997

NIZOZEMi, SOUD ZWOLLE: COOPERATIVE MARITIME V. BOS FISHPRODUCTS

% Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@®&5117h1.html>.
% Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@838521g1.html>.
" Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@&3305n1.html>.
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Holandsky kupujici si 8£oval na kvalitu rybich filet dodanych francouzskpnodavajicim a
odmital za & zaplatit. Soud stanovil, Ze kupujici neoznamilwsstiznost v iméiené dob

po fijeti a rozhodl ve proseh prodavajiciho.

Soud zde aplikoval dobrou viru nikoliv jako zdr@jlg§ich prav a povinnosti, nybrz pouze jako
prostedek o¥ieni svého za&ru, k tmuz se dostal jinou cestou. Dobra vira zde pouze
podpdila zawr soudu. Nadto se je&Stvyjadil ke vnimani dobré viry. Podle soudu
v mezinarodnim obchodu vychézi koncept dobré vigbjektivnino hlediska, kdezto ve

Francii je pojem méhpropracovany, vychazejici ze standardu subjektovni

NEMECKO, ODVOLACI SOUD KARLSRUHE:1 U 280/96°8

Strany udrzovaly dlouholety obchodni vztah, jehtgdpttem byl prodej ochranného &éi.
Kvili zméne v postupu vyroby bylo do vyrobkufidano lepidlo, coz pro kupujiciho
znamenalo podstatné snizeni jeho fumdsti. Proto si narokoval vraceni gen UCinil tak
ov3em opt az po dob prekrasujici limit stanoveny Umluvou. Domnival se, Ze dbbira ho
opraviuje k uplateni naroku i po fekroieni doby k ohlaseni vady. Soud vSak stanovil, ze
dobra vira nevyléuje divéru v ustanoveni Umluvy stanovuijici limit, do kdy hom byt vady

zbozi oznameny.

NEMECKO, ODVOLACI SOUD HAMBURG:1 U 167/95 (MOLYBDENY

Soud stanovil, Ze dodrZzovéani dobré viry vede KraévZe k @innosti odstoupeni od smlouvy
neni nezbyt& nutné, aby jej odstupujieadre oznamil, jestlize je jisté, Ze druha strana ndsplin
své povinnosti ze smlouvy. Soud se tak na zd&kladlikace dobré viry odchylil od
vyslovného zani ¢l. 26 Umluvy, podle #hoZ ,prohlaseni o odstoupeni od smlouvydaaé,

jen kdyZ je oznameno druhé stear°

% Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@&8625g1.html>.
%9 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@&3228g1.html>.
"0 ZIDEK, op. cit., str. 85.

-15-



NEMECKO, ODVOLACI SOUD KOLIN:27 U 58/96 (KOZELUZSKE STROJE)

Kupujici vratil prodavajicimu zakoupené stroje kymdeni Uprav. Prodavajici seitpm
zavazal, Ze po provedeni Uprav budou stroje ok&mceny kupujicimu. Vzhledem k tomu,
Ze kupujici nezaplatil kupni cenu, prodavajici aélrstroje, jak slibil, ale uplatnil k nim
zadrzovaci pravo di@. 71 Umluvy. Dle nazoru soudu smluvni stranginpjmensim miky,
vylouwcily pravo prodavajiciho zadrzovat zboZi. Prodavage zavéazal vratit stroje bez
zbytegtného odkladu po provedeni Uprav bez toho, aby drzeb pravo zadrzovat zboZi,
pokud kupni cena stale nebude uhrazena. Kupujici bpuladu s dobrou virou opréam
spoléhat na to, Ze prodavajici, jenzijselib vratit stroje nevazal na zadné podminky,

neodmitne zboZi vratit. Jedna se tedy &po zakazvenire contra factum

1998
MEXIKO, ROZHODCI RiZENi: DULCES LUISI V. SEOUL INTERNATIONAL

Mexicky obchodni tribunal stanovil, Ze korejsky exggr mexickych sladkosti se dopustil
podvodu na mexickém prodavajicim. Jednal tak vevilé s amyslem ziskat zboZzi bez
zaplaceni. Tim podle komise porusil jeden ze zaktdd princigi prava mezinarodniho
obchodu. Dal3i ustanoveni Umluvy pouzita nebylabri@ovira zde byla aplikovana jako

prostedek potrestani soukromopravniho podvodu.

RUSKO, ROZHOm@'| RIZENI: 96/1998"*

Rusky kupujici nezaplatildas kupni cenu. Odvolaval se na vis maior — nedastabvoleni
ruské centralni banky tykajici se platby v zahmahimené. Tato fekazka podle & trvala
vice nez misic. Prodavajici proto zadal nahradu Skody. Pastaaovila, Ze kupujici se ani
nepokusil informovat prodavajiciho o nemoznostgpincimz porusil zasadu dobré viry. Stal

se tak odpo¥dnym za nasledky jednani.

" Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@&3108g1.html>.
2HYBLOVA, op. cit., str. 296.

Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@®5130m1.html>.
"Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@®%5124r1.html>.

-16 -



SVYCARSKO, SOUD SISSACHA 98/126"

Spor mezi 8Bmeckym vyrobcem textilu a Svycarskym kupujicim geat otazky, zda byla
platné zmgnéna ustanoveni kontraktu tykajici se kupni ceny.dSstanovil, Ze prodavajici se
zmeénou souhlasil, jelikoz dobra vira neumiaje jednat zfisobem nazrijicim souhlas a
nasledg tvrdit, Ze souhlas nebyl @kkn. Odesilatel zpravy o zmé kupni ceny se mohl
spoléhat na nidkeni prodavajiciho (prodavajici nedal vyslovny sashlale jednal podle

odeslané zpravy) jako na souhlas navzaétrg8 Umluvy.

SVYCARSKO, OBCHODNI SOUD CURYCHT. SA V. R. ETABLISSEMENfT

Lichtenstejnsky kupujici Zaloval Svycarského vymlk@bal na vraceni pez kvali Spatné
kvalit¢ dodaného zboZzi. Prodavajici namital pr@anim naroku, jelikoZz kupujici na vady
v¢as neupozornil. Soud rozhodl, Ze pozdni upagdrkupujiciho bylo v rozporu s dobrou
virou. Soud zde aplikoval dobrou viru jako standprd objektivni porsfovani jednani

smluvnich stran.

1999
RUSKO, ROZHOm'i RiZENI: 55/1998""

Kypersky kupujici odmital poskytnout platbu rusképnedavajicimu, jelikoz ten nedodal
pottebné dokumenty Zigobem pesré podle domluvy. Soud jeho narok odmitl, jelikoz
prodavajici dordil zbozi, jiny zpisob dodani dokumeitoznail za drobné odchyleni od
smlouvy. Manévrovani kupujiciho ve snaze vyhnouplsg® oznail tribunél jako chovani
VvV rozporu s principem dobré viry. Zasada dobré xéiy byla pouZzita pro pasffovani jednani

stran @i plnéni smluvnich zavazk

RUSKO, ROZHOI®'| RIZENI: 302/1996"®

S Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@®85105s1.html>.
® Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@®%5130s1.html>.
" Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca86§a0r1.html>.

8 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca@@8727r1.html>.
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Po vynmené¢ znaného mnoZstvi korespondence ich letech zpozahi se Svycarsky
prodavajici snazil prohlasit kontrakt za neplatm§ibunal dovodil, Ze na zakladilanku 7
Umluvy pravo mezinarodniho obchodu aplikuje prinegtopellu. Prodavajici podle tribunalu
tento princip porusil. Tim, Ze se p@cth letech snazil prohlasit kontrakt za neplatmguzil
svych prav. Dobra vira zde tedy dostava podstatngthy obsah zahrnujici zakaenire

contra factum

2001
RAKOUSKO, NEJVYSSi SOUD1 OB 49/011 (ZEMDELSKE PRODUKTY}’

Sparlsky zalobce prodal rakouskému kupujicimu zelenmuovoce. Kupujici zboZzi
nezaplatil, a kdyZ jej prodavajici Zaloval, nami#, do Zadného kontraktu nevstoupil on, ale
jeho dcéina spolénost. Bylo teba utit, zdali manazer démé spolénosti jednal jejim

jménem nebo jako zastupce niake spolénosti.

Odvolaci soud stanovil, Zze kontrakt byl ugav mezi Zalobcem a Zalovanym a na zéklad
principu dobré viry byl prodavajici opré&m predpokladat, Zze objednavky pochéazi od
Zalovaného. Dobré vira zde znamenala, Ze smlusariyshemusi zkoumat interni fungovani a
organizaci druhé strany. NejvysSi soud nicénimto rozsudek zrusSil. Podle jeho nazéirus
Umluvy nemize byt aplikovan v otazce zastoupeni, jelikoz slquiuze k detlam vykladu

Umluvy.

NEMECKO, NEJVYSSi SPOLKOVY SOUDVIII ZR 60/01%°

Soud se zabyval otdzkou, za jakych podminek se aolmthpodminky stavaji soasti
smlouvy. Dle soudu se danéni obchodnich podminek do smlouifgi Umluvou, jejimi
pravidly pro vznik smlouvy a jeji interpretaci. Qtozini podminky, na&@ se v nabidce
odkazuje, zavazujiffjemce, jen pokud bylyijoZeny k nabidce nebofipemce nél jinak
moznost se s nimi seznamit. Tato povinnost smiwirdny uZivajici obchodni podminky

zajistit, aby druha smluvni strana byla seznamentassahem obchodnich podminek, vyplyva

9 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/cadEsD22a4.html>.
8 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/cadEsD31g1.html>.
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z obecného principu dobré viry a & ndvozenych povinnosti smluvnich stran spolupratov

a salovat si informacé?

2002
BELGIE, ODVOLACI SOUD GENTNV A.R. V. NV I. (RADIOTELEFONY)

Prodavajici se nejive dohodl s kupujicim, Ze objednavka na zbozi barddovana, festo

ale pokrgoval ve vyrold tohoto zboZi a nasledrsi vynucoval plaéni smlouvy ze strany
kupujiciho. Prodavajici téz pagdochotre souhlasil, Ze bude s kupujicim jednat o teav
piatelské dohody tak, aby bylo mozno obchodni trazigédkortit, aniz by byla pro &terou

ze smluvnich stran ztratova, defeg planovanym setkanim vSak kupujicimu oznamil, Ze
prerusuje veskeré styky s kupujicimizgéva ¥c svému pravnimu odténi®® Soud shledal,

Ze pistup prodavajicihno nebyl jednanim v dobr&eviDoktrina dobré viry vyltuje

nevypaitatelné jednani stran prosazujici vlastni zajerékagt druhé strany.

2008
RUSKO, ROZHOIm'i RiZENI: 18/2007%

Ruskéa spolénost dodavala zemni plyn moldavskému kupujicidiast dodavky rda byt
podle smlouvy dodavana kupujicimucast teti osols, ktera, & nebyla smluvni stranou,
platila za dodavky idmo prodavajicimu. Tento recipient za dodavky nksépa Zalujici
pozadoval plani na kupujicim. Jeho narok byl rozhodci zamitRubdéavajici se podle soudu
nesnazil dohody mimosoudnim jednanim, jak bylo ngenb v kontraktu. fesreji k jednani
s kupujicim nepzval neplaticiho recipienta. To tribunal shledakg jednani v rozporu
s principem dobreé viry, ktery povazuje za jeden zailadnich princip mezinarodniho

obchodu.

8L HYBLOVA, op. cit., str. 299.
8 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca328515b1.html>.
8 HYBLOVA, op. cit., str. 296.
8 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca3&8310m1.html>.
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SHRNUTI

Z takto rozmanité judikatury Ize jen velice ob#iZtinit néjaké za¥éry. Nelze si odpustit
poznamku, Ze nalezy maji spiy predevsSim rozmanity ifstup kél. 7, a to i na drovni
vnitrostatni. Nafiklad zatimco v roce 1996&mecky odvolaci soud v Karlsruhe judikoval, ze
dobra vira nevyliuje divéru v ustanoveni Umluv§? o rok pozdji odvolaci soud

v Hamburku na zakladprincipu dobré viry povinnost ulozenou Umluvou sumi strag
odpustil®®

Zdaleka nejastji se s nalezy obsahujicimi argumentaci dobrouwisetkdme vé&mecké
judikature, v menSim p#iu pak v nalezech ruskych, italskych, Svycarskyatizazemskych.
Je sama&jme nasnad, Ze s ¥tSim pa@tem publikovanych fipadi rostou SanceffsluSeného
statu (za podminkyipswdcivé argumentace a jednotnosti vykladu), Zze ¢rgho pojeti

principu dobré viry se stane v oblasti mezinardakigonich smluv inspirativnim pro ostatni.

S vyjimkou rakouského judikafl, vétsina kontinentalnich nalézptisuzuje principu dobré
viry vyznamjSi roli, nez jakou je interpretai pravidlo amluvy. B znaném zjednodusSeni a

odhlédnuti od mnoha skut®osti Ize v judikatte vysledovat &kolik nasledujicich proud

Nejmére castym, avSak nejvice zajimavym, jEspup, kdy soud pojima zasadu dobré viry
pouze jako jakysi standard chovani stan, pomebodoh pouze osfuje sve zawry dosazené
jinou cestou. Vdchto gipadech soud interpretaci Umluvy dovodjaké zavry ohledré prav

a povinnosti smluvnich stran, a teprve poté jedraja se standardem dobreé viry.

VyznamrgjSi roli hraje princip dobré viry vifpadech, kdy jej soud aplikuje jako obecnou
zasadu, z niz vyplyva princip estoppelu, tedy z&itsare cinit jiné kroky, nez jaké mohla
protistrana éekévat s ohledem na jeji dosavadni jednéni.

V nejvice rozhodnutich ma dobra vira postaveni négeravni zasady ukladajici stranam

povinnost jednat v s@innosti a poskytovat protistranam informace. Potaldnewini, mize

#0dvolaci soud Karlsruhd: U 280/96
# 0dvolaci soud Hamburg: 1 U 167/95 (molybden)
¥ Rakousko, Nejvyssi soud: 1 Ob 49/01i (2elstské produkty)
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nasledg prijit o svij narok. Tento fistup se vyraz¥i projevuje od poatku prvniho

desetileti.

Je nezbytné upozornit na fakt, Ze vedle vySe &nyich gevazujicich siru, jimiz se pojeti
dobré viry ubira, se ve sbirkach rozhodnuti vygkyteovrez rada naleit, které se svym
pojetim vymykaji jakékoliv moznosti klasifikace -udto pojimaji koncept dobré viry
oc¢ividné chybreé, nebo jej nap prohlasuji za obecny pravni princip bez jakékaliaiSi

argumentace.

COMMON LAW
2001

NOVY ZELAND, ODVOLACI SOUD WELLINGTON: BOBUX MARKETING LTD V.
RAYNOR MARKETING LT®

Soud se zabyval otdzkou ukemi smlouvy na netitou dobu. Prodavajici Bobux vyréha
détské botéky, které od ni kupujici spalrost Raynor distribuovala do Velké Britanie.
Spole&nost Raynor se zavazala nenavytéd nedistribuovat batky konkurujici vyrobkm
spole&nosti Bobux. Po sedmi letech spfitest Raynor roz#la vyrobu o nové produkty, coz
spolg&nost Bobux vnimala jako poskozovani svého podnikénpozadovala rozvazani

kontraktu.

Soud ozné&l dobrou viru za skrytou premisu smluvniho pravatatujici se k pkni
smluvnich zavazk Dobr4 vira je Uzce spojena s pojmy poctivasstnosti a rozumnosti,
které jiz pravo Bzné pripousti. Soud zde aplikoval dobrou viru jako #Stjici pojem
zahrnujici doktriny common law @dziujici slib jako vyznamnou sdast vzajemnych
kontrakt.

2003

8 Dostupny z WWW: < http://cisgw3.law.pace.edu/c3EE003n6.html>.
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USA, FEDERALNi ODVOLACI SOUD:BP OIL INTERNATIONAL V. EMPRESA
ESTATAL PETROLEOS DE ECUADGR

Ve sporu mezi texaskym prodavajicim a ekvadorskymukcim, ktery se tykal fipkraieni
limitu obsahu utité latky v dodavaném benzinu se odvolaci soudzabyval otazkou, jaké
pravo aplikovat. Odmitl stanovisko prvni instanctera gFipad posuzovala podle
ekvadorského prava, a pouzil ustanoveni Umluvy.dvee strany by musely vysloymvést,
Ze spor nema byt rozhodovan podle Umluvy. Takovgapavek podporuje jednotnost a

dobrou viru v mezinarodnim obchgdiw zasady, kterédi interpretaci Umluvy.

2005

USA, SOUD NEW YORK:GENEVA PHARMACEUTICALS TECH. CORP. V. BARR LABS
INC 20

Kanadsky vyrobce klatratu dodal americké spodsti vzorky zbozi a slibil, Ze podifigeho
Zzadost o schvaleniftipravy léku statni komisi jako dodavatel ingredeen@merické
spole&nosti také slibil, Ze ji bude klatrat dodavat. Rgizabdepsal tajny kontrakt na vydoou
dodavku klatratuieti stras, ktery porusil v pipac, Ze by klatrat dodaval také americkému
kupujicimu. Kdyz kupujici dostal schvaleni pro Jwoléku, objednal si u prodavajiciho

mnozZstvi klatratu, které mu kanadska spotst odmitla prodat.

Soud stanovil, Ze v souladu s obecnym principenréofiry Umluva pedstavuje liberalni
pristup ve vtahu k sjednavani kontraktu a jeho imeggei. Zvyklosti a praktiky specifického

odwtvi se automaticky stavaji stasti kontraktu, nejsou-li explici&nvylouceny.
SHRNUTI

Z uvedeného vyplyva, jak malo je oproti kontineniélu pravu princip dobré viry aplikovan.
Existuje je& nékolik americkych judikal, v nichZ soud odkazuje ridédnek 7 jako na zdroj
zasad mezinarodniho obchodniho styku, avSak daijg§ nerozvadi.

8 Dostupny z WWW: <http://cisgw3.law.pace.edu/ca3&38611ul.html>.
% Dostupny z WWW: <http://www.unilex.info/case.cfni@pl&do=case&id=739&step=Abstract>.
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Z davodu nizkého p&tu rozhodnuti Ize jergEko ¢init obecrgjSi zavry. Rozsudek z Nového
Zélandu potvrzuje doktrinouigle avizovany odklon od anglického pravnitadu, s nimz byl
jeS€ nedavno Uzce spjat. Je zde patrna snaha vydatasmivcestou a mij.fiklonit se
k SirSimu pojeti konceptu dobré viry. Pokud seaeménd potvrdi, bude mozné alegpo

v tomto ohledu howat o sblizovani pravnich kultur.

V piipadt USA zistava pistup k dobré ve v rovirg interpreténi zasady Umluvy navzdory
jejimu zakotveni v ndrodnim pravu. Domnivam sepliehodi pravni pozice USA je natolik
silna, Ze i pes postupnéifjimani principu dobré viry v Australii a na Novénélandu, nelze
Vv souwasnosti hoviit o vyrazrgjSim sblizovani zfisobu aplikace. Hlavnimugodem je nizky

pocet pripadi, kdy soudy common law tento principbec ve svém rozhodnuti uvazuiji.

VIl. ZAVER

Z vy3e uvedeného plyne, Ze porovnavat vyklad debsézakotvené ¥l. 7 Umluvy je Gkol
relativre nara@ny. V prvnifad narazime na fakticky nep@mpaoctu rozhodnuti tykajicich se
dobré viry. Jeitbatici, Ze ve vztahu klanku 7 vyhledavaci databdze obsahuji mnohem vice
rozhodnuti ze zemi z oblasti kontinentalni pravmitucy,®* jinymi slovy, praé zde se
odehrava vice soudnich sfiove vztahu Klanku 7. Da se pakcekavat, Ze nabere-li
doktrinalni vyvoj ve vztahu k uchopeni konceptu mobiry rejaky sner, bude daleko vice

ovlivnén praw staty, kde byva v soudnich rozhodnuticktas§ji citovan.

DalSim nepijemnym problémem je fakt, Ze nem&lkist soudnich rozhodnuti (zde zpravidla
nezmirgnych) zmiuje dobrou viru, aniz by ji jakkoliv dale rozvijel@mluvni stranyasto
nemaji Sanci se dogeét, jakou roli v fipadu vlastd sehrala, pouze se &ou, Ze utité
jednani bylo, nebo mohlo byt v rozporu s timto gipem.

Kontinentalni pravni kultura se vyzhge zn&nou roztistnosti co do vztahu k vykladu
konceptu dobré viry. Nelze se nevSimnoutwvazujiciho postaveni &hecka, kde je
rozhodovano patennejvice pipadi. To by mohla byt Spatna zprava pro zastance onéezen
role dobré viry, jelikoz Bmecko je zemi, v jejimz narodnim pravniadu byva tento koncept

Siroce uplatovan. Diky snazSi fstupnosti pedchozich judikdt ma systém #&meckéeho

91 vysledky automatického vyhledavani spokajicich seil. 7 v databazi Pace Law School : 9 z $fpadi je
z oblasti common law, viz <http://www.cisg.law.pamu/cisg/text/digest-cases-07.html>.
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soudnictvi pedpoklady pro vytvieni konzistentni judikatury ve vztahu &iterym otazkam.
Prikladem mohou byt pravidla inkorporace standardmicbhodnich podminek do smiouvy,
které aplikovala judikatura italska a holandska.

Snad nejs€ princip dobré viry snad podporuje judikatura Bysitera jej nevaha ozéavat za
obecny princip Umluvy a standard chovani, podlaéite by ndly strany jednat. Naproti
tomu je zajimavy nazor rakouského soudu, ktery ddkeincept dobré viry aplikovat na
otazkou zastoupeni s tim, Ze se jedna pouze gietami pravidlo Umluvy. V rozhodnutich
narazime také natkolik excesi, které by nerdly byt nasledovany (naptrestni odpogdnost

za poruseni dobré viryipkutkovém stavu podvodu podle mexického soudu).

Z nékolika rozhodnuti I1ze nabyt dojem, Ze v kontinenitd@ pravu se prosadila dobra vira jako
princip zahrnujici zdsadu estoppelu postihujicibzporné chovéani, ktery stranartikazuje
nesinit jinak, nez by mohlo vyplyvat z jejich dosavada jednani.

Pro srovnani Ize doplinit, Zec¢eském pravninfadu je podle NejvysSiho soudu dobra vira
chéapéana jako vrihi preswdceni ukité osoby, Ze nejedna protipravdde o psychicky stav, o
vnitini  preswdéeni subjektu, které samo o solmenuze byt gednttem dokazovani.
Predmétem dokazovani mohou byt skdémesti vrejSiho swta, jejichZz prosednictvim se
vnitini preswédeeni projevuje navenek. Dobra vira u nas hrajetiéZitou roli pedevsim

v souvislosti s nabyvanim vlastnického prava.

Pokud bylo Ukolem prace zjistit, zda v oblasti mérodniho obchodu dochazi meazi
kontinentalni pravni kulturou a kulturou Common l&es sblizovani pojeti konceptu dobré

viry, Ize bez ¥tSiho vahani odpa@dét, Ze nikoliv.

Pro Umluvu to mize znamenat problém, jelikoZ obsahuje normy, kteodou byt (nejen)
v riznychcastech sita vykladany odlis& To sniZuje pravni jistotu smluvnich stran, a tedy
atraktivitu Umluvy, jejimz éelem bylo pra¥ unifikovat pravni Gpravu a poskytnout tak vy3si

miru pravni jistoty, potazmo snizeni trangakh naklad.

%2 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 30. ledna 2008 sp. zn. 31 Cdo 3177/2005
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Poteba aplikovat Umluvu jednotrje vyjadena roviz v élanku 7. | fes toto ustanoveni pro
soudce #ejm¢ neni nikterak jednoduché sledovaétewe roztristtnou judikaturu a alespicse

priklonit k jednomu z hlavnich séni, jimiz se pouzivani konceptu dobré viry uziva.

Lze odkazat na paralelu s pravem Evropské unie¢ kt&éd byt taktéz vykladano autonain
bez ohledu na vyznam institutv jednotlivych pravnichiadech. U pravniho ipdpisu
vydaného organem EU hrozi, Ze budddspevropské pravni zasady na pozadi vnitrostatnich
pravnich fadi vykladan vnitrostatnimi soudyazné. Nesmirna vyhoda prava EU oproti
Umluvé tkvi v tom, Zeclenské staty se zavéazaly git se judikatiie Soudniho dvora EU,
ktery je tak nadan pravomoci interpketh spory autoritativé rozhodovat. Tim ma byt
zajisena jednotnost aplikace.

Podobny organ Umluwy zjevre chybi. Domnivam se, Ze s ohledem na histofijinpani
Umluvy a dosavadni praxi neni ani v asnosti mozné ifimout protokol, ktery by
jednoznang stanovil, jakym zpsobem ma byt dobréa vira v Umbuaplikovana. Mam totiz za

to, Ze ani nyni by smluvni strany nebyly ochotn@ugit ze svych ivéjSich pozic.

Nezbyva tedy neZ dopatit vytvoieni organu, @auz jako druhé soudni instance, nebo formou
komise, nadaného pravomoci autoritativnzhodovat interpretai spory, jehoz rozhodnuti
by byla pro smluvni strany Umluvy zavazna. To sewasnosti jevi jako jedina mozna cesta

ve snaze o jednotnou interpretaci Umluvy.

V souwasnosti za timto delem funguje CISG Advisory Council, soukroma iniisia
odborniki, jejimz cilem je pr&v dosazeni jednotné interpretace. Toto sdruZeniwéychén
pozadani nazory (opinions). Uskalim projektu je,tyt® nazory nejsou pragnzavazné a
mohou fisobit pouze silou své ipswdéivosti. To samoiejme limituje moZznosti této

skupiny. K tématu dobré viry dosud Zadny nazor nyakgby!.
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