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1. Uvod

Tato préce se vénuje tématu otroctvi. Ackoliv by se mohlo zdéat, Ze v dneSni moderni dobé
jiz tento fenomén neni aktudlni a patfi pouze do ucebnic historie, opak je bohuzel smutnou
pravdou. Otroctvi se vyskytuje i nyni, a to nejen v rozvijejicich se zemich nebo v zemich,
které nerespektuji zakladni lidska prdva a svobody, ale i v zemich pIné civilizovanych,
modernich a hlasicich se k zasadam lidskych prav a zakladnich svobod. Moderni podoba,
resp. rGzné formy a projevy otroctvi, se sice od té plvodni do znané miry zmeénila, ale
podstata z(istava stejna.

Ustavy nebo obdobné zékladni zakony vétSiny zemi dnesniho civilizovaného svéta
obsahuji ustanoveni ve smyslu, Ze lidé jsou svobodni a rovni v dlistojnosti i v pravech a ze
zakladni lidskd prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelne, nepromlcCitelné a
nezrusitelné.

Jiz z tohoto elementarniho a obecné stanoveného pravidla vyplyva zakaz jakékoliv moci
jednoho ¢lovéka nad druhym. Jak je tedy mozné, Ze se otroctvi stale vyskytuje, a co vic —
v nékterych oblastech pfimo vzkvéta, dokonce mize byt soucésti mezinarodniho obchodu a
zdrojem velkého bohatstvi? Je realné mozné otroctvi zcela a efektivné odstranit? Na tyto
otazky si prace klade za cil odpovédeét.

Rozpor mezi skute¢nym stavem a stavem vyplyvajicim z mezinarodnépravnich zavazki
vétsiny statll svéta, aZz zarazejici Cetnost otroctvi v dneSnim civilizovaném svété a v mnoha
pripadech tolerance projevl otroctvi ze strany z(castnénych osob a v extrémnich pripadech i
statnich organd, jsou hlavni divody vybéru tématu otroctvi, stejné jako promény tohoto
fenoménu v pribéhu staleti a v rlznych Castech svéta a Gvahy a zamysleni, jak otroctvi
omezit, ¢i nejlépe UpIné odbourat, je-li to ovsem realné vilbec mozné.

Prace je strukturovana do vice Casti. Prvni Cast je vénovana charakteristice a strucnému
VyVvoji otroctvi, druha Cast pojednava o formach a projevech otroctvi v dneSni dobé a v
poslednich Castech jsou vysvétleny snahy o potlacovani a predchéazeni tohoto problému,
vCetné pravni Upravy zékazu otroctvi a ochrany svobody kaZdého Clovéka, a déle také jiz

feSené a soudnimi organy judikované pfipady.

1 Ustavni zakon €. 2/1993 Sb., v platném znéni, Listina zakladnich prav a svobod, €l. 1
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2. Otroctvi ve své tradicni podobé

Aby bylo mozné pochopit soucasnou podobu otroctvi, jeho mozné projevy a zplsoby

ochrany, je nutné nejprve otroctvi jako takové charakterizovat a strucné nastinit historii a jeho

VYVOJ.

2.1. Charakteristika otroctvi

Zamyslime-li se nad pojmem otroctvi, napadne néas zcela urCité vladda jedné osoby nad
druhou, vztah nadfazenosti a zavislosti jednoho na druhém.

Otroctvi je spojeno s pojmem otrokarstvi, které se da charakterizovat jako systém, ,,ve
kterém se vyuZiva prace nesvobodnych lidi (otrokd), ktefi jsou po pravni i faktické strance
obchodovatelnym majetkem zbavenym osobni svobody. V SirSim slova smyslu se hovofi o
otroctvi i v pfipadech, kdy je jedna osoba na druhé natolik zavisla, Ze je nucena pro ni proti
své vali pracovat a je tim zbavena osobni svobody, byt se teoreticky nejedna o stav
protipravni nebo pravem piimo definovany.“? Definici samotného otroctvi je ,stav fyzické
osoby, ktera je predmétem vlastnického prava nebo jeho nékterych atributd. >

Otroctvi je tedy charakterizovano nejen faktickou, ale i pradvni moci jednoho nad
ostatnimi. PodFizeny jedinec neni schopen se svobodné pohybovat, ale ani se svou osobnosti
jakkoliv pravné disponovat, ¢i o ni dokonce rozhodovat. Je pIné podfizen svému panovi.
Vedle fyzické a pravni moci pana je tradicni otroctvi spojeno i s obchodem s otroky, ve
kterém jsou pfedmétem koupé a prodeje jako zboZzi.

V SirSim slova smyslu je otroctvim i zminéna zavislost jedné osoby na druhé. Tato

zavislost nuti slabsi stranu k podfizenosti a v koneéném dlsledku mUze byt rovna faktické a

voev s

vvvvv

pravni a faktickou moc jednoho nad druhym prerusit.
At uZ je otroctvi charakterizovano a pojimano jakkoliv, je zfejmé, Ze klicovym prvkem je

ona pravni a faktickd moc, ktera ¢ini z nékterych Gcastnik(i pravniho vztahu témér véc bez

2 Oteviena encyklopedie WIKIPEDIE, staZeno dne 5. 3. 2014 v 17:30 z
http://cs.wikipedia.org/wiki/Otrok%C3%A1%C5%99stv%C3%AD#Historick.C3.A9 podoby_otrok.C3.A1.C5.9
9stv.C3.AD

3 Kolektiv autord Encyklopedického domu, spol. s r.0., Encyklopedicky slovnik, Encyklopedicky ddm,

spol. s r.0., Praha, 1993, str. 791




jakychkoliv, byt elementarnich, prav a porusuje dvé hlavni zasady vztahujici se k subjektdm
jakéhokoliv pravniho vztahu, a to zasadu rovnosti a zdsadu svobody. Tento jev je v moderni

civilizované spole¢nosti naprosto nepfipustny a mél by byt zcela vyloucen a potlacen.

2.2. Historie a vyvoj otroctvi
Otroctvi, jeho jednotlivé projevy, obecny pfistup vefejné moci k nému a akceptace Ci
odmitani ze strany spolecnosti, jsou do znacné miry zavislé na spoleCenskem a statnim
usporadani a jeho postupném vyvoji. Vzhledem k omezenému rozsahu této prace se historie
vénuje pouze hlavnim otrokafskym oblastem a aspektim a struénému vyvoji v ceskych

zemich.

2.2.1. Starovéky Rim

PoCatky otroctvi sahaji az do starovéku, ve kterém byly otrokarské systémy legalné
vyuzivany, a co vic — starovéky Rim byl na obchodu s otroky a na nasledném vyuzivani jejich
sily existencné zavisly.

Otroci se v podfizeném postaveni bud' narodili, nebo do néj mohli upadnout az nasledng,
napf. pro dluhy, jako valeCni zajatci nebo jako otroci doCasni, ktefi si odpracovavali Skodu
zplisobenou svému budoucimu panovi.

Stejné jako se ménily zplsoby uZiti otrok(l, ménily se i zplsoby, kterymi mohlo byt
otroctvi ukonéeno. Od plivodnich dob, kdy bylo otroctvi pfevazné celozivotni vice-generacni
zalezitosti, dospél starovéky Rim k mnoha zpidsobdm, kterymi pan otroka propoustél na
svobodu, a to bud' ze své vlastni vile, nebo na zakladé vykonani néjakého urcitého skutku.
| propustény otrok vsak vétsSinou zlstaval postaveny mimo spolecnost a svij plvodni statut si
nesl s sebou.

Velkou zménu v chapani otroka pfineslo az kiestanstvi. Na jeho zakladé se rozdily mezi
otroky a obyvateli zaCaly potirat a otrokarsky systém postupné preSel do systému feudalniho.

Obdobné jako ve starovékém Rimé se otroctvi uZzivalo a vyvijelo i v ostatnich statech
zbytku svéta a jeho pozlstatky a projevy se postupné prenesly do nastupujicich feudalnich

systémd.



2.2.2. Transatlanticky obchod s otroky

voev s

Transatlanticky obchod je bezpochyby nejmasivnéjSim projevem otrokarstvi ve své dobg.

Tento obchod zapocal v souvislosti s procesem namornich objevl a datuje se zhruba od
poloviny patnactého stoleti. Od té doby obchod s africkymi otroky vzkvétal, zejména
v souvislosti s péstovanim cukrové trtiny v oblasti Stfedomofi a s touhou Evropan( ziskat
pfistup na trh se zlatem. Obyvatelé afrického kontinentu byli nasilim zotroCovani a poté
sménovani za zlato. V 15. stoleti tvofily pfijmy z obchodu se zlatem markantni Céast
evropského bohatstvi. Toto prvenstvi bylo prekondno az v 17. stoleti, a to pfijmy z obchodu
s otroky.

Vyznamnym prvkem v transatlantickém obchodu s otroky byla kolonizace nejen
amerického kontinentu. Tato zapoCala od 16. stoleti a uCastnily se ji postupné vsSechny
vyznamné evropské velmoci — nejprve Spanélsko a Portugalsko, pozdéji také Francie, Velka
Britanie a Nizozemi.

V americkych koloniich bylo nejprve jako pracovni sila vyuzivano ptvodni domorodé
obyvatelstvo — indiani. Ti se ale postupem Casu ukézali jako nevhodni pro tézkou fyzickou
praci. Jejich nahrazeni Africany vedlo k rozkvétu obchodu s africkymi otroky, ktery se ukazal
byt vyhodnéjsi a predevSim vynosnéjsi. V 18. stoleti se obchod s otroky nejvice rozvijel
v Mexiku a Spojenych statech americkych. Zejména v jiznich statech americkych byli otroci
uzivani bohatymi rodinami pro praci nejen v zemédélstvi, ale také v domacnostech, pfi
vychové déti apod. Otroci se stali rodinnym majetkem, soucasti rodiny, jednalo se o zcela jiny
projev nez ve starovékém Rimé, ale zavislost a podfizenost otrokl svym panim zistala
zachovéana.

V dobé svého nejvétsiho rozmachu zacal obchod s otroky rozdélovat spoleCnost na
stoupence a odplrce otrokarského systému. Jako reakce na nesouhlas Gasti spole¢nosti
s existenci otroctvi byl v roce 1790 vydan desaty dodatek k americké Ustavé, ktery opravrioval
jednotlive staty, aby se Fidily vlastnimi otrokarskymi kodexy a roku 1808 zacal platit zakaz
dovozu otrokd.

Vsechny spory o postaveni otrokl a vyznamu otrokarského systému v americkych statech
vyvrcholily v ten nejznaméjsi, tedy obCanskou valku Severu proti Jihu. PFiCin jejiho vzniku
bylo vice, ale pouzivani otroki v jiznich statech patfilo k jedné z nich, resp. bylo formalni

zaminkou vzniku tohoto konfliktu. Konec obCanske valky pfinesl mimo jiné i definitivni

4 Zejm. v oblasti péstovani baviny se otrokarstvi stalo pilifem zemédélského sektoru.
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zakaz otroctvi v USA, a to tfinactym dodatkem ustavy, ktery se stal jeji soucasti dne
18. prosince 1865.

Po zakazu otroctvi vyvstal problém se zapojenim osvobozenych otrokdl, vétSinou
afroameri¢ant, do spolecnosti a béZzného Zivota. Vétsina americkych obyvatel nepovaZovala
osvobozene otroky za plnopravné obcCany. | nadale byli vyuZivani jako pracovni sila, ale za
minimalni plat, a trvalo jeSté nékolik desetileti, neZ se pIné zapojili do americké spole¢nosti.

Na zbytku amerického kontinentu bylo otroctvi ruseno v priibéhu 19. stoleti: v Argenting

v roce 1813, v Chile v roce 1823, v Mexiku v roce 1829, v Peru v roce 1851 apod. °

2.2.3. Otroctvi mimo transatlanticky obchod

Ve zbyvajicich Castech svéta nebyl obchod otroky natolik markantni jako v oblastech
vySe zminénych, ale otroci byli vyuZivani témér viude.
Co se zrusSeni otroctvi tyka, dochazelo k nému jiz od 14. stoleti, data strucné shrnuje

~r s

tabulka (zminény jsou vybrané zemé a zajimava data), ktera tvori pfilohu €. 2 této préace.

2.2.4. Ceské uzemi

V Ceskych zemich je tradi¢ni otroctvi doloZeno zhruba do 12. stoleti. Ackoliv otroctvi
nepredstavovalo hybnou silu ekonomiky a nejsou znamy ani jeho konkrétni projevy €i Gdaje o
jeho pravni regulaci, zakazu ¢i zruSeni, byla Praha v prdbéhu 10. stoleti jednim z hlavnich
center obchodu s otroky, a to zejména diky své vyhodné poloze — jako centrum Evropy
predstavovala i centrum veSkerého obchodu a kfiZovatku vétsiny obchodnich cest.

Za specificky pozlistatek otroctvi by se dalo povazovat nevolnictvi a robota. Nevolnictvi
je formou zavislosti mezi nevolnikem a panem, majitelem pddy, na které nevolnik jako rolnik
pracuje. Nevolnik byl fyzicky zavisly na panovi, nemohl se volné stéhovat a byl povinen mu
projevovat Uctu.

Predchddci nevolnikl byli koléni, formalné svobodni potomci otrokd, ktefi se usadili na
pldé, kterou obhospodarovali vyménou za ochranu majitele pldy a pddy samotné pred
najezdy barbar(i a jinych nepratelskych kmenl. Z prvotni povinnosti spojené s pldou se
vyvinula pfisaha panovi o vérnosti a povinnosti platit penézni rentu za uziti pddy, ¢imz se
statut nevolnika staval silnéjSim a zavislejSim na p&novi. KoneCnym projevem nevolnictvi

byla povinnost robotovat, odvadét panské davky, povinnost omezovat shatky mezi nevolniky

5> Vyvoj transatlantického obchodu v &islech je uveden v tabulce, ktera tvofi prilohu €. 1 této prace.
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a nemoznost stéhovat se ze svéfené pldy. De facto se jednalo o otroctvi v $irsi slova smyslu,
nebot’ byly naplnény prvky zavislosti a podfizenosti nevolnikd.
Nevolnictvi bylo v €eskych zemich zruSeno patentem Josefa Il. roku 1781, robota byla

zruSena v roce 1848.

10



3. Novodobé projevy a formy otroctvi

Otroctvi ve své tradicni formé se dnes, az na par vyjimek, které bychom nasli zejména
v nékterych africkych zemich, jiz témér nevyskytuje. Postupem &asu se otroctvi prizplsobilo
podminkam, ve kterych je praktikovano a vyvinulo se do novych nebo znacné pozménénych
forem. Jedna se o otroctvi v SirSim slova smyslu, které obecné byva nazyvano jako vazané
prace a predstavuje nejrozSifengjSi formu otroctvi. Vazané prace se nejvice vyskytuji
v oblastech, jako je Pakistan, Nepal, Cina ¢i Indie. Jako pfiklad zemi, ve kterych stéale
pretrvava otroctvi ve své tradicni podobé, Ize uvést Sudan nebo oblasti Saharske pousté.

Podle odhad( organizace Clovék v tisni je v soutasné dobé ve svété zotroteno zhruba 27
miliond 1idi.® Zhruba 19 miliond osob je vykofistovano a zotrotovano v soukromych
ekonomikach jednotlivci ¢i podniky.

Novodobé formy otroctvi vychazeji ve vétsiné pripadd ze stradani, divérovani, slabosti
nebo beznadéje zneuzivanych osob. Navic soucasnost disponuje nadbytkem potencialnich
otrokl — jejich porizovaci naklady jsou nizké a daji se nalézt téméF kdekoliv. Otrokéri se tak
nesnazi o co nejstabilngjsi a nejdelSi vyuZziti zneuzivanych osob, ale pravé naopak — vytvari se
prostor pro Spatné zachazeni, zneuziti lidské sily a schopnosti do absolutniho maxima a
pfipadné rychlé nahrazeni jiz nepotfebnych novymi. O to horsi se jevi fenomeén otroctvi
v souCasném pojeti, nebot’ ve své extrémni formé sméfuje k naprosto bezohledné likvidaci
slabsi osoby.

K novodobym formam otroctvi se nesporné fadi formy dale vyjmenované, které jsou

redlné nejrozsirenéjsi, ne vsak jedine.

3.1. Sexudlni otroctvi

Sexualni otroctvi jako takové neni novym projevem otroctvi, jeho poCatky sahaji az do
starovéku. To, které se vSak vyskytuje v dnesSni dobé, je mnohem zavaznéjSi a predstavuje
jednu z realnych soucasnych podob otroctvi, a proto je za moderni formu odbornou literaturou
oznacovano.

Sexualni otroctvi se projevuje mnoha zpisoby, ale jeho nejextrémngéjSim projevem je
obchod s lidmi za Ucelem sexudlni exploatace napfi¢ celym svétem. Tento obchod je zaloZen

na prodeji divek, mladych Zen ¢i mladych chlapcd a muzl, ktefi jsou nasilim nuceni

6 Zdroj: VARIANTY - vzdélavaci program spole¢nosti Clovék v tisni
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k prostituci. VétSinou jsou k tomuto obchodu zneuzivany mladé Zeny, které prijizdi do cizi
zemé za praci, studiem nebo i na dovolenou. Tyto Zeny jsou uneseny, zbaveny osobnich
dokladl a vsech prostredkd, drzeny v nelidskych podminkach, nasledné prodany a nuceny
k prostituci. Po prodeji se stavaji vlastnictvim toho, kdo je koupil a jeho prostfedkem
k vydélku. Ve vétsiné pripadl vyuZivaji obchodnici s lidskym masem omamnych latek
k udrZeni Zen naZivu. Pouze malé procento unesenych a takto zneuZitych Zen se podafi
zachranit, vétsina z nich zUstava navzdy ztracena.

Obchod se Zenami a détmi je celosvétové nejrozsifengjSim a tfetim nejrychleji rostoucim
,odvétvim“ mezinarodniho obchodu. Ani Ceské republika neni tohoto problému usetfena,
navic se obét'mi stavaji stale mladsi divky.

Podle odhadu Mezindrodni organizace prace (dale jen ,ILO") jsou ve svété rocné
obchodovany asi dva miliony lidi. Zeny a divky se na tomto obchodovani podili mirou 55%,
muzi a chlapci zbylymi 45%.’

Problémem sexualniho otroctvi je, Ze je neodmyslitelné spjato s chudobou. V mnohych
pripadech se Zeny stavaji jeho pfedmétem dobrovolné, at’ kvili zabezpeceni své rodiny nebo z
ddvodu drogové zavislosti, kterou se vétSina novodobych otrokarll snazi u divek vypéstovat.
V mnohych kulturach je navic sexudlni otroctvi spojeno s tradicemi Ci je tradicemi omlouvano
a zakryvano. Sexualni otroctvi a s nim spojeny obchod s bilym masem by se dal pfirovnat

k boji s vétrnymi mlyny, nebot’ je prakticky nemozné omezit vSechny vySe zminéné vlivy.

3.2. Nucené prace

Nucené prace mohou byt vykladany v uzsim ¢i SirSim pojeti. V uzsim pojeti se jedna o
nucené prace spojené s natlakem vladnich ¢i militarnich skupin. V SirSim pojeti se jedna o
jakékoliv nedobrovolné prace. K Sir§imu pojeti se priklani i tato prace.

Podstatou nucenych praci je, Ze jedna osoba nuti jinou osobu, aby pro ni nebo pro nékoho
jiného vykonala urcité prace, a to za minimalni odménu, ktera mize mit formu penézni, spise
ale naturdlni. V téchto prfipadech nejsou pracujicim osobam poskytovany ani zakladni
potfeby, jsou Casto drzeny v nevhodnych podminkach. K nucenym pracim jsou casto
zneuzivané néjakym zplsobem znevyhodnéné skupiny osob.

MlzZe se jednat o politické vézné, ktefi jsou nuceni statni moci k vykonu urcitych

¢innosti, bez ohledu na jejich fyzické a duSevni vlastnosti a zejména nasledky, které tato prace

7 Zdroj: €lanek Obchodovani s lidmi — novodobé otroctvi, kolektiv autord statniho zastupitelstvi (Mgr. Danuta
Koné Krol, JUDr. Ingrid Zahorova-Nedbalkova, JUDr. Jana Zezulova Ph.D.)
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bude mit na jejich Zivot a zdravi. Typickym pfikladem bylo obdobi nacistické okupace a poté
komunistickeho reZzimu, kdy statné a programové nevhodné skupiny osob byly v rdmci
vykonu trestu nuceny k otrocke préci.

Nucené prace mohou byt zaloZzeny i na pouhé fyzické prevaze jednotlivce. V roce 2005
byl ve Spanélsku odhalen pfipad, kdy skupina lidi zneuZivala k otrocké praci mentalng
postiZzené pro praci v zemédglstvi.

Také nucené prace jsou pomérné tézko fesitelné, nebot’ ve vétsing pripadd se jedna o

pfipady, které se déji pfevazné v soukromi, a je témér nemozné je odhalit.

3.3. Otrocka manzelstvi

Za otrocké lze povazovat tfi formy snatku: shatek v nizkém véku, pfi kterém jsou

oddavany divky od 10 let, aniz by mély moZnost se o tomto sfatku informovat ¢i s nim
souhlasit. Tyto siatky vétSinou konci téZzkym fyzickym nésilim a snahou manzelku v tomto
svazku ,,udrzet” za kazdou cenu. DalSi formou otrockého siatku je nuceny siatek. Tato forma
je rozsitena v Ciné a stfedoasijskych republikach. Divky jsou unaSeny a nasilim nuceny ke
sfatku s muzi z vedlejSich vesnic.

Poslednim projevem jsou otrocka manZzelstvi v nejuz8§im smyslu. V nékterych africkych

statech® jsou divky v raném véku prodavany jinym rodindm nebo jsou zasvécovany knézim a
duchovnim, aby rodina odcinila zloCiny Ci pfestupky, které v minulosti spachala nebo aby se
vykoupila ze zlo€ind a prestupkd, které by v budoucnu spachat mohla. V téchto pripadech je
s divkami a Zenami jednano jako s vécmi, jsou zbaveny veSkerych prav a jakékoliv moZnosti
0 sobé samych rozhodovat, slouzi jako domaci a sexualni otrokyné. Tradice darovani panny
ma v Africe hluboké kofeny a mistni lidé jsou plné presvédCeni o jeji spravnosti.
V extrémnich pfipadech maji knézi pfes 50 otrokyn, se kterymi jsou pozdéji oddani, jako
jejich manZelky jim otrokyné rodi déti, staraji se 0 né a maji povinnost je poslouchat a

respektovat, to vSe v nelidskych podminkach a bez jakékoliv moZnosti to zménit.

3.4. Détsti otroci

Otazka détskych otrok( je ve spolecnosti velice citliva, a proto také ostfe sledovana.

Otazka détskych otrokd patfi mezi oblasti ochrany lidskych prav, které se v poslednich letech

8 Zejména v Ghané, Togu, Beninu a Nigérii
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nejzretelnéji rozviji. NejcCetnéji doloZené jsou pfipady z oblasti Perskeho zalivu, jizni Asie a
zapadni a stfedni Afriky, ale zejména sexudlni détské otroctvi je provozovano po celém svéte.

Détské otroctvi se mimo jiné projevuje extrémni formou détské préace. Definici détské
prace je ,,jakakoliv prace provadéna osobou mladsi 15-ti let. Dale se jedna o prace provadené
osobami do 18-ti let v nevhodnych podminkach.*®

Déti jsou nuceny k préaci v podminkach, které ohroZuji jejich Zivot a zdravi. Mnohdy se
jednd o jejich zneuzivani vramci ozbrojenych konflikti a valek. Détsti otroci jsou
zraniteInéj$i nez ti dospéli, a o to vice jsou ponechani na milost svym otrokafim. Déti
otroctvim postiZené se velice téZzko navraci do plivodnich podminek a jsou poznamenany na
cely sviij Zivot.

Dle odhadd ILO se pocet déti pod 14 let pracujicich v nepfiznivych podminkéch

pohybuje kolem 80 milion{. Mezi tyto déti se Fadi i détsti otroci.

% Plvodni znéni citace: Sislin J., Murphy K., National Research Council, Approaches to Reducing the Use of
Forced or Child Labor, National Academies Press, 2007, str. 2
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4. Pravni Uprava zakazu otroctvi

Prvnim krokem, kterym se staty jiz od minulosti snaZi otroctvi zabranit, je pravni Uprava
jeho zékazu. V dnesni dobé je tato Uprava obsaZzena na mezinarodni urovni a sjednocuje tak
staty svéta, aby tomuto problému predchazely spoleCnymi silami. Vedle Upravy mezinarodni

ma vétsina statl také Upravy vnitrostatni.

4.1. Historicky vyvoj

Cesta pravni Upravy otroctvi, resp. pravni upravy zakazu otroctvi, k jeji dnesni podobé
byla celkem sloZita. Zpocatku se staty Upravou otroctvi nezabyvaly, nebot’ toto bylo soucasti
témeér kazdé spoleCnosti a patfilo k tradicnimu spole¢enskému usporadani.

Velky zlom predstavovaly vySe zminéné konflikty spojené se zmeénou spoleCnosti a
spoleCenského vnimani otroctvi, jak jsou popsany vyse. Otroctvi ve své tradicni podobé se
navic zaCalo postupné vytracet. Témeér zcela se tradiCni otroctvi vytratilo s nastupem
primyslové revoluce, ktera s sebou mimo jiné pfinesla i potrebu pracovni sily, ktera je vsak
(at' uz jakymkoliv vhodnym nebo nevhodnym zplisobem) zaplacena. Na tradicni formy
otroctvi zaCaly v nove ére spoleCnosti navazovat nové dosud do té doby nezname formy.

Na spoleCenské zmény a s nimi spojenou nutnost zmény rozvijejici se mezinarodni
spoluprace reagoval Vidensky kongres konany ve Vidni pod vedenim rakouského cisare,
uherského a Ceského kréle Frantiska I., ktery byl zastoupen ministrem zahranici Metternichem
v obdobi od 1. fijna 1814 do 9. dervna 1815. Toto setkani zastupcl vétsiny evropskych zemi
prostfednictvim mezinarodnich smluv. Pravé v této souvislosti byl na mezinarodni drovni
poprvé oficialné zminén také zékaz otroctvi. Tato zminka vedla k deklaraci zdkazu s otroky
v rdmci zavéreCného aktu. Staty vtéto deklaraci obchod s africkymi otroky vyslovné
odmitly.2® Ackoliv nebyla deklarace pravné zavazna a pozornost Videfiského kongresu
sméfovala zejména k regiondlnimu a spolecenskému usporadani Evropy po napoleonskych
valkach, je tato deklarace prvnim vyznamnym krokem k modernimu pojeti zakazu otroctvi.

| pres prijeti deklarace tykajici se zruSeni obchodu s africkymi otroky nebyla Evropa
v dobé Videnského kongresu (a jeSté také nékolik desetileti poté) pfipravena na to, aby
otroctvi vénovala potfebnou pozornost a aby jeho zdkaz zavaznym zplsobem upravila.

Neékteré staty otroctvi jeSté zcela neodsoudily, nékteré ho navic jeSté CasteCné také

10 Viz Deklarace Videriského kongresu tykajici se zruseni obchodu s africkymi ¢ernochy neboli obchodu
s otroky ze dne 8. 2. 1815, které tvofi prilohu ¢. 3.
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vyuzivaly!. Navic byl problém otroctvi opomijen, nebot’ ho zastifiovaly jiné problémy
tehdejSi spolecnosti a tehdejSiho mezinarodniho usporadani.

Zésadni zmeéna pojeti z&kazu otroctvi nastala az po prvni svétové vélce vlivem
uvédomeni si modernich spoleCenskych zasad a nutnosti kliCovych zmén. Klicovym pravnim
instrumentem je Umluva o zakazu otroctvi z roku 1926, ktera ma velky vyznam a vliv az do
souCasnosti. Tato umluva pfinesla prvni legalni definici otroctvi a obchodu s otroky, a to Ze
otroctvi jest stav nebo pomér osoby, nad niz se vykonavaji nékteré nebo vSechny slozky prava
vlastnického. Obchod s otroky je v umluvé definovan tak, Ze zahrnuje kazde jednani,
spoCivajici v polapeni, nabyti nebo postoupeni osoby s Umyslem uvesti ji v otroctvi; kazdé
jednani spoCivajici v nabyti otroka s Umyslem prodati nebo vyméniti jej; kazdé jednani
pozUstavajici v postoupeni, prodejem neb vyménou, otroka nabytého s Gmyslem, aby byl
prodan nebo vyménén, jakoZ i vilbec kazdé jednani, pozlstavajici v obchodu otroky nebo v
jejich dopravé.'? Tato imluva jasné stanovila postoj statl k obchodu s otroky a vymezila
zékazy a hranice nakladani s jinymi lidmi. Umluvé o otroctvi je spolu s daldimi konkrétnimi
instrumenty, které sni souvisi nebo na ni navazuji, vénovana pozornost v nasledujicich
kapitolach.

Zéakaz otroctvi se postupem Casu spolu s mezinarodné pravni regulaci vyvinul jako ius
cogens a musi byt na mezinarodni urovni striktné dodrZzovan vSemi staty.

Pravni Uprava zékazu otroctvi se da rozdélit na obecnou pravni Upravu otroctvi a dale na
pravni upravu souvisejici s jeho jednotlivymi projevy, tj. pravni Gprava ochrany Zen, déti
apod. Pravni Uprava obecna se da dale rozdélit na Upravu obsazenou v dokumentech
upravujici zakladni lidska prava komplexné a pravni Upravu, ktera se zaméfuje pouze na

pravni Upravu otroctvi, resp. jeho zakazu.

4.1.1. Komplexni pravni dprava

Otroctvi je jako neZadouci jev upraveno ve vSech zakladnich lidsko-pravnich
dokumentech.

VSeobecnd deklarace lidskych prav OSN z roku 1948 upravuje zdkaz otroctvi ve svém

Cl. 4, ktery fik4, Ze nikdo nesmi byt drZen v otroctvi nebo nevolnictvi; vSechny formy otroctvi a
obchodu s otroky jsou zakazany. Souvisejicimi ¢lanky jsou €l. 1 o rovnosti vSech a ¢l. 5, ktery

mimo jiné zakazuje nelidské a ponizujici zachazeni, které otroctvi doprovazi. Tato deklarace

" Viz Tabulka €. 2.
12 CI. 1 Umluvy otroctvi, publikace pod ¢. 165/1930 Sb.
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upravuje jak samotné otroctvi a z toho vyplyvajici vSechny formy nucené prace, tak i
souvisejici obchod s otroky, tedy obchod s lidmi. Ackoliv je deklarace nezdvaznym prévnim
dokumentem, dovozuje se jeji zavaznost jako zavaznost pravniho obyceje. Zasady, které jsou
v této deklaraci upravené, jsou natolik elementarni, Ze jsou povazovany za pravni obycej,
kterym se fidi nejen Clenské staty OSN.

Umluva o ochrané lidskych préav a zékladnich svobod ve znéni pozdgjsich protokold (dale

jen ,,Umluva“) je regionalni lidsko-pravni dmluvou sjednanou v ramci Rady Evropy. Tato
umluva byla podepsana v Rimé dne 4. listopadu 1950. V Ceské republice byla vyhlasena pod
€. 209/1992 Sh. Umluva je zavaznym dokumentem pro viechny ¢leny Rady Evropy. Umluva
stanovi i souvisejici systém ochrany v ni stanovenych prav, a to prostfednictvim Evropské
komise pro lidskad prava, Evropského soudu pro lidskd prava a Vyboru ministr.
individualni stiznosti osob. Jeho judikatufe v souvislosti s otroctvim je vénovana néasledujici
kapitola.

Umluva stanovi zakaz otroctvi v €l. 4, ve kterém Fika, Ze nikdo nesmi byt drzen v otroctvi
nebo nevolnictvi a od nikoho se nebude vyZadovat, aby vykonaval nucené nebo povinné préace.
DalSimi souvisejicimi ¢lanky jsou zejm. ¢l. 3 o zékazu nelidského a poniZujiciho zachazeni,
¢l. 5 upravujici pravo kazdého na osobni svobodu a €l. 1, ktery stanovi vSeobecnou povinnost
respektovat lidska prava.

K Umluvé se hlasi také Evropské unie a ma za cil k ni pFistoupit a tim padem z ni udélat

zavaznou vnéjsi smlouvu. Na Umluvu se odvolava i v Listing zakladnich prav EU, ktera je od

pFijeti Lisabonské smlouvy zavazna jako soucast primarniho prava EU. Clanky tykajici se
otroctvi jsou viceméné totozné. Do svého Cl. 5, ktery se tykad zékazu otroctvi, Listina navic
jesté pridava, Ze obchod s lidmi je zakazan.

Z vyse uvedenych znéni ustanoveni V3eobecné deklarace, Umluvy a Listiny zékladnich
prav EU je jasné patrna vzdjemna provazanost mezinarodné-pravni upravy lidskych prav. |
z toho se déa dovodit jejich dlleZitost a hlavné povaha ius cogens.

Vedle vyse zminénych dokumentl obsahuji souvisejici Upravu mimo jiné také
Mezinarodni pakty o obCanskych a politickych pravech a o hospodéarskych, socialnich a

kulturnich pravech, oba z 16. prosince 1966, v Ceské republice vyhlasené pod ¢. 120/1976 Sb.
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4.2. Konkrétni pravni dprava

Umluva o otroctvi byla sjednana 25. zafi 1926 v Zenevé v ramci Spole€nosti narodd,

navazovala na vSechny predchozi snahy statll svéta o omezovani zejm. obchodu s africkymi
otroky. Pro Ceskoslovenskou republiku nabyla Gmluva G&innosti dnem 10. fijna 1930 a byla
publikovana pod €. 165/1930 Sb. z. an.

Smluvni strany se touto Umluvou zavazaly zabranovati a potlacovati obchod otroky a
usilovati o postupné aco nejrychlejsi Uplné potlaCeni otroctvi ve vSech jeho podobach.:
Umluva o otroctvi obsahuje dvanact €lankd, ve kterych mimo jiné definuje otroctvi, obchod
s otroky a stanovi vyjimky pro nucenou a povinnou préci — ta smi byt vykonavana pouze pro
verejné ucely, nesmi se rozsifit do stavu obdobnému otroctvi a staty se vynasnaZi ji co
nejdfive zcela odstranit. Za kazdé pouZiti nucené a povinné prace proti Géelu Umluvy o
otroctvi nesou zodpovédnost konkrétni Gfady vefejné spravy. Jako organ kontroly a pro feSeni
pripadnych sporl byl ustanoven Staly dvir mezinarodni spravedInosti.

Na Umluvu o otroctvi navazovala Dodatkovd Umluva OSN o odstranéni otroctvi,

obchodu s otroky a instituci a praktik obdobnych otroctvi ze dne 7. zafi 1956, ktera rozsifila

definici otroctvi a obdobnych praktik a pod svlj rdmec zahrnula také nucené svatby a
vykoristovani déti.

Vedle zminénych tmluv stoji také Umluvy ILO, a to Umluva o nucené nebo povinné

praci ze dne 28. Cervna 1930 a Umluva o odstranéni nucené prace ze dne 25. &ervna 1957.

Tyto mluvy definuji nucenou préaci jako jakoukoliv praci nebo sluzbu, ktera je od jakékoliv
osoby vynucena pod hrozbou jakéhokoliv trestu a pro kterou se takova osoba sama nenabidla.
Navazujici Umluva mimo jiné zavazala své Cleny k Uplnému potlaceni nucené prace a
zakazala ji zneuZivat jako jakoukoliv formu natlaku a dale oznaCila détskou prostituci za
jednu z forem détské prace. Na zékladé tohoto stanoveni je na mezinarodni Urovni détska
prostituce povazovana za formu vykofistujici détské nucené préace.*

S tmluvami 1LO souvisi také Umluva o ochrané mzdy z roku 1949 a Deklarace o

zakladnich z&sadach a prévech v préci z roku 1998. | v oblasti konkrétnich Uprav je patrna

vzajemna provazanost téchto jednotlivych Uprav.

Dale je problematika otroctvi upravena v mnoha souvisejicich oborovych dokumentech.*®

13 €I. 2 Umluvy otroctvi, publikace pod &. 165/1930 Sh.
4 Dunovsky J., Mitlohner M., Hej¢ K., Problematika détskych prav a komeréniho sexuélniho zneuZivani déti u
nas a ve svété, Grada Publishing s.r.o., Praha, 2005, str. 34-36
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5. Snahy o potlaceni otroctvi (se zamérenim na judikaturu Evropského

soudu pro lidska prava)

Snahy o potlaCeni otroctvi zaCinaji u kazdého statu, ktery svymi vnitrostatnimi organy
dohliZi na dodrZovani pravnich norem a tresta veskeré pfipady jejich poruseni.

Vedle vnitrostatnich snah se praktikuje také spoluprdce na mezinarodni urovni. Tato
spoluprace mlze mit formu predavani informaci, vedeni mezistatni evidence osob i
jednotlivych ¢inli nebo spolecnych zasah( proti probihajicim praktikam.

Velkou roli hraji rozhodnuti o existujicich pfipadech. Tato rozhodnuti mohou mit funkci
ochrannou, reparacni, satisfakéni nebo slouzi jako pfiklady zbytku spoleCnosti a precedenty
pro mozné vnitrostatni rozhodovani.

Pravé judikatura mezinarodnich soudl odkryva a vyklada jednotlivé pfipady otroctvi
verejnosti, aplikuje vztahujici se regulaci na tyto pfipady a napomaha rozSifovat povédomi o
nebezpecnych situacich. Z mezinarodnich justi¢nich organli je bezpochyby nejvyznamnéjsi
Evropsky soud pro lidska prava, jehoZz nékterd rozhodnuti jsou uvedena niZe jako reélne a
existujici pripady otroctvi v 21. stoleti. Oblast otroctvi nepatfi k Casto projednavanym
oblastem.

Uvedena rozhodnuti slouZi jako pfipadové studie k tématu.

5.1. RANTSEV v. Kypr a Rusko

Rozsudek v teto véci byl vydan 7. ledna 2010 a byl prvnim rozsudkem Evropskeho soudu
pro lidskd prava, ktery se tykal preshrani¢niho obchodu s lidmi pro potfeby sexualniho
primyslu. A¢koliv neni tento projev otroctvi v Umluvé vyslovné zmifovan, podradil ho soud
pod ¢l. 4, tedy zakaz otroctvi a nucené prace, a dovodil fadu zavazkd, které v souvislosti s nim
pro staty vyplyvaji.

V tomto fizeni se jednalo o dceru stézovatele, ruského obCana. Ta odjela v roce 2001 na
Kypr jako ,kabaretni umélkyné“. Brzy po svem pfijezdu zjistila, Ze se nejednd o misto
umélkyné, ale prostitutky, a proto odeSla z bytu, ve kterém v souvislosti s vykonem préce
bydlela. Manazer podniku se snazil o jeji vyhosténi z Kypru, po nékolika dnech ji z mistni
diskoteky dovedl na policii, kde se doZadoval, aby byla divka vyhosténa. | presto, Ze divka
nebyla na seznamu osob nelegalné se na Kypru zdrzujicich, nebyla opild nebo pod vlivem

omamnych latek a nebyl dan sebemensi dlivod pro jeji zadrZeni na policejni stanici, byla
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divka na policejni stanici na Cast dne zadrZena. Vzhledem ke skutecnosti, Ze divka nebyla na
seznamu nezé&doucich osob, odmitli policisté uCinit v této véci jakékoliv kroky a divku
pozdgji propustili. Divka byla odvedena muzem, ktery ji pfivedl, do soukromého bytu. Rano
bylo div€ino bezvladné télo nalezeno pod balkonem pokoje, ve kterém byla drZzena. Na
balkoné byla na zabradli privazana prikryvka a pfipad byl uzavien jako nehoda pfi Gtéku. PFi
vysetfovani bylo kyperskymi Urady branéno stéZovateli, aby se tohoto GCastnil a procesné
nebylo vySetfovani vedeno spravné. Navic ani Ruské Ufady neprovedly Setfeni, za jakych
okolnosti byla dcera stéZovatele najata.

StéZovatel mimo jiné namital poruseni Cl. 4, tedy zékazu otroctvi a nucené préace, a cl. 5,
prava na svobodu, Umluvy. Soud jednomysiné rozhodl o poruseni ¢l. 4 Umluvy Kyprem a
Ruskem. Kypr tento ¢lanek porusil tim, Ze nesplnil povinnost statd chranit obéti obchodovani
a vykofistovani a v pfipadé, Ze je toto odhaleno, véc Fadné vysetfit a zakroGit.'® Rusko
nesplnilo pozitivni povinnost vybudovat odpovidajici legislativni a spravni systém a prijmout

odpovidajici opatfeni k ochrané potencialnich obéti obchodovani s lidmi.t’

5.2. SILIADIN v. Francie

Rozsudkem z 26. Eervence 2005 judikoval soud porudeni ¢l. 4 Umluvy. Vyznam tohoto
rozsudku spoCiva predevsim v konstatovani pozitivni povinnosti smluvnich statd, a to
povinnosti hmotného charakteru, kterd se vyskytuje v uvedenych ustanovenich.

StéZovatelka se jako nezletild nelegalné pfistéhovala do Francie. Byla v kontaktu
s francouzskou rodinou, ktera ji slibovala legalizaci jejiho stavu vyménou za péci o déti a o
doméacnost bez jakékoliv mzdy v podminkach, které se daji povazovat za nelidske.
Stézovatelka byla v téchto podminkach drZena bez osobnich a cestovnich dokladd, ty ji rodina
zabavila hned pfi jejim pfijezdu. Reélné se tedy stéZovatelka stala neplacenou sluzkou rodiny
bez jakékoliv moznosti o sobé samé rozhodovat. Za danych okolnosti byla stéZovatelka
soudem povazovana za zranitelnou osobu.

Soud v tomto rozhodnuti zopakoval ustaleny nazor, Ze pozitivni povinnost obsazena v
¢l. 1 Umluvy ve spojeni s ¢l. 3 smluvnim stranam uklada pfijmout opatfeni schopna zabranit
tomu, aby byli jednotlivci nachazejici se pod jejich jurisdikci vystaveni Spatnému zachazeni, a
to i ze strany soukromych osob. Upfesnil také, Ze zejména déti a jiné zranitelné osoby maji

pravo na ochranu ze strany statu, a to ve formé Gcinné prevence, ktera je ochrani od podobné

16 Rozsudek ESLP 25965/04-Rantsev proti Kypru a Rusku - obchodovani s lidmi
17 tamtéz
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zavaznych zasah(i do osobni integrity. Soud déale konstatoval, Ze ¢lanek €. 4 Umluvy
zakotvuje spolu s €l. 2 a 3 jednu ze zékladnich hodnot demokratickych spole¢nosti tvoficich
Radu Evropy a Ze pozitivni povinnosti, které statu plynou z ¢&l. 4 Umluvy, pfikazuji
kvalifikovat kazdé jednani udrzujici jinou osobu v podobné situaci jako trestny Cin a jako

takovy ho Ucinné trestat.

5.3. C.N.a V. v. Francie

StéZovatelkami jsou dvé sestry narozené v Burundské republice ve stfedni Africe, které se
zprostfedkované pres svoji tetu prestéhovaly do Francie, kde se mély starat o jeji domacnost.
Jedné ze sester bylo dovoleno chodit do Skoly a stykat se s jinymi lidmi. Druha ze sester byla
drzena v domé, byla nucena do tézké prace a nemohla navstévovat Skolu, ani se s nikym
kromé rodiny své tety stykat. Podminky, ve kterych byly sestry nuceny Zit, byly zcela
nevyhovujici — nemély pfistup do koupelny, nemohly udrZzovat svoji osobni hygienu, byl jim
umoznén pristup pouze na provizorni toaletu. Sestra, ktera byla povinna se starat o ddim, byla
navic drzena v naprosté izolaci. KdyZz dosahla plnoletosti, neziskala vlastni doklady, které by
legalizovaly jeji postaveni, a vSe nasvédCovalo tomu, Ze je jeji pobyt ve Francii ilegalni.
Navic ji bylo ze strany tety a stryce vyhroZzovano navracenim do zemé svého narozeni a
odtrzenim od sestry. Mnohokrat byla hospitalizovana v nemocnici, vZzdy vSak pod jinym
jménem nékoho z rodiny.

V roce 1999 se podafilo mistnimu sdruZeni na situaci upozornit a statni urady zahdjily
vysetfovani. Stryc stéZovatelek, ktery byl zaméstnancem UNESCO, byl zbaven své imunity a
byl obvinén z porusovani osobni distojnosti. Nasledné odvolaci fizeni bylo rozhodnuto
v neprospéch stéZovatelek, které se proto obratily na Evropsky soud.

Evropsky soud jednomysIné dovodil poruseni ¢l. 4 v pFipadé sestry, ktera byla nucena
k préaci, pokud jde o pozitivni povinnost statu nastavit pravni a spravni ramec pro ucinny boj
proti otroctvi a nucené praci. Francie byla povinovana zaplatit této ze sester 30.000 EUR jako
nahradu zplisobené Gjmy.

Duilezitym prvkem tohoto rozhodnuti bylo, Ze v jeho rdmci byla nucena prace definovana
dvéma prvky, a to svym vykonem pod hrozbou trestu a proti vili dané osoby. Hrozbou trestu
pritom nemusi byt pouze nasili ¢i smrt, ale napfiklad hrozba odebrani doklad(, navraceni do
zemé plvodu nebo udani Gfadim v pfipadé nelegalniho pobytu osoby. Vile osoby se
posuzuje na zakladé danéeho souhlasu — musi se vSak vzit v Gvahu veSkeré okolnosti souhlasu.

Souhlas, ktery byl ziskan zneuzitim dlvéry ¢i podvodem, je proto bezvyznamny.
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5.4. Zhodnoceni judikovanych pFipad(

Z rozhodovaci praxe Evropského soudu pro lidska prava vyplyva, ze ¢l. 4 Umluvy je ze
strany vefejnosti vykladan velice Siroce.*®

Aby se dal tento Clanek pouZzit, musi se jednat o takovou nedobrovolnou préci, kterd
pfimo nebo nepfimo ohroZuje Zivot, zdravi, osobnost nebo nasledny vyvoj fyzické osoby.
Poruseni ¢l. 4 Umluvy je v naprosté vétsing pripadd spojeno i sporusenim ¢lankd
souvisejicich. Judikovany nazor soudu je naprosto pochopitelny, a to jiz ze samotného

srovnani podstaty a relevance jednotlivych pipadd.

18 Ngkteré pripady, které soud za poruseni ¢l. 4 Umluvy nepovaZoval, jsou stru€né charakterizovany v priloze
¢.5.
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6. Zaveér

Prace se zabyva pomérné citlivym, ale spoleCensky zavaznym tématem a klade si za cil
odGvodnit, pro¢ v dnesni moderni dobé respektujici zakladni lidska prava a svobody pretrvava
otroctvi, panstvi a moc jedné osoby nad druhou. Odpoveéd' se da CasteCné najit v historickych
souvislostech, podminkach spole¢nosti a predevSim v sobecké touze Clovéka po moci a
bohatstvi, k jejichz dosaZeni je schopen vyuZit téméf kazdé moznosti a prileZitosti, kterd se
nabizi. Otroctvi je neoddélitelné spojeno predevSim s chudSimi oblastmi svéta nebo mené
zabezpeCenymi skupinami osob. Tyto podminky ukazuji otroctvi v trochu pozménéném
svétle, které je naprosto odlisné od reality, a co vic, mnohdy jsou tyto podminky i jakymsi
,»0dlvodnénim a vysvétlenim*“ moci silnéjsich nad slabSimi.

Dalsi otazkou je, zda se dé otroctvi realng efektivné odstranit. UpIné potlaceni otroctvi a
vech souvisejicich projevll se zda byt cilem celkem utopickym. Jednim z prostiedk
k odstranéni otroctvi by byla celosvétova zména podminek, ve kterych se vyskytuje — zména
nejen spoleCnosti jako takové, ale i vyrovnani majetkovych nerovnosti mezi jednotlivymi
staty, kmeny €i spolecenskymi vrstvami.

Vedle podminek, které by pfipadné byly realné odstranitelné, stoji podminky
individualnich pripadd — lidska vile, zdanliva dobrovolnost vykonu ur€ité prace ¢i moralni
hodnoty a presvédceni zuCastnénych osob. Tyto faktory je téméF nemozné ovlivnit, jsou
spojeny s vychovou, Zivotnimi podminkami, vzdélanim apod. a rozhoduje o nich kazdy
jednotlivec svym chovanim. Pravé tyto podminky jsou zakladnim dlvodem, pro¢ k
zotroCovani, ponizovani a nelidskému chovani dochazi a pravé tyto podminky neni mozné
odstranit néjakou politickou €i jinou vefejnou moci, lepsi pravni Gpravou nebo osvétou a
zvySovanim vzdélanosti obyvatel svéta. Do doby, kdy budou lidé ochotni k praktikdm
podobnym nebo rovnajicim se otroctvi, bude nemozne toto efektivné a zcela odstranit.

Co se tyka pravni Upravy otroctvi, resp. pravni Upravy zakazu otroctvi, je tato obsaZzena
v mnoha mezinarodnich dokumentech. | pfes pomérné rozsdhlé zminky v mezinarodnim
pravu je vSak zcela nemozné efektivné obsahnout vSechny novodobé projevy otroctvi, nebot’
téchto pribyva s ménicimi se spoleCenskymi podminkami a potfebami. Pravni Uprava
prestavuje nezbytny zaklad této Gpravy a je dotvarena judikaturou soudnich organd. Pravé

judikatura hraje v této oblasti nezastupitelnou a elementérni roli. Lidsko-pravni judikatura

-----
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Ackoliv se spoleCnost snazi o odstranéni otroctvi, obchodu s lidmi, zneuZivani détské
prace apod., tvrdé trestd odhalené pripady, reguluje zakaz otroctvi na mezinarodni Urovni a
dokonce ho povazuje a interpretuje jako nejzéakladnéjsi lidsko-pravni pravidlo, boj proti
otroctvi je dlouhodoba zalezitost s pomalu se dostavujicimi vysledky. Nezbyva nez
v pomalém a mnohdy silové nevyvaZzeném boji pokraCovat a snaZit se o zachovani,

respektovani a hlavné striktni dodrZzovani nejelementarnéjsino a nejstarsiho zakladu kazdého

spole€enského uskupeni, tedy jednotlivych zakladnich lidskych prav a svobod.
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Prilohy
Priloha ¢. 1

Tabulka ¢. 1: Vyvoj transatlantického obchodu s otroky*®

OBDOBI | POCET PREPRAVENYCH OTROKU

1450-1600 367 000
1601-1700 1 868 000
1701-1800 6 133 000
1801-1900 3330 000
Priloha €. 2

Tabulka ¢. 2: Data zru$eni otroctvi ve vybranych zemich?°

ZEME ROK, VE KTEREM BYLO ZRUSENO OTROCTVI
Svédsko 1335/ 1847 v kolonii St. Barthélemy
Portugalsko 1761
Anglie a Wales 1772
Kanada 1793 (zadkonem proti otroctvi)
Francie 1794 - 1802
Britské impérium 1833 pro viechny kolonie
Dénsko 1848
Francie — podruhé ohledné kolonii 1848
Nizozemi 1863
Korea 1894/ dédicné otroctvi jiz 1886
Cina 1910
Tibet 1959 (nafizenim Cinské lidové republiky)
Saudska Aréabie 1962
Niger 2004 oficialné postaveno mimo zakon

19 Zdroj: oteviena encyklopedie WIKIPEDIE, stazeno dne 7. 3. 2014 v 20:30 z
http://cs.wikipedia.org/wiki/Otrok%C3%A1%C5%99stv%C3%AD#Historick. C3.A9 podoby otrok.C3.A1.C5.9
9stv.C3.AD

20 7droj: oteviena encyklopedie WIKIPEDIE, staZeno dne 7. 3. 2014 v 20:40 z
http://cs.wikipedia.org/wiki/Otrok%C3%A1%C5%99stv%C3%AD#Historick. C3.A9 podoby otrok.C3.A1.C5.9
9stv.C3.AD
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Priloha €. 3

Deklarace Videriského kongresu tykajici se zruseni obchodu s africkymi ¢ernochy neboli
obchodu s otroky (8. 2. 1815)

~rv

Velvyslanci mocnosti, které podepsaly PariZzskou dohodu dne 30. kvétna 1814, shromézdéni na
konferenci se shodli na tom, Ze obchod zndmy pod nazvem Obchod s africkymi Cernochy byl
shledan osvicenymi muZi viech dob jakoZto odporujici principdm lidskosti a universalni
moralky.

Ze zv1&stni okolnosti, ve kterych se musel obchod zrodit, a obtiznost mu okamzité zamezit mohly
doséhnout az k ur€itému bodu, kdy se jiZz zda byt odpornym ve svém trvani; nicméné Ze se
nakonec pozvedl ve vech civilizovanych zemich hlas vefejnosti za to, aby byl obchod s otroky
zruSen co nejdrive, jak jen to bude mozné.

Ze od té doby, co byly lépe poznany charakter a podrobnosti obchodu, a Ze kdyZ zla vieho
druhu, ktera ho doprovazi, jsou jiZz zcela odhalena, mnohé evropské VIady se rozhodly u€init mu
pritrZ a Ze téZ vSechny Mocnosti vlastnici kolonie v rozli€nych ¢astech svéta postupné uznaly
povinnost a nezbytnost zrusit ho, dilem legislativnimi kroky, dilem dohodami a jinymi
formalnimi zasahy.

~sv

Ze se prostrednictvim ¢lanku oddéleného od posledni dohody uzaviené v Pafizi Velka Britanie
a Francie zasadily spojit své zajmy na Videfiském kongresu, aby se ve jménu vSech
kFestanskych Mocnosti vyslovily pro vSeobecné a definitivni zruSeni obchodu s Cernymi otroky.

Ze Velvyslanci shromazdéni na Kongresu nemohou Iépe uctit své poslani, spinit svou povinnost
a manifestovat principy, kterymi se Fidi jejich cténi VI&dcové, neZ tim, Ze se zasadi o splnéni
touhy skonCit s touto metlou, kterd tak dlouho pustoSila Afriku, poniZzovala Evropu a nicila
humanitu, Ze se zasadi o realizaci tohoto Usili a Ze ho vyhlasi ve jménu svych VIadcd.

Aby dosahli takto chvalyhodného cile, jmenovani Velvyslanci jsou ve shodé v tom, Ze oteviou
sva rokovani prostrednictvim slavnostniho prohlaseni principd, které jsou shrnuty v tomto dile.

V disledku jednomysiného pFiclenéni se jejich Dvord k principu, ktery byl vyhlasen ve vyse
zmifiovaném zvlastnim €lanku PafFizské dohody, jsou zmocnéni k tomuto aktu a proto tvari v
tvar celé Evropé vyhladuji, Zze vzhledem k vieobecnému zrueni obchodu s Cernymi otroky
jakoZto opatfeni pfednostné hodného jejich pozornosti, podFizujic se duchu doby a vieobecnym
principdim jejich cténych VIadcl, Ze jsou zaujati upFimnou touhou pFispét k co nejrychlej$imu a

nejucinngjSimu vyreSeni tohoto opatfeni vSemi prostfedky, které maji k dispozici, a Ze budou
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jednat uZzitim téchto prostfedk( s veskerou horlivosti a vytrvalosti, jaké jsou pro uskuteénéni
tohoto krésného a velkého cile treba.

Velmi dobfe obeznameni se smyslenim svych VIadc(, nepredpokladaje, ze o splnéni nékterych
ctihodnych cild nemohou usilovat bez odpovidajici ohleduplnosti pred svymi zajmy, zvyky a
predsudky, a proto jiz zmifiovani Velvyslanci sou€asné uznavaji, Ze tato veobecna idea nedojde
naplnéni, dokud ji kaZzdd Mocnost samotnd nebude chépat jakoZto FeSeni nejucelnéjsi pro
definitivni zruseni obchodu s ¢ernymi otroky. V disledku toho bude ustanoveni Ih(ty, kdy musi
byt obchod vSeobecné zastaven, pfedmétem jednani mezi Mocnostmi. Je téZ dohodnuto, Ze
nebude zanedban zadny prostiedek, kterym bude prdbéh jednani zajistén a urychlen. Vzajemny
zavazek mezi pfipojivsimi se VIadci, ktery stanovuje toto prohldSeni, nebude povaZovan za
spinény aZ do doby, kdy spolecné Gsili vSech bude korunovano naprostym tspéchem.

Davaje tuto deklaraci na védomost Evropé a véem civilizovanym naroddim na Zemi, zmifiovani
Velvyslanci, vyhlaSujic zruSeni obchodu s ¢ernymi otroky, se domnivaji, Ze by bylo dobré
zapojit téZ vSechny ostatni VI&dy a predevsim ty, které jiz projevily stejné smysleni, a zasadit se
0 ziskani jejich hlasu v této zalezitosti. JejichZ kone€né vitézstvi bude jednou z nejkrasnéjsich
pamatek stoleti, které jej obklopuje a které se tak slavné uzavre.

Viden, 8. Unora 1815.
Talleyrand. Castlereagh. Stewart. Wellington. Nesselrode.
C. Loewenhielm. Gomez-Labrador. Palmella.

Saldanha. Lobo. Humboldt. Metternich.

Priloha¢. 4

VycCet nejduleZitéjsi oborovych instrumentll pravni Upravy zakazu otroctvi
prav ditéte (1959); Umluva OSN o odstranéni vSech forem diskriminace Zen (1979);
Umluva OSN o pravech ditéte (1989); Umluva ILO o nejhorsich forméch détské préace
(1999); Protokol OSN o ochrang, potlaceni a trestani obchodu s lidmi, zvIasté Zenami a
détmi (2000); Palermsky protokol o prevenci, potlaCovani a trestani obchodovani s
lidmi, zvIasté se Zenami a détmi (2000); Umluva Rady Evropy o opatfenich proti
obchodovéni s lidmi (2005).
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Priloha €. 5

Judikované pfipady Evropského soudu pro lidska prava, které nejsou povaZzovany za poruseni

¢l. 4 Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod

SCHITEMAKER v. Nizozemi

V tomto Fizeni se jednalo o snhiZeni podpory v nezaméstnanosti v pfipadé odmitnuti
pracovniho mista a stiznost stéZovatelky byla soudem dne 4. kvétna 2010 posouzena jako
nepripustna.

StéZovatelka byla od roku 1983 nezaméstnana a pobirala statni pfispévek. Se zménou
legislativy se zménily podminky pro vyplatu pfispévku. Pro zachovani prispévku v plvodni
vySi bylo nutné prijmout ,,obecné prijatelné zaméstnani*. Proti tomuto pfipadnému snizeni
podpory v nezaméstnanosti sméfovala stiznost stézovatelky.

Soud vtomto pfipadé vyslovil nadzor, Ze pokud stat pfijme novy systém socialniho
zabezpecCeni, je opradvnén upravit také podminky pro pfiznani sociélnich davek, jsou-li tyto

podminky aplikovany nediskriminaéng. Soud neshledal poruseni ¢l. 4 Umluvy.

STEINDEL v. Némecko

V této véci soud dne 14. z&fi 2010 rozhodl o nepfijatelnosti stiznosti ohledné povinnosti
praktického lékare vykonavat sluzby na Iékarské pohotovosti.

StéZovatelem byl oftalmolog provozujici soukromou praxi. Podle némeckeho zakona byl
povinen podilet se na sluZzbach lékafské pohotovosti organizované vefejnopravnim sdruzenim
Iékafl, a to i presto, Ze nebyl jeho ¢lenem a svou praxi nevedl ve spolupréaci s verejnou
zdravotni pojiStovnou. Pohotovost méla byt vykonavana v rozsahu Sesti dnll kazdé ftfi
kalendarni mésice, pod hrozbou disciplinarniho postihu v pfipadé odmitnuti.

Soud v této véci nepovazoval zmifovanou €innost za nucenou nebo povinnou praci, ani
praci jinak obdobnou. Tato prace nevyboCovala z rozsahu vykonavanych lékafskych ¢innosti,
lekafi byli za tuto Cinnost placeni a v zasadé uvolnéni z povinnosti byt pro své pacienty
k dispozici i mimo ordinacni hodiny. Povinnost slouZit na pohotovosti byla soucasti systému,
ktery mél ulehdit Iékarfim pfi soucasném zajisténi poskytovani lékarské péce.

Znaky nucené nebo povinné prace nejsou v tomto pfipadé ani Castecné naplnény.

30



GRAZIANI - WEISS v. Rakousko

Predmétem Fizeni byla povinnost advokata vybraného okresnim soudem ze seznamu
moznych opatrovnik(, ve kterém byli vedeni také notafi a prakticti lékafi, vykonavat funkci
bezplatneho opatrovnika mentalné postiZzené osoby.

Stézovatel byl z diivodu nedostatku opatrovnik(l pro mentalné postizené osoby vybran dle
vySe uvedeného seznamu, nebot’ byl podle tohoto na fadé. Jeho Ukolem bylo nakladat
s prijmy opatrovance a zastupovat jej pred soudem a dalSimi Gfady. StéZovatel namital
pracovni i mimopracovni ¢asovou vytizenost a namital diskriminaci z ddvodu vedeni seznamu
pouze osob se znalosti prava.

Soud namitky stéZovatele odmitl a rozsudkem ze dne 18. ledna 2011 konstatoval
neporudeni ¢l. 4 Umluvy. Pro své rozhodnuti uzil soud definice nucené prace z Umluvy &. 29
ILO, a to Ze se jedna o jakoukoliv praci nebo sluzbu, které je po jednotlivci pozadovana pod
hrozbou trestu a kterou jednotlivec vykonava nedobrovolné. Ackoliv by se na prvni pohled
mohlo zdéat, Ze tato definice byla v daném pfipadu naplnéna, neni tomu tak. Odmitnuti
opatrovnictvi mélo sice za nésledek disciplindrni sankci, ale tato plyne z jeho povinnosti
spojené svykonem povolani a zafazenim na seznam moznych opatrovnikd, coZ se
bezpochyby stalo ze strany stéZovatele zcela dobrovolné. Navic soud dovodil, Ze zatéZ a
napor vyplyvajici z opatrovnictvi nebyl nepfiméfeny a tato sluzba tedy neni povinnou nebo

nucenou praci dle ¢l. 4 Umluvy.
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Priloha €. 6

Dimenze lidskych prav

Zdroj: Kalin W., Mdller L., Wyttenbach J. (edited by) — The face of human rights, Lars
Miiller publishers, Switzerald, 2004
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