SVOC€ - POSUDEK

STUDENTSKA VEDECKA ODBORNA CINNOST (SVOC)
2010/2011

AUTOR: Lenka Oulikova

NAZEV: Zanik funkce ( €élena) organu obchodni spole  é&nosti odstoupenim.
Ochrana spole €nosti, nebo funkciona re?

OBOR: Obchodni pravo

POSUDEK VYPRACOVAL: JUDr. Kate Fina Eichlerova, Ph.D.

1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, pr  aktické pouZzitelnosti a
teoretického vyznamu

Zduvodnéni bodového hodnoceni:

Pfedmétem zkoumani je ustanoveni 8 66 odst. 1 obchodniho zakoniku, které
stale neni v souvislosti s odstoupenim z funkce jednoznaéné vykladano, pficemz
rozsah moznych vykladu je celkem Siroky, coz vibec nepfispiva k pravni jistoté ¢lena
organu, ani spole¢nosti, jejimz je funkcionafem. Z tohoto divodu povazuji zvolené
téma za vysoce aktualni (sporné otazky nelze povazovat za zcela vyfeSené),
praktické (tyka se kazdého funkcionafe v obchodni spole€nosti, ktery zvaZuje
ukonceni funkce odstoupenim) a vyznamné i z hlediska teorie (napf. ustavni rozmer).

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logickd sta vba, pouZité metody,
prameny)

Zduvodnéni bodového hodnoceni:

Autorka se nejprve zabyva zakladem pravni Upravy odstoupeni, poté se
vénuje ucelu 8 66 odst. 1 obchodniho zakoniku, naez nasledu;ji stézejni ¢asti prace
vénované oznameni odstoupeni a otdzkdm, kdy ma byt odstoupeni projednano, zda
je dana povinnost svolat valnou hromadu, a kone¢né otazce odstoupeni na zasedani
prislusného organu.

Systematika prace je velmi dobra. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji
i vnitfni struktura kazdé kapitoly je velmi vhodné vystavéna.

Pouzita literatura je zcela reprezentativni. V podstatné mife je reflektovana i
judikatura &eskych soudl. Judikatorni i doktrinalni zavéry podrobuje autorka
kritickému zkoumani a zaujiméa k nim vlastni stanoviska.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urove A, prehlednost, graficka
Uprava a technické zviladnuti textu)

Zduvodnéni bodového hodnoceni:

Jazykova uroven prace je vyborna, vyjadfovani autorky je velmi vyzralé.
Grafické i technické zvladnuti textu je velmi dobré. Prace nevykazuje Zzadné
gramatické chyby. Citace pramen( je korektni. Autorku upozorfiuji pouze na
skute€nost, Ze v pripadé kolektivnich dél, pokud je zfejmé, jakd Cast dila byla
zpracovana jakym autorem, je tfeba pfi citaci uvadét konkrétniho autora, jehoz
myslenka se cituje.
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4. Hodnoceni obsahové (v écné pfripominky k textu, konfrontace s jinymi
moznymi nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnocen i zavéra prace, do
jaké miry mohou byt p Ffedmeétem diskuse p fFi Ustnim kole)

Zduvodnéni bodového hodnoceni:

Po obsahové strance hodnotim praci jako velmi zdafilou. Z prace je ziejme, ze
autorka pronikla do zkoumané problematiky, dokazala se v ni zorientovat, nabyté
poznatky srozumitelnym zplsobem utfidit, sdélnou formou zpfistupnit &tenafi a
vyvodit z nich vlastni zavéry opfené o presveédc&ivou argumentaci.

V praci autorka vystihuje podstatu zkoumanych problematickych otazek,
neodbiha od tématu, ani jej nijak nezatemriuje. Stru¢né, jasné a prehledné predklada
argumenty, z kterych pak vyvozuje jednoznacné zaveéry. Jak jiz bylo uvedeno vyse,
postoje doktriny a judikatury ke zkoumanym otdzkdm otrocky neprebira, ale
podrobuje kritickému zkoumani.

K diskusi pak vybizi zavér diplomantky o tom, Ze spoleénost nema povinnost
svolat valnou hromadu za uUcCelem projednani odstoupeni z vykonu funkce. Tato
otazka, vice nez jiné, by si zaslouzila posouzeni i z Ustavné pravni roviny. K tomu je
vhodné poznamenat, Ze jazykovy vyklad (0 néjz se zavér autorky opira),
prostfednictvim néhoz se zkoumd& text pravniho predpisu, je pouze zakladni
pomuckou pro nalezeni pravni normy, a tudiz odpovédi, na otazku, co je vdaném
pfipadé po pravu, pfiemz v pfipadé analogie Ci teologické redukce je nalezena
pravni norma v rozporu s textem zakona. Stru¢né feceno, slovni vyjadfeni nemuze
byt jedinym argumentem, ktery od{vodnuje spravnost zvoleného feSeni.

5. Strucéné celkové hodnoceni prace a celkovy po  €etbod U

Z&avérecny komentar:

Prace velmi zdarné zpracovava zvolené téma, vytyCuje problematické otazky a

nachazi na né pfijatelné odpoveédi.

Pokud by se autorka zvolenému tématu hodlala vénovat i nadale, bylo by velmi

zajimavé srovnani se zahrani¢nimi tpravami.

Otéazky k ustni obhajobé:
Na str. 7 si autorka poklada otazku, jak fesit pfipad, kdy je doru€eno oznameni
o odstoupeni spolecnosti s vice spole¢niky, ale pfed zanikem funkce se
spole€nost stane jednoc¢lennou. Prosim o vyfeSeni této otazky.
Na str. 10 se autorka zabyva otazkou, vjaké dobé pfed konanim valné
hromady muaze ¢len organu z funkce odstoupit, aby takova valna hromada
byla tou, na niZ meélo byt odstoupeni projednano a jejimz konanim tak vykon
funkce takového ¢lena organu skonci. Autorka hovofi o tom, Ze takova doba
ma byt dostateCna. Prosim o konkrétné&jSi zaver.
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