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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktické pouZitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni: téma je zejména v kontextu recentni judikatury Ustavniho
soudu CR velmi relevantni. Jeho zpracovéani vyZaduje vybornou orientaci v teoretickych
souvislostech vztahu EU a ¢lenskych stat(.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouZzité metody, prameny)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni: Autorka si zvolila prehlednou systematiku a pfistoupila ke
komplexni problematice na zékladé presné zformulovanych otazek. Po obecném pojednani o
vyznamu C€l. 4 SEU néasleduje kratkd komparatistika, ktera vystihuje relevantni judikaturu
némeckého a ¢eského Ustavniho soudu. Vybér pramen(l z velké Casti odpovida charakteru studie.
Ponékud opomenuta zdstala ¢ast ¢eské odborné literatury k otazce vymezeni statni suverenity a
narodni identity ¢lenskych statl EU.

3. Hodnoceni formalni stranky préace (jazykova uroven, prehlednost, graficka Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni: prace je vcelku dobie Gitelnd. Zplsob citovani pramen(
odpovidd standardnim kritériim. Lze ovSem kritizovat misty neodborny jazyk — viz napf.
nasledujici formulace: ,,Ze zavéreCné zpravy Pracovni skupiny V, ktera ma na svédomi znéni
nynéjsiho ¢lanku 4(2) SEU (...)“ ,,(...) mlze ¢lanek 4(2) SEU trumfnout ¢lanek 2 SEU?“ ,(...)
Ustavni soud postril k vyhlaseni fatalni valky (...)* Podobné Zurnalismy ponékud kazi celkovy
dobry dojem ze studie.

4. Hodnoceni obsahove (vécné pripominky k textu, konfrontace s jinymi mozZnymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zavér( préace, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse pFi Gstnim kole)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni: Autorka prokazala cit pro sloZitou teoretickou problematiku a
odbornym zplsobem zformulovala své argumenty pomoci vykladu primarniho prava EU,
judikatury SDEU a narodnich soudll a odborné literatury. Vhodnym zpisobem syntetizovala
ziskané poznatky do piehlednych zavér(. Za urcitou slabinu prace povazuji skuteénost, Ze ackoli
autorka pravem upozorfiuje na nutnost vymezit pojem narodni identitu v{ici suverenité a Gstavnim
principlim c¢lenskych statll, je hlavnim tématem druhé srovnavaci Casti problematika preneseni
pravomoci v kontextu suverenity ¢lenskych statd. Zde by bylo na misté poukazat na pripadnou
pridanou hodnotu pojmu narodni identity v praxi Gstavnich soudd.



5. Strucné celkové hodnoceni prace a celkovy pocet bodl?
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Zéaveérecny komentar: Praci Ize oznacit za velmi vydarenou.

Otézky k ustni obhajobé:

1. Autorka by se mohla v souvislosti s pfipady SDEU tykajicimi se otadzek narodni obrany (Sirdar,
Kreil, Dory) zamyslet, za jakych podminek a do jaké miry lze koncepci vojenske sebeobrany
vnimat jako soucast narodni identity. Jedna se o otdzku vymezovani pravomoci EU a ¢lenskych
statd?

2. Do jaké miry musi EU respektovat narodni identitu ¢lenskych statli v kontextu vyluénych
pravomoci podle ¢l. 3 SFEU? Lze narodni identitu uplatnit jako soucast principu subsidiarity?

3. Umozriuje ¢l. 4 odst. 2 SEU rozdilny vyklad sdilenych hodnot EU a ¢lenskych statd, které jsou
obsazeny v ¢l. 2 SEU? Jinymi slovy, mliZe mit napf. pojeti lidské dUstojnosti rlizné vyznamy na
narodni a unijni Grovni?

! Celkovy pocet bodl je souctem bodl udélenych v predchozich tyfech kategoriich.



