Univerzita Karlova v Praze

Pravnicka fakulta

Nechat Spravedinosti Satek? Diskurz barvosleposti USA a jeho kritika

Studentska &decka a odborn&nnost

Kategorie: magisterske studium

2014 Autor: Jan Géryk

VII. ro¢nik SVOC Konzultant: Mgr. Petr Agha



Anotace

Prace na pozadi otazkyipustnosti zohletbvani rasy (nap u prograni afirmativni akce)
popisuje a zhodnocuje barvoslepy diskurz ve Spajersgatech. VSima si jeho jednotlivych
aspekt jako Ipeni na formalnich pravech, achzu na individualizovaného jedince,

zdavodnovani materialnich nerovnosti individualnimi selimairti popisu rasy jako kultury.

Jak barvoslepa rétorika, tak podpora afirmativhceaksou zde chapany jako v mezich
legitimni politiky. Je proto kriticky poukazano palitickou strategii, ktera se snazi jakékoli
zohlediovani rasy postavit mimo sféru kultérrbezpé&né politiky, napiklad srovnanim

afirmativni akce a segreg@ich zakoi jako v principu stejnych.

V zawrecné ¢asti se prace zaftuje na efektivitu barvoslepych politik a na moZnpatretit
se vice na rovnost vysletlkTo je konfrontovano s nizkou podporou rasavédomélych
politik u veejnosti. Nizkou podporu je vSak nutno dat do kontese situaci, kdy je zuzena
verejna sféra a moznost v ramci ni uplatnit skupinpegadavky. Rozieni veejné sféry

muZe napomoci obnoveni dialogu o rase v systémovéiitkm a @Finést spoléenské zriny.
Abstract

On the background of the issue of taking accountacé (e. g. by the affirmative action
programs), this paper describes and evaluates-bbiat discourse in the United States. It
pays attention to its particular aspects, for eXantp placing emhasis on formal rights and
individualized persons, explaining material inedied by the language of individual failures,

or understanding race as culture.

We understand both color-blind rhetorics and thepsu for affirmative action within the
boundaries of legitimate politics. We therefordicize the political strategy which tries to put
taking account of race in whatever form out of #phere of culturally safe politics, for

example by comparing affirmative action and segiegdaws as the same in the principle.

In the final part, the paper deals with the effatti of color-blind policies and with the
possibility to be more concerned with the equadityesults. This is confronted with the low
support for race-consciousness politics in the ipuBlut we need to put this low support in
the context of very narrow public sphere and naroptvons how to present group demands.
Widening of the public sphere can help to restbeedialogue about race in the language of

the system structure and then to bring desiredgd®aim society.
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Uvod

Socha SpravedInosti bywasto zobrazovana s Satkeiep @i jako symbolem nestranného a
rovného zachézeni. Zvl&st Gce€ maji tento atribut Spravedinosti zastanci formabvinosti
pied zakonem, nelioje podle nich i#eba neposuzovat jednotlivce podle takovych
charakteristik jako ras& pohlavi, natoZpak dkterou skupinu fimo zvyhodnit a umistit tak
Vv jeji prosgch na vahy Spravedinosti jedno zavazi navic. JSald gipady, kdy je na mi&t
debata o vhodnosti sundani tohoto Satku. A to vlaZ¥ineSni spolmosti, kdy natstaji
materialni nerovnosti mezi lidmi a kdy jsowkteré skupiny obyvatel stale postizeny
negativnimi dsledky nespravedlivého (ve smyslu Uplného odstav@piavedinosti na

vedlejSi kolej) zachazeni v dobach minulych.

V této praci se budeme zabyvat nastym dilematem, zda nechat SpravedInosti Satek, na
piikladu otazky rasy aifpustnosti jejiho zohlegvani v USA. Prvnicast prace seénuje
raiznym variantam barvoslepého diskurzu, se kteryithpzeli odfirci konceptu afirmativni
akce, a v SirSim smyslu i pojeti barvosleposti dgpm pro soéasny neoliberalismus.
Predstavena bude rovh kritika tohoto diskurzu z per aufgr kteti navrhuji Satek
Spravedinosti sundat, aby mohla zohlednit postap&isiusniki mensin, a kté tento swj
navrh ¢asto spojuji s kritikou individualizované spéatesti, zuZovanim vejné sféry a
promenou socialniho na ekonomické. Cilekchto kritiki je naznait, Ze snaha prosadit
barvoslepé viéhi spol€nosti vede v dsledku k petrvani rasismu a faleSnému gdemi o
vymizeni jeho institucionalnich forem. Dale se grawandii na problematiku politické
prichodnosti a legitimity zohlgmvani rasy, zejména pak na otazku, zda pomoc kaktic
zacilenou na pomoc mensindm ospravedinit v aaokdomelych nebo v univerzalnich
terminech. To bude zkoumano v kontextu zuzovargjné sféry. Kriticky bude zhodnocena
politicka strategie prezentovat diskurz v meziclaaowvani v terminech spravedinosti jako
nelegitimni, konkrété srovnavat afirmativni akci a segrégazakonodarstvi jako v principu

stejné.

Barvoslepy diskurz v so#asné Americe

John David Skrentny ve své kniZéne Ironies of Affirmative Actionvedl étyti zakladni
argumenty odgrca afirmativni akce. 1) Jedna se o preférdnzachazeni imani na

zaklad rasy neni americky #igob). 2) Je to obracena diskriminace (jednotliveai miijat do
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zanestnanici na Skolu kwili své rase). 3) Je to nezaslouzena vyhoda (ragohéedrEni
poskytuje mensindmeno, co si nezaslouzily). 4) Jsou tim poSkozeni samosi (véejnost
ziska dojem, Ze by misto bez rasového zot#edsami svymi schopnostmi neziskali).
Z uvedenych argumeintize odvodit dva hlavni pilé barvoslepého mysleni. &p na
formalnich pravidlech, ktera plati pro vSechnyrsteg diraz na individualizovaného jedince,
jehoz relevantni vlastnosti jsou meritokraticky edy na ty, pomoci nichZ je schopen
dosahovat zisku. Oba [ pak maji spolmé to, Ze v reakci na fakt zakazu diskriminace
redukuji rasismus na otazku individualniho jednanivytlaiuji jej ze sféry historie a

spolesenské struktury.

Z diarazu na formalni pravidla odvozuje logika barvoekp nasledujici — pokud jiz
s existenci rovnostiipd zdkonem rasa neowuije rovnost pilezitosti, nemizeme ji brét
v potaz, pokud se bavime o nerovnych vysledci¢hyaeh skupin® Reteno s Friedrichem von
Hayekem, pokud panuje formalni rovnost, takp 7 nespravedlivém rozteni majetku ve
spole’nosti si nelze gfovat na konkrétni jednotliveg skupiny a neexistuji spravna pravidla
individualniho chovani, ktera by podobnému wedi predesla. Odmitnuti strukturélnich
nerovnosti a historie jako voditek pro formulaclifgo pak umoznilo z formélni rovnosti a
barvosleposti &init moralni pravidlo a typicky americké kritériumegitimity. Jak napsal
v roce 1970 americky konzervativni pravnik Lino @i& ,Opravdova a uplna eliminace
rasové diskriminace je tak blizko, jak, doufam,dimie gichod milénia. Spot@mosti
schvalena rasova diskriminace,sggko pouze déasny prostedek k napra& minulé rasové
diskriminace, oslabujéistotu tohoto cile..®

! SKRENTNY, John David. The ironies of affirmative action: politics, culture, and justice in America. Chicago:
University of Chicago Press, 1996, s. 21-22.

2 ROBBINS, Christopher G. Racism and the Authority of Neoliberalism: A Review of Three New Books on the
Persistence of Racial Inequality in a Color-blind Era. Journal for Critical Education Policy Studies. 2004, Vol. 2,
No. 2, s. 246.

3 GALLAGHER, Charles A. Color-Blind Privilege: The Social and Political Functions of Erasing the Color Line in
Post Race America. Race, Gender and Class. 2003, Vol. 10, No. 4, s. 28.

* HAYEK, Friedrich August von. Prdvo, zdkonoddrstvi a svoboda: novy vyklad liberdlnich princip( spravedlnosti a
politické ekonomie. 2. vyd. Praha: Academia, 1994, s. 200.

> HANEY-LOPEZ, lan F. ,/A Nation of Minorities“: Race, Ethnicity, and Reactionary Colorblindness. Stanford Law
Review. 2007, Vol. 59, No. 4, s. 1014.



Co se tg¢e nahledu na jednotlivce, tak barvoslepost umozZéitaericanim, alespa

v teoreticko-ideologickém ramci, oprostit se odpmani pohled #ejmé gFisluSnosti k utité
skupirg obyvatelstva, v danémftipad k rase. Zévodreni wétSiho materialniho stradani
mensin pak diky neviditelnosti rasy neiiijpgsovano moznémuiptrvavajicimu systémovemu
rasismu, ale pouze neschopnosti jeji¢fslpSniki pracovat dostate¢ tvrdé. Podle Bonilla-
Silvy, Lewis a Embricka je zde nova formgegdsudku, ktery nabyva moralniho charakteru a
je spojovan s tradici autonomie jednotlivgBines mizemerici, Ze je pedsudek vyjaen

v jazyce amerického individualismf.“

Mytus barvoslepé spalaosti dolie shrnuje autorsky kolektiv knilyhitewashing Race: The
Myth of a Color-Blind Society

.Rasismus byl porazef..) Pokud nerovnosti mezi rasami &ijmech, zarstnanosti,
bydleni a politické reprezentacigirvavaji, tvrdi[zastanci barvoslepostife to neni
beloSsky rasismus. SpiSe je to problém chovani kt#&i nejsou sto fevzit
zodpovdnost nad svymi Zivoty. Pokud hnuti zdastské prava selhald,..) je to kvili
manipulativnimu a &elovému chovancernoSskych nacionaliéta establishmentu

hnuti za obanska prava.”

Autory predstaveny mytus ideme rozdliit do dvoucasti. Prvnicast jinymi slovy vyjaduje
argument, Zze neusph snahy menSin dosadhnout socialni mobility nerpéh v ramci
spravedlnosti nastaveni sp@esti ¢i institucionalniho rasismu, ale #uv individualnich
selhanichsi v tom, c¢emu sexika tzv. kultura chudobyi drogova kulturd Ursité odkazy na
spole&enstvi jsou vSak fifomny i ve zdvodreéni materialniho nezdaru z pohledu tradice

amerického individualismu.

Je totiz nutno rozliSit, a k tomu shje druhacast mytu, zejména zminka d&@rnosskych
nacionalistech, kterou kulturu chapou zastanci dsleposti jako ,spravnou” a kterou jako
.Spatnou”. Selhani fslusniki mensin je tak ad/odréno IpEnim na jejich vlastni

6 BONILLA-SILVA, Eduardo; LEWIS, Amanda; EMBRICK, David G. ,| Did Not Get That Job Because of a Black
Man...": The Story Lines and Testimonies of Color-Blind Racism. Sociological Forum. 2004, Vol. 19, No. 4. s. 560.

7 ROBBINS, Christopher G. cit. dilo, s. 257.

¢ GIROUX, Henry A. Spectacles of Race and Pedagogy of Denial: Anti-Black Racist Pedagogy Under the Reign of
Neoliberalism. Communication Education. 2003, Vol. 52, No. 3/4, s. 197.
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monokultde EernoSsky nacionalismusy nedostatenym opro&nim od kulturnich (tedy
napiklad rodinnych) navyk vytvorenych v minulosti. Jak ostatnpsali jiz roku 1963
prakopnici dnesSniho pojeti barvosleposti Nathan Glazganiel Patrick Moynihan:

.Neni teZzkou otdzkou, kde jéebba hledat hlavniast odpovdi: v domacnosti, rodi#

a komunié. (...) Praw tady je koncentrovanoedictvi dvou set let otroctvi a dalSich
sto let diskriminace; a je to prawady, kde nachazime vazreekazky ke schopnosti
vyuzit bezplatny vzthvaci systém k dosazeni lepSiho &tmani a eliminaci velkych

socialnich problén, které postihuji barevné Ameany a nésto.“°

Jako ,spravny” je naopak dop@avan giklon k neoliberalnim hodnotam, které jsou mogaln
prezentovanou tradici amerického individualismiiSmou chapany jako narodni. Je tedy
tieba se oprostit od&dh kulturnich pout, ktera jednotlivce brzdi v posdni tch vlastnosti,
se kterymi usgi na trhu. Podle barvoslepého pohledu ne ras®§ ste to, jaky na nilovek
klade diraz, utuje osud jedincé® A praw premena rasového deni spolénosti na dleni

kulturni je dalSi dleZitou sloZkou v barvoslepém diskurzu.

Rasa jako etnicita a kultura

DalsSi bod pemeny rasismu rdiZzeme vidt vtom, Ze se s nastupem barvoslepé rétoriky
piestalo brat jako kitové rozaleni spolénosti a dominance v ni podle viditelnych zhak
slowenych pod fivodne biologickym pojmem rasy. Barvoslepy diskurz v tomgmyslu
nabral dvou podob. Prvni sgivala v rozdleni jednotlivych ras, zviaStté kéloSské, do
n¢kolika kultur, které sougdy o materialni statky Strukturdini chpani rasismu zde bylo
podle vySe nastémé logiky nahrazeno hledanim nedosiatk tedy i moznychteSeni, uvnit
jednotlivych kultur. Druha podoba je pagsi a spjata se séasnym neoliberalismem. Nejde
jiz o stet jednotlivych kultur, americka spdéleost je prezentovana jako multikulturni narod,
kde se partikularni identity rozpoggtv tavicim kotliku a kde je idaz kladen na ifjeti
meritokratickych hodnot a barvosleposti jednotlivice

> HANEY-LOPEZ, lan F. cit. dilo, s. 1009.

19 GALLAGHER, Charles A. cit. dilo, s. 30.



Prvni podobu koncepce rasy jako kulturyizeme nazvat ,narod mensin®“. Vyznam pouziti
tohoto pojmu pak iizeme odvodit od vyroku Nathana Glazegdsme vskutku narodem
mensin. Ozndt néekteré mensiny jako hodné specialnich befaféznamena branit prava
mensin proti diskriminujici &3in¢, ale upednostnit gkteré z minorit nad jiné** Z toho
vyplyva, Ze se rasova diskriminac&aka chapat jakodc minulosti a v americké spaieosti
jiz nebylo dominantnich a pédenych skupin. Afirmativni akce tak byla podle Zdeovy
logiky chapana jako bergdmitna a naopakinila diskriminovanou mensinu zlochi.'?
Zminéné hledani napravy u (podle s&tni logiky d@&asré) materialg slabSich skupin
v jejich kulture ¢i rodinach pak rdo vliv i na prijimani konkrétnich politik. Moynihanova
zprava pro Johnsonovu administrativu, jez byla psatomto duchu, #a za nasledek to, ze
se vramci boje s chudoboueglo z Sirokych ferozdlovacich prograrin spiSe k naprav

patologickych znak mensinovych kultut?

Pojeti rasy jako kultury se dostalo i dézhého jazyka. Eduardo Bonilla-Silva, Amanda
Lewis a David G. Embrick poukazuji ri#yii typické rétorické linie pouzivané&loSskymi
Ameri¢any, gi¢éemz jednu z nich charakterizujéteu: ,Pokud to Zidé, Italové a Irové
dokazali, jak je mozné, Ze nernosi?** Jako piklad poslouZi vyrok studentky Kim, jedné
z dotazovanych v jejich kvalitativnim $eni:,Myslim, Ze se stalo mnoho zlého mnoha lidem,
ale nenizete tady setl a stale se k tomu vracet. Tim myslim, podivejiese stalo Zidém.
SlySite je g¥Zovat si a vysitlovat vSe Spatné, co se jim stalo? Nikdy jsemyBel jediného

Fict: ,To je kil tomu, Ze jsem Zid.*

Tento argument Ize vSak zpochybnit s odkazem narratephena Steinberga, ktery tvrdi, Ze
na rozdil od rasovych mensSin se evropsti imigrime z&lenili do ekonomiky, protoze do
USA jiz prichazeli s witym kapitalem (vzdlani, mensi obnos pén), kdeztocernosi byli az

do prvni s¥tové valky odkazani doipdmodernich ekonomickych sekipkde byla ztizena

" HANEY-LOPEZ, lan F. cit. dilo, s. 1026.
12 Tamtéz, s. 1028.
B Tamtéz, s. 1010.

v,

Y Daldi t¥i typy promluv vztazené zejména k odmitani afirmativni akce jsou — ,Minulost je minulost.”; ,Jd
nevlastnim Zddné otroky.” a ,Nedostal jsem prdci kvili cernochovi.” — viz BONILLA-SILVA, Eduardo; LEWIS,
Amanda; EMBRICK, David G. cit. dilo.

> BONILLA-SILVA, Eduardo; LEWIS, Amanda; EMBRICK, David G. cit. dilo, s. 566.

9



socialni mobilita® DuleZitou roli pak hrala i rasa samotna, a proto g&ét obtizné

jednozn&né prijmout chapani rasy jako kultury. Jak tvrdil soudEleurgood Marshall ve

svém disentu ke Klovému gipadu z oblasti afirmativni akd@egents of the University of
California v. Bakkez roku 1978:

~ZkuSenostcernochi v Americe byla jiného druhu nez ostatnich etnickskupin, ne
pouhym rozdilem ve stupni. Neni to jen histori®ditri, ale také to, Ze cela skupina
byla v pravu ozné&na jako podizena. A toto ozrani petrvalo. Americky ideal
velkého taviciho kotliku nebyl pe@rnocha uskut@en; kwili své baré pleti nikdy

«17

nebyl do kotliku ppusen.

Druha podoba nového pojeti rasy se gedce odklonila od etnicity sénem ke kultde.
Rasové procedury se promly tak, Zze nedbaji kritéria barvy pleti, nyni ssa posuzuje
podle normativnich kulturnich kritérii. Vytig§i se nové kategorie privilegii a stigmat podle
ideologie a kultury, takZe trathi kategorie jakocernoch ¢i Arab mohou byt jak
privilegované, tak znevyhodné!® Jako jsme fedchozi podobu nazvali ,narod mensin®, tak

tuto lze pojmenovat ,multirasovy narod".

Pojeti barvoslepé multirasové spmiesti souvisi se zuZenim relevantnich vlastnosti
jednotlivce na ty s meritokratickym charakterem.jelikoZz je meritokraticky barvoslepy
individualismus pedstavovan jako americka tradice, vystupuje prétimnkazdy, kdo viejné
prezentuje fisluSnost ke své partikularni skupijako dilezitou pro plnohodnotnost svého
obcanstvi. A tim pedstavuje svym Zgobem hrozbu. Mukherjee a Jones v tomto ohledu
kritizuji sowtasny neoliberalismus za to, Ze nalepkuje kazdétio,de odvolava na rasu, za
zpaténika a rasistu. Roztluje tak rasové subjekty na ,dobré“, které konzunijlturu

v soukromi, a ,patologické®, pro které se kultutaveé zakladem pro opagii politiku.*®

16 Tamtéz, s. 566.
Y HANEY-LOPEZ, lan F. cit. dilo, s. 1033.

18 MELAMED, Jodi. The Spirit of Neoliberalism: From Racial Liberalism to Neoliberal Multiculturalism. Social
Text. 2006, Vol. 24, No. 4, s. 2, 6.

19 JONES, Bradley; MUKHERJEE, Roopali. From California to Michigan: Race, Rationality and Neoliberal
Governmentability. Communication and Critical/Cultural Studies. 2010, Vol. 7, No. 4, s. 402, 407.
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Je protoiteba sotiasné Spojené staty oziitaza spolénost multirasovou, nikoli multikulturni,
piidrzime-li se dleni Vé&clava Blohradského. Multirasova spdéleost se s kulturnimi
odlisnostmi vypsada asimilaci aifetim jednotného kulturniho modelu, kdy rasa B2en
¢lovéku branit v gistupu k privilegovanym pozicim. V multikulturni @pcnosti se naopak
mensinové kultury rozvijeji ve své odlisnosti a h@Avo na uznani ve ¥&ném prostord’
Pro multirasovou spoteost je pak podle Jodi Melamedignané, Ze napklad Alberto
Gonzales bude z pozicefaglu Attorney General poukazovat na nelegélistghovalce

z Mexika jako na véelce, by je sam mexickéhoiwodu?

Oznaeni chovani kulturnich opaziika, mezi Z lze v neoliberalni logice #adit i ty, co
pozaduji raso¥ zacilené politiky¢i uznani kulturnich odliSnosti ve iegné sfée, nalepkami
zpaténikia a rasisi ¢i piimo nepatel systému jsobi dvojim srrem. Takovéto jejich
vyobrazeni mobilizuje &tSinovou spolénost a posiluje jeji vymezenii®i témto zastanam
kulturniho partikularismu. Druhy #igob nalepkovani pakipobi na ty, ktd pochazi ze stejné

etnické skupiny jako opaaiici. Fikladem mohou byt nasledujici otazky Warda Conterly

»Jak dlouho jes¢ musi ¥tSinacernoSskeho obyvatelstva Zit v dobrovolném exiluomim
hlavni proud amerického Zivota jenikivsvé rasové paranoie a trvani na pohledu na
kazdou transakci v jejich zemi (sociélni, politiogka ekonomickou) prizmatem rasy?
Jak mize rekdo Zit plnohodnotny Zivot jakdden kterékoli komunity, kdyZ se snaZzi

permanenta hledat démony, kiebyli v podstat vyhnani desitky let nazpatek?*

Timto Connerly apeluje né&rnochy v tom, Ze jim rasové vnimani sgalesti Skodi, a ti
cernossti lid, kteri pouZzivaji rasu jako zaklad své opozice systérnu,nejsou prosgsni.
Naopak, jejich ndzory jsou jednou #din nerovnosti mezi bilymi @ernymi. Tato rétoricka
strategie pak s#iiuje k oznéeni i €ch pozadavk, které roviZz jako barvoslepost pracuji
s terminem spravedInosti a rovnosti, jako nelegitoh a k jejich smiSeni s pozadavky, které

jsou dnes jako nelegitimnfifaty konsenzualk&

20 BELOHRADSKY, Vaclav. Spole¢nost nevolnosti: eseje z pozdéjsi doby. Vyd. 2., Praha: Sociologické

nakladatelstvi, 2009, s. 253-254.
! MELAMED, Jodi. cit. dilo, s. 18.
> JONES, Bradley; MUKHERJEE, Roopali. cit. dilo, s. 412.
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Nelegitimni pohled? Afirmativni akce v. Jim Crow

Podle Johna Davida Skrentnyho seétSina politickych debat odehrava mezi¢oha
legitimnimi pohledy. Tyto debaty vSakasto zahrnuji politickou strategii, kterd se snazi
ozn&it pohled druhé strany jako mimo zénu kultérrbezpéné politiky, tedy za
nelegitimni®® V této praci zastavdme nézor, e na rozdil od,rgavedeme dale, zastdnc
rasové segregace se jak stoupenci barvoslepoktiaftamativni akce pohybuji v oblasti
legitimniho diskurzu o spravedinosti a rovnostk ddle piSe Skrentny, neni pravda, Ze by
pravice a levice nedly v otdzce (ne)zohlegbvani rasy nic spot@ého — jak barvoslepost, tak
afirmativni akce jsou modely spravedinosti. KdyZl lpyijat barvoslepy model, bylo to
s aekavanim, Ze svoboda od diskriminace s selimege rovnost ve smyslu srovnatelnych
statistik zamistnanostiternoSského i doSského obyvatelstva. Proporcionalni rasova raynos
ktera byla u zastaficbarvosleposti implicitnim touzebnym vysledkem, jgm u levice

prosazovanaifmo jako sowast formalni procedury’

Pokud pouzijeme Skrentnyho tezi na &mny rasovy diskurz, Ize si vSimnout nazhak
politické strategie oziani protivnika jako mimo zénu kultutibezpéné politiky. K nasemu
tématu pihodnym pikladem je srovnavani afirmativni akce a segéaff® zakonodarstvi
jako obdobnych projav rasové diskriminace. Jelikoz se americka spuast v 60. letech
definitivné distancovala od politiky rasové pdzenosti cernoSského obyvatelstva a
segregace, je pro kritiky afirmativni akce jako ifky postavené na zohledni rasy pi
vyrovnavani skupinovych rozdillakave tvrdit, Ze jde v podstab stejny princip, jako byly

zakony Jima Crowa.

Nekteré vyroky stoji v tomto smyslu za podréf zminku. Z akademického presti jsme
vybrali ndzoréernoSského konzervativnino ekonoma Thomase Sowellablasti justicéast
souhlasného stanoviska soudce Clarence ThomashadmutiAdarand Constructions, Inc.
v. Peia z roku 1995. Sowell varovaligd tim, aby soudy nechaly pravo ustoupit politice

nasledova:

»Pokud soudci omezi pravo na otazku, kdo ma et byk je utrkan, tak mohou jen

tezko odmitnout zodpeédnost nebo se stév moralre nad-azenymi, pokud budou

2 SKRENTNY, John David. cit. dilo, s. 9.

*Ta mtéz, s. 15.
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ostatni reagovat stegh MiZzeme jen doufat, Ze tyto reakce jednoho dne nepodko
cely nadS koncept prava a svobody. FaSismus higtporigovstal z deziluze lidi
z demokratickych institucf®

Clarence Thomas pak vyslaynrval na moralni a Ustavni ekvivalenci mezi zakoktgreé
smeétuji k podmasini rasy admi, které rozdluji benefity na zaklaglrasy pro dosazenikisi

rovnosti ve spoknosti:

,Pokud jde o Ustavu, je irelevantni, zda je vladasova klasifikace fijata temi, kdo si
preji rasu utl@ovat, nebo dmi, kdo si upimre preji pomoci &ém, o kterych si mysli, ze
jsou znevyhodmmi. (...) V. mych dich je vladou podporovana rasova diskriminace
zaloZzend na laskavychrgrsudcich stegh Skodliva jako diskriminace vychazejici

z pedsudk zlovolnych.?®

Haney-Lopez se v reakci na Clarence Thomase ogmévota, zdali si opravdu myslel, ze
omezené pouZiti raséwzaloZenych politik je rovnocenné rasovému GtlidkMazemetici, Zze
neni a jedna se pouze o pouZiti strategie, kteopsal Skrentny. &taneme-li u rozsudku
v pripadu Adarand ConstructionsmiZzeme jako argument proti Thomasovi pouZitiatgk

z nesouhlasného stanoviska soudce Johna PaulanSteve

»Pokus \etSiny vylouit prislusniky mensinové rasy z regulovaného trhu jérenadliSny
od podpory, kterd umozni relatié&malé skupi#i now prichozich na trh vstoupit. Zajem
na ,konzistenci neospravedini zachazeni s odlismogako by Slo o obdobnésipady.
(...) Navic niZze soud zjistit, Ze jeho nowyirdz na ,konzistenci“ u rasa¥ zaloZzenych
klasifikaci je obtizné sladit s jeho trvdnim na &ddi kategorii pro diskriminaci proti
ruznym skupindm jednotlivc (...) Soud aplikuje stdre prisny pezkum u fpadi

genderové diskriminace afsny prezkum u diskriminace rasové®

% WILLIAMS CRENSHAW, Kimberlé. Race, Reform, and Retrenchment: Transformation and Legitimation in
Antidiscrimination Law. Harvard Law Review. 1988, Vol. 101, No. 7, s. 1340-1341.

ADARAND CONSTRUCTIONS, INC. V. PENA 515 US. 200 (1995), dostupné online

http://caselaw.lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?navby=CASE&court=US&vol=515&page=200 (cit. 4. 4. 2014)

>’ HANEY-LOPEZ, lan. cit. dilo, s. 987.
28 ADARAND CONSTRUCTIONS, INC. V. PENA 515 U.S. 200 (1995)
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U poukazani na rozdil wpzkumu genderové a rasové diskriminace se Stevetisud
problému, ktery v souvislosti s odmitanim afirmatiakceteSil i Skrentny, kdyz tvrdil, Ze
konflikt okolo preferenci $ pfijimani do zamstnani je vice o rase nez o preferencich jako
takovych. Podle Skrentnyho jde o socialni konstruasluh, kdy jsou &které skupiny
chapany jako vice hodné preferenci nez ostatitiempz které to jsou, je historicky nahodilé.

Jako piklad mu pak slouzi snadn&ishodnost preferenci veteranskych.

U Sowella je pak viditelna rétoricka strategie viaro strachu u zminky podkopani konceptu
prava a svobody afiplizeni americké spodmosti k faSismu. Tomutofiblizeni podle g
soudci nahravaji nelegitimnim zohletm politické interpretace ¢bhnskych prav, ktera je
puvodnimu konceptu cizi. Proti tomu Sowell stavi yr@iva oddleného od politiky a sleduje
tuto vizi, piklani se k restriktivnimu vykladu antidiskrimig¢r@ho prava. Jenze jak piSe
Kimberlé Williams Crenshaw, neni zde jedncama interpretace pojmu sanskych prav
vychazejici z pojmu samotného, ale vzdy se vych&zisvta toho, kdo vyklada. V tom
smyslu je neokonzervativni vize adiehi prava a politiky pouze jinou politickou integpaci

obsanskych prav?

Vcelku preswdcivé zdivodreéni, pra lze afirmativni akci povaZzovat za spravedlivou a
segregéni zakonodarstvi nikoli, pak podal Ronald Dworkifejprve se zabyval vykladem
14. dodatku, pcemz tvrdil, Ze jeho ustanoveni neobsahuje konkié&ntcepci rovnosti, ale
zamysSlelo pouze postihnoutékieré disledky otroctvi a necBib odmitnout jakékoli
prihlizeni k rase. Dworkin zde odmita argument, k€kali piihlizeni k rase nabourava pravo

na rovnost, dokonce i to, ktet#hi spol&nost jako celek rowsi.

Dale se zabyva prév srovnanim dvou ffpadi, na kterych popisuje rozdil mezi
ospravedlanim afirmativni akce a segregace. Pravnicka falndt&niversity of Washington,
ktera praktikovala afirmativni akci a ngpla tak v roce 1971 Zidovského studenta DeFunise,
byt mél lepsSi skore v testu ne&rnossky student, mohla ve présip svého postupu vyuzit
jak utilitaristicky, tak idealisticky argument. Utaristicky mizeme s Dworkinenftici, Ze

e

zvySeni potu cernoSskych pravnik snizi rasové na&g a zvysi tak celkové blaho ve

2 SKRENTNY, John David. cit. dilo, s. 36.
3 WILLIAMS CRENSHAW, Kimberlé. cit. dilo, s. 1339-1346
> DWORKIN, Ronald. KdyZ se prdva berou vdzné. Praha: OIKOYMENH, 2001, s. 285.
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spole&nosti. Idealisticky argument pak zni tak, Ze bezeddn na spokné blaho bude
spolenost rovijsi, a tudiz spravedléjsi>? University of Texas, ktera roku 1945 tigga
cernoSského studenta Sweatta, protoZze na ni mobh&et jen &Eossti studenti, nemohla
podle Dworkina vyuzit idealisticky argument, nélsegregace je nespravedliva. A nemohla
Sweattovo nejjeti odivodnit ani utilitaristicky, resp. jeji utilitaristkd argumentace neni
platnd, protoZze se opira o tzv.¢jdi nebo sdruzené preference. €yan preference totiz
neodrazeji osobni hodnoceni jednotlivce, alevadi do preferenci jednotlifgcpiedsudky
ostatnich, kterym poskytuji své statky. ¥stedku toho nelze odtit preference pro rasovou
segregaci odiedsudk a nelze tak poznat, zda jde opravdu o zvySeniablahspolénosti, a
piipadré tak segregaci utilitaristicky obh&jif. Z Dworkinovy eseje tak vyplyva rozdil
v legitimit¢ mezi segregaci a afirmativni akci a lze tadk, Ze nalepkovani zastdncasow
zaloZzeného zmiovani nerovnosti jako rasisje jen politickou snahou je zobrazit za hranici

kulturné bezpéné politiky.

Efektivita a politicka pr achodnost

Doposud jsme se vpraci zabyvali barvoslepym diskur jako individualistickym,
meritokratickym a prosazujicim rovné formalni prbaey bez ohledu na skupinovée
odliSnosti. Déle jsme poukazali na posun v diskukategorizace obyvatelstva v USA
zrasového &eni na etnické a kulturni a také jsme kritizovalhahu oznét rasow
uvédonelou rétoriku za nelegitimni tim, Ze se srovnavddabim segregace. V souvislosti
s otazkou barvoslepého vnimani spotesti tak zbyva probrat jeStstruené hodnoceni
efektivity barvoslepych a rasu zohtegicich politik a problematiku politické pchodnosti

politik podle zpisobu, jakym jejich prosazeni ospravagéme.

Podle svych kritik, nagiklad Derricka Bella, to byla préwétorika neutralnich prav, ktera
zabranila dinit cokoli efektivniho k odstrami faktickych nerovnosti mezi rasafiiPodobs

se vyjadil ve svém disentu kifpaduBakkei soudce Harry Blackmun:

273 mtéz, s. 290.
¥ Ta mtéz, s. 292.

** MINDA, Gary. Postmodern legal movements: law and jurisprudence at century's end. New York: New York
University Press, 1995, s. 170.
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»~Abychom pekonali rasismus, musime n@jeke vzit rasu do Uvahy. Jiné moznosti
neni. Abychom zachéazeli sfilgymi osobami rov&y, musime s nimi zachazet rozdiln
(...) Nesmime se opovazit nechat klauzuli o rovné oehraikona, aby udrZzovala

rasovou naglazenost.®

Neni od ¥ci si giipomenout, Ze obdobného nazoru byl i Martin Lutkerg Jr., by se jej
mnozi konzervativni odpci afirmativni akce snazi vykreslit jako zastabesvosleposti. Ve
své knizeWhy We Can’t Waitapsal:

.Kdykoli je vznesena otadzka vyrovnavacihodadani ¢i prefererniho zachazeni ve
prospch cernochi, nektei z nasich patel se zeéSenim couvnouCernochovi ma byt
zaru’ena rovnost, s tim souhlasi, ale rélyy Zadat nic vic. Je vSak zjevné, Ze kdyz je

startovnicara jednohcacloveka ti sta let za jinym, tak by tenttovek musel zvladnout

nemozné, aby druhéheize dohnal.?®

S timto jist Ize souhlasit, stefnjako s nazorem, Ze doktrina barvosleposizenbyt brzdou
pro konstruktivni diskuzi o politice identity, ro@m gistupu a progresivnich institucionalnich
reformach, které maji rovny fistup k jednotlivym spolenskym institucim zajistit’
Problémem raZze byt pra¢ to, Ze jiz samotna rétorika formalnich prav vdédevzbuzuje
pocit podstatnych z#ém. Absence symbolické ptidenosti zpednmetnéné napiklad

v cedulkach s napisem ,Pouze pro bilé" alegjefznamena absenci goxbnosti materialni,
kterd je stale realitotf. Vystizns se ktomu vyjail Alfred Blumrosen: ,Je jasné, Ze
.barvoslepa“ spolenost postavena na pddenosti osob jedné barvy je spolesti, ktera

nemize tuto potizenost odstranit, jelikoZ ji nikdy nerozpozra.*

Je tedy otazkou, zda sei pokratujicich faktickych nerovnostech s dosazenim forinaln
rovnosti spokojime. Je totiz mozné zditnse vice na rovnost vysledlk by to mize

v urtitych piipadech znamenat up&sSt od principu formalni rovnosti jednotlitic

*> HANEY-LOPEZ, lan. cit. dilo, s. 1031.

3 HOLMES, David G. Affirmative Reaction: Kennedy, Nixon, King, and the Evolution of Color-Blind Rhetoric.
Rhetoric Review. 2007, Vol. 26, No. 1, s. 37.

¥ Ta mtéz, s. 26.
*0 symbolické a materialni podfizenosti viz WILLIAMS CRENSHAW, Kimberlé. cit. dilo, s. 1372.
39 Tamtéz, s. 1346.
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oprosenych od nahodilych skupinovychtiplusnosti. Williams Crenshaw nutnost zaemi na
vysledky zdivodnuje tak, Ze rovnost ve formalnim procesuize znamenat opravdovou
rovnost pilezitosti jen vtakové spaleosti, ve které vSechny jeji funkcee¢Zb na
nediskrimin&ni bazi, gicemz lze mit oprawmé pochyby o tom, zda Amerika takovou
spole&nosti je. Navic pokud byly minulé diskrimi¢rd praktiky zansteny na vysledky tak,
aby je vytvdily nerovné, tak bychom dnesstiv zamsteni na vysledky setrvA.

Jako mozny fistup se zde nabizi pojeti Marthy C. Nussbaum,aktgichazi z toho, Ze
nahodilosti Zivota nas ovliwiji stale, dokonce i v délpred porodem. Vzhledem k sikechto
nahodilosti a velkym nerovnostem mezi obyvateliNalssbaum nesouhlasi s nazorem, jehoz
ramec je odvozen od Johna Rawlse, Zed{ppm, neZ jedince #Zamou nahodilosti Zivota
ovliviiovat, je niizeme chépat jako zhruba rovné v Zivotnich Sancichekonomické
produktivits.** Proto fichazi s tzv. fistupem zaloZenym na igobilostech. Zatimco Rawls
z&in& u férovych procedurfigtup Marthy Nussbaum &aa u stanoveni zakladnich nafipk
které by ndly byt u kazdého jednotlivce uspokojeny a kteryghde n&l domoci. A po
stanovenidchto zakladnich nargk(nagiklad adekvatni vyziva, svoboda projeviispup ke
vzcklani) je &elem spoluprace ve spoétesti vytvdeni takovych princip a instituci, které
lidem tyto zakladni zjssobilosti zajisti*? Tento fistup sndiuje dale ne? kiisnému Igni na
formalni rovnosti a rize tedy pi shaze uspokojit naroky jednotlivaovrez Iépe zohlednit
skupinoveé odlisnosti. Jinymi slovy he hledat systémoveéripiny materialni potizenosti
nekterych skupin obyvatelstva, kterymige Firadit nahodilé charakteristikgimz se lisi od
barvoslepéhoffistupu, ktery tuto systémovou stranku spig@h|pzi zdirazréenim jednotlivce a

jeho individualnich schopnosti.

Prosazeni novéhaigtupu vSak neni jednoduché. Musime si totiZdownit i to, Ze legitimita
politiky, byt maze byt ospravediima idealistickymi argumentytast&né souvisi i s jejim
uznanim veéejnym mirgnim. | podle Skrentnyho kulturni povaha politikyznamendé Upkh

Ze legitimita¢i nelegitimita vychazi jednoduse z hodniwtverejného migni, v rekterych

0 Tamtés, s. 1345.

o NUSSBAUM, Martha C. Beyond the Social Contract: Capabilities and Global Justice. Oxford Development
Studies. 2004, Vol. 32, No. 1,s. 11-12.

2 Ta mtéz, s. 12-13.
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piipadech ale tento vztah wtdmiZzeme®® Proto je teba poloZit si otazku, zdali neni lepsi
ospravedinit politiku, ktera je podporovana jen ooakasti veéejnosti, coz plati i pro

afirmativni akci, ve vice univerzalnich a skupiaoeutralnich terminech.

Tuto otadzku rozebiraji ve své kniReaching beyond Raz roku 1997 Paul M. Sniderman a
Edward G. Carmines. Nazor zastan@asovych pistupi, Ze Amerika je stale daleko od
barvosleposti a nezohlgovani rasy jest vice rozdli narod a nerovnosti vém, musime
podle Snidermana a Carminese &id kontextu toho, Ze 80%¢lmSského obyvatelstva
nesouhlasi s preferemimi postupy** Autoii zastavaji barvoslepé ospravesin socialnich
politik, i kdyZ netvrdi, Ze kazda podpatarnoSského obyvatelstva jako konkrétni skupiny je
vzdy Spatna. Na rozdil od kvéit prefereniho zachazeni jsou podle nich podporgejyg/ch
Skol ¢i pracovnich mist nebo kontrola zdkazu diskrimingtgatelné jak politicky, tak

verejnym mignim*

Sniderman a Carmines tedy navrhuji nasledujici: @blitici ziskali podporu politik
zlepSujicich postaveniernoSské mensiny, nemusi nutménit srdce a mysli bilych, ale
predevsim terminy, kterymi o podporu politik Zad&fgument&ni prechod ,za rasu”“ ziska
pro opateni, ktera fakticky cili fedevsim na mensSiny, podpogich bilocht, ktei by jinak
odmitali programy pomodiernoctim kwvali predsudkm. A to ne proto, Zze byipdsudky
vymazal, ale proto, Ze stavi na principech spranasil. Ziskani podpory pro zngma
opateni musi byt podle autbrucinéno koalici Elocha i ¢ernochii, ktefi se identifikuji ne
raso¥, ale jako Amefiané*® Rasova polika tak e byt ospravedima

v univerzalistickych terminech. Stane se tim légelpodnou, coz dokazuiji i v knize uvedena
sociologicka Séeni. Roli u podpory politik totiz nehraje jen t@ pou efektivni, tedy Ze se

serno$ské mensirpovede lépe, ale Ze se ji povede lépe po spragediprocesd’

3 SKRENTNY, John David. cit. dilo, s. 9.

“ SNIDERMAN, Paul M.; CARMINES, Edward G. Reaching beyond race. Cambridge: Harvard University Press,
1997, s. 103.

45 Tamtéz, s. 10.
4 Tamtéz, s. 8-11.
47 sy
Tamtéz, s. 116-121.
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RozSieni varejné sféery

e

Reseni, které navrhli Sniderman a Carmines a k&né jnastinili v fedchozicasti prace, je
jisté legitimni moZnosti. Autié stavi na nazoru, Ze v demokratické zemi rggigeswdceni
lidrii o jejich pravd. O tom, Ze je jejich cil spravny a férovy, musgpidit také véejnost’®
Nicmére jejich argumentace se nese vtom duchu, ktery {étov praci hodnocen spiSe
kriticky. Pfiklon k identifikaci jednotlivce jako Amefana, a ne fislusnika partikularni
skupiny, prezentace univerzalniho ospravédlnjako jediného, které je zaloZeno vedle
efektivity i na principu spravedinostiigchod ,za rasu“ — to vSe je typicky barvoslepy
diskurz, ktery zuzuje wejnou sféru tim, Ze nedavaiphod hlagém zdiraziujicim skupinove

odliSnosti.

Aby totiz bylo geswdceni veejnosti v demokratické spaleosti opravdové, #la by se
rozSiit verejna sféra ppusenim mensinovych hlds které se identifikuji se svou skupinou,
mély by se politizovat odliSnosti. Meritokratické hmaty by se naopak nety vykreslovat
jako nérodni a prezentovat v moralnich termine@h.tak docela dale mozné, Ze by
praizkumy véejného migni pro afirmativni akci (jakozto rasévzacilenou i rasayv
ospravedlanou politiku) dopadly fiznivéji, kdyby byla véejna sféra SirSi v tom smyslu, Ze
by zahrnula pulzujici stavani partikularnich hodnot a ohled na historineodmitala
nahodilé vlastnosti a cokoli, co neni raciondirformalistické.

Henry A. Giroux piSe, Ze eliminaceremého prostoru zuzuje diskurzivni moznosti zmioek
spole&éném dobru. V konzumnim prdeti je podle & t¢zSi vytvdit takovy jazyk, ktery si
osvoji principy rasové spravedinosti jakoirejeého dobra spiSe neZ soukromé zéleZitdsti.
Lze takfici, Ze i takovych omezenych moznostech jsou pak jedinagjreu hodnotou
formalni rovné prava a procedury, ktera jsou pakatmpvana a navrh na vybeni z jejich
ramce je opden nalepkou rasismu a navratem do doby nelegitiomrahliSovani podle rasy
z obdobi Jima Crowa. Christopher G. Robbins pakjeiZzygmunta Baumana, kdyz piSe, Ze
neoliberdlni privatizace socidlna znamena rezigmacischopnost obougmého pekladu

mezi soukromymi problémy a kgnymi otazkamr?

8 Tamtéz, s. 102.
* GIROUX, Henry A. cit. dilo, s. 197.
0 ROBBINS, Christopher G. cit. dilo, s. 250-251.
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Mizeni veejné sféry a stim spojena nemoznost prosazenkgazitery by soukromé
problémy transformoval prévdo termiri sféry véejné, pak vede prévk obtiznému
prosazeni&h politik, které by efektivé snizily nerovnosti mezi rasami. NemoZnost vznést
raso¥ uwvedonkly pozadavek znamena odkazani na sebe a svou i schopnosti, ip
absenci stolu, kde se'stavaji probléemy a nalézagsSeni, abychom pouzili metaforu Hannah
Arendt:

»~Jde spiSe o to, Ze &v masové spafaosti ztratil silu shromazdovat, to znamena
odc¢lovat a spojovat. Tato situace se svou podivnastiopa spiritistické seanciyp
niz mnozstvi lidi shromaadych okolo stolu vidi, jak tentaisnahle pomoci &akého
magického triku zmizel z jejichretlu, takZze dvosoby sedici naproti seékuz nyni

nejsou nifm oddleny, ale také uZ nejsoucfin hmatatela spojeny.®*

Na tomto mist je vhodné znovuifpomenout v praci jiz citovany vyrok Thomase Sowell
podkopani konceptu prava a svobody a rizika faSigehdy, pokud existuje deziluze
z demokratickych instituci. Sowell toto podkopamojpval s idajnym ustoupenim prava
politice gistoupenim k preferégmimu zohledovani rasy. Jako protiargument zde lze uvest,
Ze naopak barvoslepa rétorika (o nic #pnliticka nez ta ras@évwuvedomela), ktera distuje
politiku od kolektivity a skupinovych identit, imie vést k tomu, Ze se tyto identity, pokud
nenaleznou uejnou sféru, kterd jim poskytne prostor pro jejigbZadavky, radikalizuji
mimo zavedené spalenskeé instituce. Podle Chantal Mouffe jsou to pravi populisté, kdo
si uwdomuiji, Ze politika vzdy sgiva na vytvéeni duality ,my — oni“, coZ vyZaduje prév
vytvéaieni kolektivnich identit? Proto je vhodné, aby vyjéehi kolektivnich identit uvnit
sebe pjal také hlavni proud wejné sféry, tedy ten, ktery je napojeny na zaklgmbitické

instituce.

Frustrace z nemoznostigkladu do jazyka wejné sféry, ktera obtiZnprijima kolektivitu a
skupinové pozadavky, pak hrozi p¢avcernoSského obyvatelstva, néld@loSska populace
je ta, pro kterou je barvoslepy individualistickysklirz charakteristicky. Naopak jednou
z nejcengjSich politickych schopnostiernoSské komunity bylo podle Williams Crenshaw

>t ARENDT, Hannah. Vita activa neboli O ¢inném Zivoté. Vyd. 1. Praha: OIKOYMENH, 2007, s. 69., k tomu téz
ROBBINS, Christopher G. cit. dilo, s. 249.

> MOUFFE, Chantal. On the political. London: Routledge, 2005, s. 70.

20



vyjadieni kolektivni identity a pojmenovani kolektivniliaké reality> Vratime-li se pak
k metafde Hannah Arendt o zmizeni stolugbemerici, Ze je teba zait ,vyrabét novy sfil®,

u kterého by se mohly vznéset skupinové poZadasdd/odrazi fakt itomnosti €ch skupin,
jez z historickych d@vodt potebuji artikulaci svych probléinve skupinovych terminech.
Pokud se to podh snizi se riziko budovani malych atlehych stolk, navzajem
nepropojenych a od sebe se vzdalujicich, jak nétsritak komunikané. Jako vhodny se
pro zmsob vyroby nového stolu jevi také&igtup zaloZeny na #gobilostech (Martha
Nussbaum), jelikoz ten k ideji lidskych pratigava geswdceni, Zze nejde pouze o negativni

svobodu a absenci statnich zasxh

Souhlasime tak s Robbinsem, kdyZ tvrdi, Ze anatyaaky rasy a rasismu se dnes neobejde
bez zkoumani problematiky kegné sféry. Bez jejiho roz&ini nebudeme schopnigkladat
problémy s rasou spjaté doiggmého jazyka, a pokud se rasové pozadavky oljgvispisSe
kontraproduktivi posili hlasy pro doktrinu barvoslepoStiPii dominanci soukromé sféry je
v oblasti progresivnich politik ffpustné jen ospravedini, které se za#iiuje pouze na
jednotlivce. S privatizaci a atomizaci je tak obéiznarokovat rasové, tedy skupinové,
poZadavky. Pokud se tyto objevi, jsou pak chapaky antisystémové a s nizkou legitimitou,
a to i gesto, Ze nejsou nespravedlive, ale pota®no obraz# nastoluji debatu o vhodnosti
Satku jako jednoho z atribubohyré Spravedlnosti. Robbins pak uzavira svou Gvahu zam,
nelze gijit s diskuzi o rasismu a rasové nerovnosti bestoru véejného, socialniho. Dialog
o rasismu pak bude obnoven automaticky s obnovesmigjné sféry a tento dialog sam o
sohk pomiZe vyvolat socialni a ekonomickou prému>°

Zaveér

Prace na podkladu obrazného dilematu, zda sunda Spravedinosti Sate& nikoli,
reflektovala debatu mezi zastanci barvoslepéhoudiska &mi, kdo podporuji zohlatbvani

skupinovych odliSnosti naixlad pi prijimani do zamstnani, ale i v SirSim slova smyslu

> WILLIAMS CRENSHAW, Kimberlé. cit. dilo, s. 1136.
>* NUSSBAUM, Martha C. cit. dilo, s. 13.

> ROBBINS, Christopher G. cit. dilo, s. 267.

> Tamtéz, s. 269.
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v kazdoden# pouzivaném jazyce. Jako barvoslepy jsme chapgalviadiskurz, ktery Ipi na
formélnich pravidlech, Zdaziuje autonomii jednotlivce @8t¢ného od nahodile ziskanych
charakteristik a (pokud jsou prava formalrovnd) nechape rasismus jako systémovy jev.
Materialni nerovnosti barvoslepy diskurgita spise individualnim selhanim,tizdziovani
rasové ugdonelosti na véejnosti pak kritizuje jako brzdu ve snazeleait se do ,narodni”

meritokratické kultury.

Rasa je pak v barvoslepém diskurzu #aovana bez ohledu na historickd specifika
s etnicitou nebo je rovnou ¥enéna do soukromé sféry jako zalezitost konzumni kyjta

ne potencialni zaklad pro opomi politiku. Afirmativni akce je barvoslepym poht&d na
rovnost a spravedlnost a aiis&nim od historického kontextu prezentovana jalegitimni,

a to zejména tim #gobem, Ze je na ni poukazovano jako na diskritmingraktiku
principialré podobnou zakaim z obdobi rasové segregace. Jak vSak ukazal Rbmaddkin,
segregani zakony a afirmativni akci nelze ggovat. Afirmativni akce je timto podle naseho
nazoru nesprawn vyclenovana mimo zonu kultugn bezpéné politiky. Jak politika
zohlediovani rasy, tak politika barvoslepa se pohybujamci spravedinosti a éklmaji za
swvij puvodni cil tutéz ¥c, a to sniZzeni materialnich roZdiihezi EloSskym ac¢ernoSskym

obyvatelstvem.

7

Vytka proti politikhm zohletujicim rasu, a zejména proti afirmativni akci, v&paiva
v tom, Ze maji velmi slabou podporurggosti,cimz se snizuje jejich legitimita ifes mozné
idealistické ospravedémi. Sniderman a Carmines tak #i#ifad navrhuji ospravedinit i rasév
cilenou politiku univerzalisticky ve smyslu ideiitdice adresétpolitik jako Amertani, ne
jako pisludniki konkrétni mensinové skupiny. JitiéSeni vSak umakije rasové zacileni i
ospravedlani, a to za pedpokladu, Ze se ro¢sverejna sféra — nepopularitu afirmativni akce
totiz musime vidt v kontextu privatizace skupinovych odliSnosti, em@nych moZznosti
piekladu soukromych problémna veéejna témata a obtizného narokovani skupinovych
poZzadavk. S otewvenim véejného prostoru i v s@asnosti do soukromé sféry odsunutym
hlasim se niiZze obnovit debata o rasismu a rasovych nerovnastetths pouzivanim jinych
nez neoliberalnich termina mize tak pomoci vyvolat socialni prému a ziskat pro podporu

raso¢ uvédonxlych politik verejnost.
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