Univerzita Karlova v Praze

Pravnicka fakulta

Zakonné pozadavky na zpravodajstvi viejnopravni televize a ,Podrét 24

Studentska &decka a odborn&nnost

Kategorie: magisterske studium

Autor: Jan Kaczor
2014
VII. ro¢nik SVOC



Cestné prohlaseni a souhlas s publikaci prace

ProhlaSuiji, Ze jsem practgdkladanou do VII. rniku Studentskéddecké a odborn&nnosti
(SVOC) vypracoval samostatrza pouziti literatury a zdnbjv ni uvedenych. Dale prohlasuii,
Ze prace nebyla ani jako celek, ani z podstaaséi dive publikovana, obhajena jako sast
bakal&ské, diplomové, rigordézni nebo jiné studentské ikkakni prace a nebylarihlaSena
do predchozich rénika SVOC &i jiné soutze.

Souhlasim s uZzitim této prace rde$anim, rozmnozovanim a &dvanim véejnosti v

neomezeném rozsahu préely publikace a prezentace PF UKetre uziti tretimi osobami.

Jan Kaczor



OBSAH

P2 o - Y/ LI U o] = Y- 3

2.1 Zasada objektivity a vyvazenosti — obsah...............coeeunvevvnn 4

2.2 Zasada objektivity a vyvazenosti €dmu se vztahuje...................... 6
2.3 Dalsi pozadavky kladené na zpravodajSii............ccoeeeeveviunnnnn.. 7
3. KAZUISTIKA. .. vt e e e e e e e e e 9
3.1 Okolnosti vzniku ,POEIU 24°. .. ... e 9
3.2 Posouzeni jednotlivychipadi.............cocoi 10
3.2.1 Ripady, ve kterych nebyl poruSen zakon............................... 1.1
3.2.2 Ripady, kterymi jsem se nezabyval.....................coooi 11
3.2.3 Ripady, ve kterych byl poruSen zakon...................cccoeeii . 12
3.2.3.1 Prezident u korunasrdich klenot (prezidentova ,vir6za®)...... 12
3.2.3.2CINSKY OrChESEI V Praze.........cveieei e e 15
3.2.3.3 Boje uvnitvedeniCSSD..........ccuovviriie e 16
3.2.3.4 Prezident Zeman a byty OKD.........ccocoiiiiiiiii i, 7.1
3.2.3.5 Nav&tva prezidenta v Jihomoravském kraji......................... 18
3.2.3.6 Ministr Zak v UdAlOStECh.............coviiiiiieeieii e, 19
-\ -1 21
5. BIbliografi@. .. ..o o 23
B. FEIIONY ... e, 26

6.1 Ripady, ve kterych nedoSlo k poruseni zdkonné zashyktivity a
vyvazenosti, ani pravidla rovnéh#éigtupu kandidujicich subjektlo
verejnopravnich meédii..............oooiiii 26

6.2 Podit zameéstnand Ceské televize adresovany Radeské televize...30



1. UVOD

,Je ohroZeno plani tkoli ve'ejné sluzby v oblasti televizniho vysildniTakovou zpravu
vyslalo véejnosti 24 redaktd; moderatak a editofi verejnopravniCeské televize vele
s Danielou Drtinovou a Adamem Komersertijau roku 2013. Ve své stiznosti adresované
Ract CT uvedli dvanact fipad: z roku 2013 a jeden z roku 2012, ve kteryc#lardojit
k poruSeni pozadavk které jsou na zpravodajstvi televizerajaé sluzby kladeny. RadaT
pozdtji posoudila jejich stiznost jako négbdnou, aniz by uvedenéfipady sama blize
prezkoumald.

Spol&enska vyznamnost ignopravnich médii je, zvlastv doke, kdy dochazi
k vyznamnym zrénam ve vlastnické strukite ceskych medialnich doim ziejma. | proto je
dulezité klast na v@jnopravni zpravodajstvi vysoké naroky, ia jpkémkoliv ndznaku, Ze
nedochazi k jejich napbvani, se situaci bedtwzabyvat.

Tato prace si klade za ukol posoudit cel@e ¥ pravniho pohledu. Nejprve vymezi,
jaké zakonné pozadavky jsou na obsah zpravodagw®jnopravni televize v souvislosti s jeji
tlohou plni vaejné sluzby kladeny. Posléze se pokusi zhodnali)i z7ve séZovateli

uvedenych fipadech skutaé doslo k jejich porusenéj nikoliv.

2. PRAVNI UPRAVA

Obsah pojmu uejna sluzba neni zakonygsre vymezen, nicmé&hdemonstrativni Wet
toho, jakym zpsobem piniCeska televize s\ kol poskytovat viEjnou sluzbu, nam dava
Zakon oCeské televizic. 483/1991 Sb., §2, odst. 2. Preely této prace nas bude zajimat

piedevsim pism. a):
Hlavnimi Ukoly veéejné sluzby v oblasti televizniho vysilani jsomégja
a) poskytovani objektivnich, é&enych, ve svém celku vyvazenych a vSestrannyamardod

pro svobodné vytvéni nazoi

Jest, neZ se dostaneme k vykladu tohoto ustanovemiytigo na chvili opustit oblast

! Podrst zamestnané Ceské televize adresovany Radeské televize, 25. 10. 2013, podepsani Daniela
Drtinova, Adam Komers a 24 redakipmoderatok a editofi, s jejichz jmény byl seznamen pouzegseda
RadyCT Milan Uhde. Rvodni p@et podepsanych byl 23, nicmiépozdji se jeden dodat@é pripojil.
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gisté verejnopravnich médii a zabyvat se regulaci elektkymic® médii jako takovych.
Povinnost poskytovat objektivni a vyvazené informaotiz neni kladena pouz€eské
televizi (aCeskému rozhlasu), ale vdem provozovatetozhlasového a televizniho vysilani
v CR.

2.1 Zasada objektivity a vyvazenosti - obsah

Kli¢ovym ustanovenim je 8§ 31 odst. 2 Zakén231/2001 Sb. o provozovéani rozhlasového a
televizniho vysilani: Provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vymézeénformace
nezbytné pro svobodné vyteai nazo#. Nazory nebo hodnotici komefganusi byt oddeny
od informaci zpravodajského charaktemale pak 8 31 odst. Frovozovatel vysilani je
povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politipkiblicistickych pgadech bylo dbano zasad
objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celiggilaného programu jednostrahin
zvyhodiovana zadna politickd strana nebo hnuti, fippd jejich nazory nebo nazory
jednotlivych skupin vejnosti, a to s phlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickém
spole'enském Zivet

Z judikatury plyne, Ze pozadavek objektivity a @yenosti je @i provozovateim
vysilani s licenéi stanoven vyléng ve vztahu k ptadim zpravodajskym a publicistickym
(tedy se u nich uplatni pouze § 31 odst. 3 zakomatimco Wi provozovatelm vysilani ze
zakona se uplatni i § 31 odst. 2 zakBZAsady objektivity a vyvaZzenosti se tedy musi drze
v celém vysilani. Co vSak rozumime pod pojmy olékt a vyvazenost? Nahlé&me do
judikatury NejvysSiho spravniho soudu.

Rozhodnymi aspekty objektivity jsou podle NS®gmost, transparentnost &rost’
Presna informace je takova, kter4 v maximalni mozriie radpovidd skutmosti. Je vSak

nutno vsak fipustit, Ze ne vzdy je to stoproceéitmozné. Provozovatel vysilani ma tedy

% Elektronickymi médii rozumime rozhlasové a televizysilan.

* Provozovatele rozhlasového a televizniho vysitiitime podle toho, na zéakladakého titulu své vysilani
provozuji. Provozovatelé s licenci vysilaji na aékllicence udlené Radou pro rozhlasové a televizni vysilani.
Provozovatelé vysilani ze zakona provozuji vysikimizaklad zvlastnich pravnichipdpigi. V CR se jedna o
Ceskou televizi & esky rozhlas. ROZEHNAL, Alededialni pravo Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cergk, 2012,s. 51.

®> Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 120, 7 As 38/2004 — 58P07adavek na respektovani
zasad objektivity a vyvazenosti a zejména nafipeptnost jednostranného zvyhodani rekteré politické
strany nebo hnuti, pgfpad jejich nazoti nebo nazat jednotlivych skupin vejnosti, obsazeny v § 31 odst. 3
zakonac. 231/2001 Sh., o provozovani rozhlasového a @évw vysilani a o zine dalSich zakod, je stanoven
vylucné ve vztahu k p@dizm zpravodajskym a politicko-publicistickym.

® CHALOUPKOVA, Helena; HOLY, Petizakon o provozovani rozhlasového a televiznihdanisa p'edpisy
souvisejici: komenta2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 132

" Rozsudek NSS ze dne 26. 5. 2@L® As 6/2010 - 76



predevdim za povinnost si informaci &t z nékolika na sob nezavislych zdréf a tyto
zdroje uveéstdimz dostoji poZzadavku transparentnosti). Déle rbyisinformace ¥cn4, tedy
neutralni, bez iftomnosti vlastnich hodnoceni.

Pojem vyvazenosti je pak mozno vztahnout jednaltakce: ,o0 ¢em vSem
informujeme?”, picemZ odpowdi je, Ze provozovatel vysilani musi ve zpravodajbk
pofadech poskytovat rovnaimé informace z nejrzrgjSich oblasti a prezentovatizna
témata, aby informovanost byla ucelena a rozmaritété i k otazce: ,jak o tom
informujeme*”, kdy pi informovani o jednotlivych tématech musi poskgbwnformace i
komentde ze vSech dostupnych stran, tak, aby bylo témaypmlpokud mozno v celé jeho
§ffi, jak jen to je pi omezeném rozsahu televiznitidozhlasového vysilani mozné.

Dulezitym aspektem vyvazenosti je r@énzakaz jednostranného zvyhiogdani, nebo
naopak znevyhatbvani rekteré ze stran, coz ostatrkoresponduje i s textem zakona
(zejména nebyla v celku vysilaného programu jedaonstr zvyhodovana zadna politicka
strana nebo hnutf)t S tim Gzce souvisi i povinnost poskytnout k témeyjadieni vSech
relevantnich stranMa-li byt napl®ha odpov¥dnost uloZzena zakonem a gp@jici v
nezbytnosti objektivity a vyvazenosti zpravodajskgcpoliticko-publicistickych padi, je
treba pravni pojem objektivity vnimat z hlediska tezeliatur et altera pars* (budiz slySena
i druhd strana). Jestlize vyjiriee z divodu naléhavosti nelze poskytnout prostor k vgad
kritizované strad nebo si nelze obsah informacesfly musi na to byt divak upoze@m Jen
tak mize byt informace vnimana jako objektivni a vyvaZéna

VétSinou se ovSem pojmy ,objektivita“ a ,vyvazenosteinterpretuji samostatn
nybrz v celku, hovid se pak, i v judikatech NSS, nikoliv o dvou ébiahych zasadach, nybrz
o jediné ,zasatlobjektivity a vyvazenosti“. Ucelena interpretace,vSechno pod tuto zasadu
spada, nebyla nikdy poskytnuta. debila si proto o vyznamu této zasadynu predstavu

z dostupné judikatury,fgemz vyet vyznant je pouze demonstrativni, nebple o neutity

® Rozsudek NSS ze dne 27. 1. 2@L08 As 61/2009 — 65Této povinnosti provozovatel vysilani dostoji, gbku
scklovanou informaci o# z rekolika na sob nezavislych zdrdja poskytne odpovidajici prostor pro vyjédi
dotcenych subjekit Provozovatel vysilani neporusi svou povinnostywgjici z § 31 odst. 3 zakona o vysilani
tehdy, pokud poskytne ne zcela pravdivé informaleepi jejich zji¥ovani a zejménaipsdilovani adresatu
informaci dostoji vSem svym povinnostem.

°® Rozsudek NSS ze dne 26. 5. 2@]L®B As 6/2010 - 76

19 CHALOUPKOVA, Helena; HOLY, PetiZakon o provozovani rozhlasového a televiznihdanjisi pedpisy
souvisejici: komenta?2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 132

" Rozsudek NSS ze dne 26. 5. 20303 As 6/2010 — 76NevyvaZenosti je pakeba rozurdt skrytou formu
stranickosti, kdy jsou v tiité kontroverzni situacidkteré nazory potlkéovany ve prosgfch nazof: jinych. Jinymi
slovy spdiva zasada vyvazenosti v pozadavku na ro¥nodrzastoupeni politickych alternativ, co do roasah
Upravy zpravodajstvi.

' Rozsudek NSS ze dne 27. 1. 2@L® As 61/2009 - 62



pravni pojem, jehoZ obsah a rozsah §@emrenit v zavislosti nap nasase a migt'®
vyvazenosti poskytl, je, Ze objektivni a vyvazenoiformaci je takova informace, ktera je
relevantni. Prvni dimenzi je relevance informac&atu, o 8mz se zrovna informuje,
piicemZ provozovatel vysilani musi dbat na to, aby bstilovany pouze relevantni
informace, ale rowt i veSkeré relevantni informace, postihujici téneelé Sfi, jak jen to je
pii omezeném prostoru mozné. Druhou dimenzi pak jeinpost informovat o vSech
spoletensky relevantnich tématech, a nevybirat sfineflens pouze gktera* A praw proto
nelze zasadu objektivity a vyvaZenosti interpretaak, Ze byCeska televize #la poskytovat
pouze sterilni informace. NaopaKeska televize je povinna odrazet realittetws v ni

obsaZenych kontroverzi, nejednosmasti, vrstevnatosti a emocionaltfy.

2.2 Zasada objektivity a vyvazenosti — Kemu se vztahuje

DuleZitou otazkou P posuzovani, zda vysilatel dostava své povinrusikytovat objektivni
a vyvazené informace, je, k jakému celku vysilantao povinnost vztahuje. Zabyvejme se
nyni jiz jenCeskou televizi.

Z 8§ 31 odst. 2 zakona o rozhlasovém a televiznysilani jednozn&n¢ vyplyva, ze
Ceska televize mé povinnost respektovat zasadu eywisti a objektivity ve svém vysilani
jako celku. Vztahneme-li to k onomu ,generalnimyzrmamu této zasady, znamena to, ze je
nutno pokryvat vSechna spoémsky relevantni témata. Zajisté nelze pozadoust,jeden
porad pokryl vSe podstatné, co se ve sfrobsti ctje, vzneést takovyto pozadavek na celkové
vysilani jiz ale veskrze Ize.

Podle § 31 odst. 3 zdkona o0 RTV se pak zasada ujetah k jednotlivym
zpravodajskym p@dim. To znamena, Ze by bylo proti smyslu této zasamylat ve&erni
zpravodajskou relaci nappouze o skandalu postihujicim jedinou politicketwanu, nebo
pouze o tom, kolik se letos urodilo Svestek. Zpdajsky pdad se ma &novat vSestrann
vdem spoléensky relevantnim témah. Nelze ovSem uvaZovat riapgakto: ,mame zde
piispivek kritizujici vladni koalici, proto nuth musime odvysilat i filspivek kritizujici

3 Rozsudek NSS ze dne 29. 8. 2@p7% As 81/2006 — 11420jem objektivni a vyvaZené informace, pouZity v
obou citovanych ustanovenich, je nétym pravnim pojmem. Takovy pojem zahrnuje jetop skuténosti,

které nelze Usgre zcela gesre pravre definovat. Jejich obsah a rozsah s&mmn@nit, nap”. v zavislosti na

case a mistaplikace pravniho fedpisu.

1Y Rozsudek NSS ze dne 9. 9. 2@).17 As 2/2010 — 1260bjektivni a vyvaZenou je ve smyslu § 31 odsthy?2
prvni zakona?¢. 231/2001 Sh., o provozovani rozhlasového a wiévwh vysilani, jen takova informace, ktera
byla jako ta, jeZz ma byt vysilana, vybrana z dasfupumy informaci jako relevantni pro udalost, d jei
informovano, vetrg uvazeni kontextu udalosti.

> Rozsudek NSS ze dne 5. 5. 2@L.07 As 23/2010 - 77



opozici.* Zadna politicka strana, skupinaiej@osti, ¢i jejich nazory, nicméh nesmi byt
zvyhodiovana v celku vysilaného programu,igf@dnutim realnému postaveni v politickém
a spoléenském Zivat.

NejvysSi spravni soud Sel ovSem §edéle, kdyz stanovil, Ze pozadavku objektivity a
vyvazenosti je nutno se drzet i v jednotlivi@stech ptadu, zabyvajicich se o&dné
uréitym tématem. Ma-li provozovatel televizniho vysilani naplnit adky poZadavek
objektivity a vyvazenosti poskytovanych informanysi zaznit relevantni informace v
nezkreslené podebv ramci técasti vysilani, ktera tvdé samostatny a od ostatniclasti
vysilani oddlitelny celek zabyvajici se ditym témateni® Jde tedy to, aby bylo o tématu
informovéano v celé jeho i§j a to v ramci danéhoiispivku, resp. bloku fispevka o tématu
informujicim. Neni obhajitelné, aby provozovategwanentoval tim, Ze ostatni informace
(nag. vyjadceni druhé strany), které ve svém celku dostoji &éehbjektivity a vyvazenosti,
byly vysilany na jiném migtv ramci pdadu nebo dokonce v jinéasti vysilani. PozSi
vysilani totiz nuta zasahne jiny druh divék nez fivodni pdad, a neni zjsobilé uvést na
pravou miru informace, které v famlu zazaly! *’

Déle, nez za hranig&sti pdadu informujici oddler¢ o ugitém tématu, typicky tedy
reportdze, jiz ovSem podle NSS jit nelze. JedndtlieportdZze je nutno hodnotit v jejich
celkovém fisobeni na divaka, neni mozno vytrhavatinganotlivé éty, které v pispivku
zazrely, z kontextu, a na jejich zakladusuzovat na poruSeni zasady objektivity a

vyvazenosti®

2.3 Dalsi pozadavky kladené na zpravodajst@T

Presuime se nyni ofi k Zakonu oCeské televizit. 483/1991 Sb. Ten hoxfov § 2, odst. 2,
pism. a) oposkytovani objektivnich, &enych, ve svém celku vyvadZzenych a vSestrannych
informaci pro svobodné vytkeéni nazo#i. Co znamena objektivita a vyvazenost jsme si jiz
vyswtlili. Pokud jde o poZzadavek na to, aby informaggylovéiené, l1ze odkazat na vyse
zmirgnou povinnost o¥it si informace z #kolika na sob nezavislych zdrd@. Nelze to

ovdem vnimat jako povinnost ukladajicéské televizi, ze kazda &dvana informace musi

'® Rozsudek NSS ze dne 30. 5. 2@p& As 38/2007 - 80

" ROZEHNAL, Ale$: Posouzenighterych pravnich aspektpodrétu zangstnand Ceské televize ze dne
25.10.2013 adresovaného Ratkeské televize. Praha: AK Rozehnal & paitng.1.2014 —s. 9

8 Rozsudek NSS ze dne 29. 8. 2074 As 81/2006 — 116Reporta? je pdeba posuzovat jako celek, tedy jak
jeji obrazovou, tak i zvukovou stranku, a ty pa#triwdi spoléné se slovnim sdenim, aniz by jednotliva gkbni
byla vytrzena z kontextu.di by zaznit vSechny informace fediné k tomu, aby si divak moldinit objektivni
nazor. Na tom neiiZe nic zrenit ani to, pokud jsou informace podavany kritickgmisobem, pokud v reportazi
je vSem zéastrenym strandm dana moznost vyjide k jejimu pedntu. Podstatné je zejména to, aby v
reportazinezazaly informace Izivé.



byt nutré podlozena tkazy. Sva tvrzeni vSak musi mit podlozena ve svélkuca to pray
ve vztahu k tésasti pdadu, kterd oddenrg informuje o utitém tématu?® PoZadavek na
vSestrannost informaci pak Ize chapat jakdegmgni zasady vyvazenosti ve smyslu
nastikném vySe — tedy jako povinnost poskytovat informaaeelé i tématu, a o vSech
relevantnich tématech. O jeho obsahu kibivdiivodova zprava k zakonu z roku 199%kské
televizi chdpané jako yejnopravni subjekt se uklada povinnost (...) neoowst se ve své
dinnosti jednostranéina urity, pouze skupinovy nazor a zajetetw zajmu statf°

Zakon oCeské televizi dale v § 8 odst. 1 pism fegiima vytvdeni KodexuCeské
televize,ktery stanovi zdsady naglvani véejné sluzby v oblasti televizniho vysilahén se
tedy stava dalSim pravnimiqupisem upravujicim vyznam pojmuigma sluzba. Rozsah
prace nam bohuzel nedovoli zabyvat se ustanovekddexu, budeme si tedy muset vydta
pouze se zakonnou Upravou. Obeesak Ize konstatovat, Zze tam, kde dochazi k paiuse
z&kona, dochazi i k poruSeni kodexu, ktergjzako norma nizsi pravni sily vychazi, a tam,
kde dochazi k poruseni Kodex@liT, zaroveés dochazi k porudeni zékona, nébkodex
zakonna ustanoveni mnohdiedevsim konkretizuje.

K analyze udalosti ve zpravodajst@iT vroce 2013 je nutno si sdomit, Ze
v nékterych popisovanychifpadech probihala volebni kanipaudto pied prezidentskou
volbou, nebo fed volbami do Poslaneckéssnovny Parlament@R. V tomto obdobi jsou na
verejnopravni média krotnobecného pozadavku objektivity a vyvazenosti kigdest dalSi
naroky. Jednak jde o povinnost poskytnout 14 haeirsvého vysilacfasu k sebeprezentaci
v8ech kandidujicich hnuti a stran, kterd vyplyv8 26 odst. 4 zakon&a 247/1995 Sb. o
volbach do ParlamentGeské republiky. Zejména jsou vSakigi@opravni média povinna
zajistit rovny gistup kandidujicich subjekto vysilanf?

NejvysSi spravni soud ovSem jednim dechem dod@wd,vaZzenost a rovny stup do
verejnopravnich médii nelze chapat mechanicky jakoolabs rovnost kandidujicich
subjekti, nybrz pohledem tzv. odstigyané rovnosti. To znamena, Ze jednak musi kazdy
kandidujici subjekt dostat alespairc¢itou minimalni Sanci ke své prezentaci tak, aby byl
naplren pozadavek jejich plurality; nad tuto minimalni ome: musi byt zastoupeni

kandidujicich subjektve vysilani, zejména v famlech zpravodajskycti v publicistickych

9 Rozsudek NSS ze dne 27. 1. 2@L® As 61/2009 — 66Pozadavek, aby kazda dilnformace byla
podlozena dkazy, by jist nebyl gimerreny. Zarové vSak tato skut@éost nezbavuje provozovatele vysilani
povinnosti ov/ovat sélované informace tak, aby dostal své povinnostiywgjici z § 31 odst. 3 zakona o
vysilani, tj. povinnosti gtbvat informace, které v maximalni moznéenidpovidaji skut@osti a které jsou
ditkazy podloZeny ve svém celkovém dnjiza zaerech.

% Divodova zprava k Zakonu 483/1991 Sh. Geské televizi

I Rozsudek NSS ze dne 29. 6. 2@6/0l 15/2006 — 23



debatach, fimerené jejich politickému a spalenskému vyznamtf. Neni tedy v rozporu
s pravidlem rovného ifstupu poskytnout velké str&ro nekolika tisicich ¢lenech, jez ma
Sanci ziskat mnoho hlasnasobn vice prostoru, nez napmalé, zainajici strag, o niz se
negredpoklada, Ze by ve volbach vyraarsgtla. Stale vSakip zachovani nezbytného minima
pro kazdy kandidujici subjekt.
Pri posuzovani spotenského vyznamu kandidujiciho subjektu, ktery jujici pro

aplikaci zasady odstiipvané rovnosti, pak NSS zimije demonstrativhnasledujici kritéria:
piedchozi volebni vysledky, dosavadni zastoupeni stup#elskych sborech, petnost

dlenské zakladny a vysledkyezvolebnich pizkumi.?®

3. KAZUISTIKA

Nyni, kdyZz mame teoretické vymezeni pojmuieped sluzba ve vztahu k obsahu
zpravodajstvi za sebou, sébeme pustit do posouzeni konkrétnié¢hpadi, & jizZ domreleho

&i skuteného porudeni vyse zndimych zasad a pravidel ve zpravodajgivii. Pripad, ke
kterym nelo dojit v piibéhu let 2012 a 2013, a na které upozornil godaniely Drtinové a
Adama Komerse.

Tato ¢ast prace se bude nathsit od ¢asti gedchozi. Zatimco dosud jsem veskrze
shrnoval platnou pravni Upravu a judikaturdicemz hodnoticich komerita a vlastniho
pohledu jsem se spiSe snazil zdrzet, drédst prace bude zaloZena praaejména na mé
vlastni interpretaci toho, co se ve zpravodajéeské televize udélo. Jakkoliv se budu snaZit
o interpretaci objektivni, vychazejici z aplikacgS® popsanych pravnich pravidel na
konkrétni udalosti, nemohu z&stZe mam na téma gwlastni nazor, ktery se zajisté bude i
do mé pravni interpretace promitat. VZzdy se vSaftubsnazit o pravni vyklad v mezich

zakona a judikatury, jak jen to nejlépe dovedu.

3.1 Okolnosti vzniku ,,Podnétu 24
Nejprve strdné shmme dileZité udalosti let 2013 a 2014 v redakci zpravsiv@jCeské

televize.
V fijnu 2013, po volbach do Poslaneckémovny ParlamentuCR, podalo 23
moderatoli, redaktot a editofi Ceské televize podh Rads Ceské televiz€ (dale jen

22 podle rozsudku NS§. Vol 15/2006 — 20
% Rozsudek NSS ze dne 29. 6. 2@6/0l 15/2006 — 20
24 podrét zaméstnand Ceské televize adresovany Rateské televize, 25. 10. 2013



.podnét), ve kterém uvedli nasledujigiPodle § 2, odst. 2), pism. a) zakonaeské televizi
patii mezi hlavni ukoly vejné sluzby v oblasti televizniho vysilani posl&riowbjektivnich,
overrenych, ve svém celku vyvazenych a vSestrannychmadd pro svobodné vytwni
nazou:.. V poslednich @sicich je vSak redaktdm v ade pripadi v plreni tohoto Ukolu
vedenim redakce zpravodajstvi b#an. Ve svémiisledku to vede k tomu, Ze in tkoki
verejné sluzby v oblasti televizniho vysilani je obrarz a Ceska televize tak porusuje
vycet konkrétnich pochybeni, kterych sélmopustit Séfredaktor zpravodajstvi Petr Mrzena,
a kterymi se budeme dale v této praci zabyvat. Z@3ovatet, jejichz paet se pozgi
zvySil na 24, vSak své jméno simddrenim obav z ,pomsty” zv@jnili pouze moderatorka
Daniela Drtinova, zastupce Séfredaktora zpravodafglam Komers a poz{l i moderatorka
Nora Fridrichova. Se jmény ostatnickzZsivateti byl seznamen pouze tehdejgégseda Rady
CT Milan Uhde, jemuZ byla jakotpdsedovi kontrolniho orgardil stiznost utena.
Generalnieditel CT Petr Dvadk nejprve v listopadu 2013 ustanovil expertni ksimi
ktera ntla situacitesit, po odstoupeni¢kolika auditofi ji ale sam rozpustil a Ragredlozil
vlastni stanovisk, ve kterém konstatoval, e k poruseni zakon@Toani KodexuCT
nedoslo;,podle mych zji&ni nedoslo k poruseni zakonaCeské televizi ani etického kodexu
Ceské televize a ze nedoslo k vaznému naruseniempsiza korektnosti zpravodajstT,"
uvedl mimo jiné Dveék. RadaCT pak na svém zasedani 8. ledna 20bdmitla navrh svého
piedsedy Milana Uhde na sestaveni komise, ktera dgpproSetila, a v ijatém usneseni
na zaklad materiah dodanych generalninbeditelem konstatovala, Zeeshledala z&dné
poruseni objektivity a vyvazenosti ve zpravodajgakio celku ve smyslu zakoriad83/1991
Sh. a Kodex(T, a Zenelze seznat, natoz potvrdit, zda do3lo k nestaimdiar editorskym

zasalim do vysilanCeské televiz€'

3.2 Posouzeni jednotlivych Fipadu

Samotny podét mél nékolik rovin. Jednou byla stiznost na nestandar@dsiahovani vedeni
redakce, zejména Séfredaktora Petra Mrzeny, dohabgpravodajskych gadi. Tim, zda
k tomu n¢l Séfredaktor Mrzena opra¥mi, ¢i zda dochazelo k dalSimu outievani vysilani ze
stran formald neopraviinych osob (ony ,nestandardni editorské zasahy" &méinjak

v podrétu, tak v usneseni Rad{/T), se v3ak zabyvat nebudemeefkumu podrobime

2> Stanovisko generalnitieditele Petra Dvigika na jednani RadyT dne 11. 12. 2013
% 74pis z 1. jednani RadyT ze dne 8. 1. 2014
2 tamtéz
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vyluéné to, zda v pipadech uvedenyché&tovateli sphovala vysledna podoba zpravodajstvi
CT pozadavky kladené na jeho obsah v § 31 odst. 2 #konaé. 231/2001 Sb. o
rozhlasovém a televiznim vysilani a v §2, odstistnp a) zakona. 483/1991 Sb. @eské
televizi, jak jsme je vylozili v prvni {di této prace. Row¥t se budeme zabyvat tim, zda
nebylo poruseno pravidlo rovnéhtigiupu kandidujicich subjekdo veejnopravnich médii.
Z rozsahovych @ivodi zde zvéejnim pouze analyzédh pripadi, kde jsem poruSeni zakona
shledal. B popisu udalosti vychazim priméra vlastniho zhlédnuti datgych relact®, co do
rozsahu analyzy pak z pattn s&Zovatet, reakcereditele zpravodajstvi Zdka Samala na

n&j%® a polemiky Daniely Drtinové se Samalovou reaRci.

3.2.1 Fipady, ve kterych nebyl porusen zakon

Po analyze, které jsem jednotlivigady podrobil, jsem neseznal poruseni zasady tivijgk

a vyvazenosti, ani poruseni pravidla rovnéhistppu kandidujicich subjektv nasledujicich
piipadech:Chytyjici zahrantni ohlasy na 1. kolo prezidentské voliBeneSovy dekrety
vztyeny prostedni'ek DavidaCerného na Vlta¥ a vyznamenani Frantisk@uby. Analyza
toho, pré@ jsem tyto pipady shledal za neporusSujici zdkon, j#lghou této prace.

V zasadnich aspektech, na které uptaeali s€Zovatelé, jsem pak neseznal poruseni zakona
ani v gipadechc¢insky orchestr v Praza Boj uvnit* vedeniCSSD Jejich analyzy zde v3ak
ponechavam, nelsov nich zZejm¢ k poruSeni zakona v mé&rdilezitych rovinach rovéz
doslo.

3.2.2 RFipady, kterymi jsem se nezabyval
Nekterymi piipady jsem se také aanych divodia vibec nezabyval. iipady IZivy inzerat
proti Karlu Schwarzenbergovi v deniku Bleskcerna stavba zastupitel&€’'SSD jsem
nehodnotil, neb® nedosSlo k Zzadnym zasah do finalni podoby zpravodajstvi — popisovana
byla pouze vnitroredaki diskuse a rozhodnuti k tématu, kterd se neplandiv finalni
podoby vysilani. Rpademprezidentova vir6za v padu 168 hodirjsem se nezabyval, nebo

jde o pdad publicisticky, nikoliv zpravodajsky.

?® K jednotlivym pdadim viz odkazy v bibliografii. )
9 Vyjadreniteditele zpravodajstvi Zdka Samala k poditu predloZzenému RadCeske televize, 6. 11. 2013
%0 polemika Daniely Drtinové s vyjéenimieditele zpravodajstvi Zdka Samala, 28. 11. 2013
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3.2.3 Fipady, ve kterych byl porusen zakon

3.2.3.1 Prezident u korunovénich klenota (prezidentova ,vir6za"“) —
9. -11. kétna 2013

Prvnim gipadem, kde jsem shledal poruSeni zakona, byloraezai zatru vravorajiciho

prezidenta MiloSe Zemana z vystavy korunmiah klenot do zpravodajstvi. Vétvrtek 9.
kvétna 2013 v 18:22 odvysilal&@T 24 v gimém genosu z Chramu sv. Vita z#p prezidenta
MiloSe Zemana, ktery se po vystupu z Korunmi&komory zamotal a musel ségrZet zdi, a
nasleds i z jeho prohlidky klendit, pri niz se nad vitrinami kyval fiwiral o¢i a gidrzoval se
stolka. S€Zovatelé uvadi, Ze dosSlo k naslednémuiisihi zaksra vravorajiciho prezidenta
z rekolika zpravodajskych relaci a k pouhému nekrittoképrevzeti stanoviska prazského
hradu informujiciho o tom, Ze prezident ma virézu.

Reditel zpravodajstvi Samal toto nerozporuje, arqumje ovdem tim, Ze v souhrnné
vétsSing zpravodajskych relaci byly z&ty indisponovaného prezidenta odvysilany. Radvee
zmitiuje o etické rovit celé kauzy, neliopodle KodexwuCT je nejvy$sim a nepominutelnym
kritériem (...) respekt k lidskéistojnosti zaloZzeny na dck veSkerym projewn existence
Opakované vysilani zal nemocnéhalovéka by proto bylo jeho porusenim.

Pro zhodnoceni tohotatipadu je nutné si jej zasadit do SirSiho kontexadidniho
pokryti. K vyzvednuti korunowaich klenot z komory doslo vettvrtek 9. kwtna veer.
Informovala o 8m vSechna média, ovSem zpravodajské servery zamgib/ prezidentovo
podivné chovani az nésledujici den mezi 11:00 8AL3S Zadosti o vystieni prezidentovy
malatnosti se na hradni mitivHanu Burianovou jako prvni obratil server Lidovky, ktera
v odpowdi na dotaz vysitlila prezidentovo chovani nachlazenihPodobné vysitleni pak,
véetns pouZziti znamého vyrazu ,viréza“, poskytla i ostatrmédiim.

Ceskéa televize o vystavkorunova&nich klenot informovala pravidelé ve svych
zpravodajskych relacich pimaje veéernimi Udalostmi dne 9.5. Ze zab z katedrély pouzila
nicmére¢ pouze takove, z nichz by se prezidentovo podilte¥@ni dalo vypozorovat jerip
zvySené pozornosti (ani v Udalostech, ani v Udaldst komentdch nebyly pouzity zéiry
prezidenta opirajiciho se odzeii vystupu ze dvi#, ani zaldry prezidenta fidrzujiciho se
stolu).

V patek 10. kvétna ve 13:10 se ve vysilani, bez udani souvislosti

vystavou korunouanich klenoti, poprvé objevilaétend zprava o tom, Ze prezident Milo$

% Lidovky.cz Zeman u klenéatvravoral. MiZe za to vir6za, vystiuje Hrad.
dostupné onlinehttp://www.lidovky.cz/zeman-u-klenotu-vravoral-muza-to-viroza-vysvetluje-hrad-p4q-
[zpravy-domov.aspx?c=A130510_111639 In_domov_spah
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Zeman ma lehkou virdzu, dogima informaci, Zeprezident jiz vera pi odemykani komory
s korunovénimi klenoty gsobil unaves, ale podle mlugi Hany Burianové udalost neeht
vynechat.” Podobi informovala televize o prezident®yviréze" i v nasledujicich relacich,
které se tématu émovaly, @gicemz jako obrazovy doprovod byly vzdy pouzity pouze
ilustraéni snimky MiloSe Zemana. Zigpivki o vysta¥ korunova&nich klenot tou dobou
zcela zmizelo to malo z&hi indisponovaného prezidenta, které tam zbylo&ejSiho dne.

Poprvé byly snimky, z nichZz byla zjevrpatrna prezidentova malatnost, v kratké
stopazi pouzity az v Udalostech v 19:00, a to pgake doprovod ke sttmé ctené zpray o
prezidento¥ vir6ze. Nasled& pak v rubrice Telegraficky v padu Udalosti, Komenté (s
komentdem, Ze hlava statuipobila ,unavei"), a posléze j& T jiZz pravidelr® zatazovala do
zpravodajskych relaci kontinualniho vysil&i 24.

Jaky by tedy byl obraz, ktery by si o situacélatl hypoteticky divak, sledujici v patek
10. kwtna od 11:30 do 19:00 pouze zpravodajsieiské televize? Jednak by si odnesl
informaci, Ze se kona vystava korunéwich klenot, a Ze se na ni stoji fronty. A k tomu
zdanliw nesouvisejici stleni, Zze prezident Zeman ma virozu (které bylo naidey
prezentovano jako fakt, nikoliv jako vyjéhi prezidentovy mluii), a Ze proto jiz ¥era i
odemykani korunowaich Kklenot puasobil unaves. O prezidento¥ potaceni by
nezaregistroval ani zminku, stéjtak by nebyl konfrontovan s jedinym z&bm z katedraly.
Slo @i tom o obdobi, kdy o situaci rozsahle informoviily takika vSechny zpravodajské
servery” — tzn. o existencisthto zalsri a o pochybnostech o pravéigng prezidentovy
indisponovanosti museli edfiaCT védgt.

Vtomto gipac Ize dovodit ®kolikeré poruSeni zakonné zasady objektivity a
vyvazenosti. Redevdim seCT dopustila hrubého porudeni principtiesnosti (obsazeném
v zasad objektivity) a zakonného pozadavku na vysilaniétemych informaci, kdyz
nekriticky prejala vyjadeni hradni mluyi Burianové o udajné prezidentowiréze a
informovala o #m jako o faktu bez uvedeni, Ze jde pouze o tvrjmiié osoby. Tim zcela
selhala ve své povinnosti &t si informace z &kolika dostupnych zdréja giblizit se co
nejvice pravd. Weinila tak, gestoze v té dabjiz o pravé piciné malatnosti prezidenta
panovaly vyrazné pochyby.

Druhé poruSeni zdsady souvisi s interpretaci ttady v tom smyslu, Ze objektivni a
vyvazend informace je takova informace, ktera jevantni. Ripomaime si, Ze tento vyklad

ma dv roviny — jednak je nutno poskytovat informace @al$ spoléensky relevantnich

%2iDnes.cz: Prezident je nemocny, oznamil Hrad. Kedoty vravoral a klimbal. dostupné online:
http://zpravy.idnes.cz/nemocny-prezident-zeman-sralvdlb-/domaci.aspx?c=A130510 115516_domaci_jw

13



tématech, a jednak je nutno o tématech, o ktesyechfprmovano, podavat veskeré relevantni
informace.CT nejenze dlouhou dobuilbec neinformovala o prezidentokymaceni se nad
klenoty, &imZ Zejmé porusila obecnou rovinu této zasadyPredevsim ale vifspsvcich,
které odvysilala, neposkytla divakovi zdaleka vésclrelevantni informace. Jednak, a to jiz
bylo popsano vyse, zatela fakt, Ze Udaj o vir6ze je pouhym vgBenim tiskové mluwi
prezidenta. Za druhé, pokud se jiZ o situaci rofhdadformovat, zdsadnpochybila, kdyz
v prispévcich neodvysilala z&by vravorajici hlavy statu.

Pripomaime si, ze podle zakona ©T je jejim Ukolemposkytovani objektivnich,

overenych, ve svém celku vyvazenych a vSestrannycimadbpro svobodné vytvéni

nazoni. Tomuto pozadavku by se dostalo az tehdy, pokudidk byl konfrontovan jak se
zakery prezidenta, tak s informaci o tom, Ze u klénbyl malatny, a v souladu se zasadou
vyvazenosti by mu bylo zprasdkovano i vyjateni hradni mlu¥i (oznaené jako vyjateni
hradni mlui, nikoliv jako fakt). CT by pak jiz nijak nemusela spekulovat ®i¢mé
prezidentovy indispozice, jak myrargumentujeeditel zpravodajstvi, neor tu chvili by
divak mél dostatek informaci pro svobodné vyteai vlastniho nazoru, a bylo by zcela na
ném, zda by vyjateni hradni mludi pokladal v konfrontaci se zéty z katedraly za
pravdivé ¢i nikoliv.

Jednozné&n¢é pak neobstoji argumetieditele zpravodajstvi, Ze deéhe zakry byly
vysilany ve véernim zpravodajstvi a dalSi derfig@maime si stanovisko NSS, podléjnje
zasadu objektivity a vyvazenosti nutno aplikovajenena vysilani jako celek, ale i na
konkrétni p#ady, a v jejich rdmci pak na konkrétédsti informujici oddlené o uritém
tématu. PokudCT divaka o prezident@v malatnosti obrazay informovala ve vé&erni
zpravodajskeé relaci a ve zpravodajstvi dalSi detgentim obhajit fakt, Ze tyto bezesporu
relevantni snimky nebyly pouzity ani jednoutegchozim vysilani.

Eticky rozmér této kauzy, kterym argumentujieditel zpravodajstvi Z. Sanial
(pomineme-li nyni, Z€T nemohla s jistotouddét, zda je M. Zeman skuteé nemocny), pak
v obdobném, daleko extréjaim pripads, resil i Nejvy3si spravni sotid Ten proti sob pii
posuzovani fipustnosti odvysilani zéhi tyranych chlapé v tzv. kiimské kauze postavil

zajem na ochranu osobnosti distych chlapé proti svobod projevu, a stanovil, Ze, jelikoz

% Slovo zejms pouZzivam proto, Ze o spoknské relevanci této informace (prezident se pbtéax klenoty), a
tudiZ i o povinnostCT tuto informaci zviejnit, mohou byt vedeny diskuse.

% O lidské distojnosti se znfiuje i § 32 odst. 1 pism. f) zakona o vysilani, &tstanovi, Zg@rovozovatel je
povinen bezilyodre nezobrazovat osoby umirajici nebo vystaveéakému dlesnému nebo duSevnimu utrpeni
zpisobem snizujicim lidskoustojnost.

%V témze rozsudkwj. 7 As 23/2010 — 73 z 5. 5. 2010, kterym charaktsal objektivni a vyvazenou
informaci jako informaci relevantni.
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Slo o zakry k tématu pispsvku relevantni, je princip svobody slovéedrejsi. Argumentem a
maiori ad minus dovodime, Ze nachlazeni prezidegtamentlo byt prekazkou odvysilani
relevantni informace.

Muzeme tedy shrnout, Ze vipadu ,prezidentova viroza" doslo Rkolika porusenim

zésady objektivity a vyvazenosti.

3.2.3.2Cinsky orchestr v Praze — 2. Ginora 2013

e

Ceska televize odvysilala v Udalostech reportaZipravach oslawinského nového roku.

V ramci ni ob3ird informovala o chystaném prazském koncertu Sankélagsrozhlasového
orchestru, coz &ktovatelé oznaji jako zpisob kamuflaze soukromé aktivity do
verejnopravniho vysilani. V reportazi byl ke zdaalimesouvisejicimu vystleni vyznamu
nového roku pr&inany zaazen pispivek zastupce organizatodana Kohouta, a obrazovou
ilustraci oslav Nového roku zde o najati ,Vietnamci z trznice".

Reditel zpravodajstvi argumentuje tim, Ze jak inface o blizicim s&inském novém
roce (reportaz byla odvysilana 8 drfeg nim), tak informace o chystaném kontgsbu
informacemi spol&nsky relevantnimi, které do vysilanitegopravniho média pat Jan
Kohout je pak podle Sdmala uznavanym odbornikeiina.

Informaci o blizicich se oslavackighoduc¢inského nového roku je mozno, i vesite
toho, Ze o d&chto udalostech média kazdond obsSiré informuji, ozndit za spoléensky
relevantni. Stejatak je relevantni i informace o koncetinského orchestru v Praze, nébo
jde jis& o vyznanou kulturni udélost. Nenifjpom zadnou vyjimkou, z&€T s pedstihem
informuje o gedstavenich vyznamnych zahrarich ungleckych tles vCR.

Je otazkou, zda bylo tazeni pispivku o koncertu do reportdze dnském noveém
roce vhodnym spojenim dvou souvisejicich témat,ebonzdali se opravdu nejednalo o
kamuflaZz pro propagaci soukromé akce, jak tvréiistatelé. Vzhledem k unikatnosti akce a
k tomu, Ze orchestr hral v Praze nasledujici demgpku prilezitosti oslav bliziciho se
pielomu roku, a také vzhledem k celkovému wWidnreportdze, neni mozno z &s$ku
usuzovat na jakoukoliv skrytou manipulaci s divakefak nemohlo byt vnimano ani
ilustraéni vystoupeni Vietnanicu novor@ni vetere, nebd kazdému pimérné uvazujicimu
¢lovéku musi byt p jejich shlédnuti jasné, Ze jde o ilusindobrazky.

Odlisna situace panuje u vyjahi Jana Kohouta. Jisheni nutno zpochytovat jeho
odbornou erudici a Zsobilost vyjadit se k dileZitosti oslav nového roku @ing. Ke

stejnému Gelu bylo ovSem moZno pozvat mnoho jinych kompetehtrsinolog. V této
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situaci bylo proto v rozporu se zdsadou objektipyskytnout divdkovi pray vyjadieni
prezidenta komory organizujici propagovany koncentiz by divak byl na tuto idezitou
spojitost upozorén. CT tuto nepochyb# relevantni informaci psébnou ke svobodnému
vytvoieni nazoru — tedy ke zhodnoceni toho, zda byl Jaimolt v aktualni situaci skutes
nezavislym odbornikem, a nebo zdali rigiea mit nap. umysl dlat si reklamu na vlastni akci
— neposkytla. Obsah Kohoutova vyiédi, které se koncertu nijak netykalo, v tomiipac
neni dilezity - je-li reportaz, fipadre jeji ¢ast tematicky zagtena na jisté téma, je nutno, aby
u osob, které v ni vystupuji, byl uveden jejichalzk tématu — nelfato je jis€ relevantni
informace dlezita pro svobodné vytveni ndzoru na to, co nam démg osobykikaji. Tak
jako, informujeme-li nap o Gwrovych produkteciCeské spiitelny, neniizemereditele téze
banky v téZze reportazi prohlasit za nezavisléhooodka Fes bankovnictvi, i kdyby se
vyjadiroval k Uplré jinému tématu. Vzhledem k celkovému vymn reportaze je ovsem toto

poruseni zasady objektivity mozZzno hodnotit jako &néfznamné.

3.2.3.3 Boje uvnit vedeniCSSD — 6. srpna 2013

V této ¢asti popisuje podit spor ohledd zarazovani vyjateni redstavitel jednotlivych

kiidel CSSD k otazce, zdatiphlasovani o tivéte podpdit viadu Jtiho Rusnoka. SEovatelé
tvrdi, Ze Séfredaktor trval natéim zastoupenitidla reprezentovaného Michalem HaSkem
prosazujicim vyjateni divéry viade, na ukor kidla predsedy Bohuslava Sobotky.

Vzhledem k rozsahlému vymezeni vysilaciho obdoldy knélo k tendekdnimu
informovani dochazet, a ostatnk judikatu NSS, ktery uklada dodrZzovat zasadektivity a
vyvazenosti i ve vztahu k jednotlivym kiamolim, se zarfme pouze na relaci nejsledo¥gi
— na Udalosti. Fznivci podpory Rusnokavviack HaSek, GajliSkova, Tejc a Vicha se
v reportazi, ktera se tématu hlasovani posian8SD tykala, vyjatbvali celkem 50 vigén.
Bohuslav Sobotka, ktery byl v reportadZi jedinym ta@sem kidla prosazujiciho vysloveni
nedivéry viad, mel prostor k vyjadeni 34 vigin. CT navic sama uvedla, Zefeplseda
Sobotka nevyuZil moznosti okomentovat finalni rodimati grémia. | ve sitle faktu, Ze to byl
praw mistofedseda Hasek, jehoZz nazor ve strarevazil, se porr 50:34 nejevi nijak
dispropotné. Lze tedy konstatovat, Ze z hlediska prostoru ymského jednotlivym
politikim nebyla zasada objektivity a vyvazenosti porusena.

K naprosto jednoziaému poruSeni 8 31 odst. 2 Zakona o rozhlasovéavitalim
vysilani vSak doSlo v samotném #av reportdze, kterou reportérka Tereza Strnadova

uzavela konstatovanim:ale uz zés grémia objasnil, kdo ma nyni situaci uvnit'SSD
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pevre v rukou.” To bezprosedre navazalo na vyjdeni Jeronyma Tejce ufi§jiciho divaky

0 tom, Ze Bohuslav Sobotka je stategsedou’SSD se silnym mandatem. Zde se naprosto
evidentrg jednalo o hodnotici komerttéeportérky, ktery podle dotgého ustanoveni zakona
musi byt vzdy pddelen od informaci zpravodajského charakterirfecetla-li jej vSak ta
sama reportérka v ramciippivku, ve kterém jinak po celou dobu figurovala jatsoba
informujici divaky neutraléy o faktech, a tedy poskytujici jim informace zprdaského

charakteru, neni o jakémkoliv adldni mozno mluvit.

Pred volbami do Poslanecké simovny
DalSi giklady udajné neobjektivity a nevyvazenosti zprajetvi doplnili s€Zovatelé do
podrétu pozdji. Slo o Sest Hpadi, kdy, v ramci svych zpravodajskych fpdi v dobs
probihajici volebni kamparpied volbami do poslanecké&novny, nela CT stranit bud'to

prezidentovi MiloSi Zemanovi, nebo jim podporovat&are SPOZ.

3.2.3.4 Prezident Zeman a byty OKD- 24. z&i 2013

Stszovatelé tvrdi, Z&€T v Udéalostech nevyvazarinformovala o navrhu prezidenta Milose
Zemana na zé&chranu dolu Paskov. Zejména pry pdehybn, Ze prezidefv navrh
nezkonfrontovala s jiz znAmymi fakty — tedy, Zeggbrovedeni neumadije privatiz&ni
smlouva, i s tim, Ze s byty je spojen@eni ve vysi 10 miliardReditel zpravodajstvi ve své
argumentaci poukazuje na udapiostaténe kritické pokryti tématu v jinyclktastech vysilani
CT 24, k grispsvku v Udéalostech se nevyjage.

Zopakujme jiz mnohokrat zinbvanou tezi NSS, podle niz jéeba, aby zdsada
objektivity a vyvazenosti byla dodrzena nejen vdakim k celkovému vysilani, ale i
k jednotlivym pdadim a jejich ¢astem informujicim oddené o urkitém tématu.
Argumentace Z. Sdmala o dostatém pokryti v jinych piadech je proto pro posouzeni
piipadu irelevantni.

Pripomeime, Ze podle NSS je nutno reportdZz posuzovat jalek gusobici na divaka,
piicemz by v nimely zaznit vSechny informace pehné k tomu, aby si divak mohtfinit
objektivni nazof® Z celkového vyziéni reportdze je ovsemigimé, 7eCT pristoupila
k prezidentovu navrhu na zachranu Dolu Paskov zewelkriticky, az oslavh Sama
rezignovala na prezentovani objektivnich informakieré by byly zpsobilé realnost

prezidentova navrhu zpochybnit, a k ttmatu by zfsta byly relevantni (nap informace

% Rozsudek NSS ze dip 4 As 81/2006 — 116
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tykajici se sporného obsahu privatizasmlouvy). Krond toho pakCT divakovi neposkytla
jakékoliv zhodnoceni prezidentova navrhu ze strafporniki ¢i predstavitel jinych
relevantnich politickych sil. Stillédnutim k politicko-ekonomickému tématu repoetajeji
vyrazné délce, ktera by imzeni takovéhoto zhodnoceni umovala, a k probihajici
piedvolebni kampani, kdy je zvia&utno dbat na rovné zastoupeni politickych sulijedet
zpravodajstvi, je to nutno povazovat za zavaznéJami zasady vyvazenosti.

K naplreni zasady ,budiz slySena i druha stragasténe prispélo zarazeni reakci
zastup@ OKD na prezideritv navrh. Nicméa vzhledem Kk jejich vytru, k sesthani a
naslednému rozkouskovani do jednotlivgdsti reportaze, a hlayik celkow nevyvazenému
poneru, v jakém se k problému vyjiabal prezident Zeman nebo ztratou prace ohrozeni
hornici, a vjakém se kkmu vyjadovali zastupci OKD (Zadni jini kritici prezidenta s
Vv reportazi neobjevili), nelze ani vtomto ohledluwit o vyvazenosti. Reportaz byla misto
toho zavrSena zcela nekriticky vedenym a naggrdalosti nezvykle dlouhym rozhovorem
s predsedou vlady #im Rusnokem, ktery se ve vztahu k MiloSi Zemanaviastupce odliSné
politické alternativy ani fiznivce odliSnych nazérrozhodrt povazovat neda.

Za neutralni nelze ve svém celkovém wdnozndit ani: 1) pouzity obrazovy
material (tvré pracujici hornici v. nesympatickyagobici mana#e s cigaretou odchézejici
z nadvai Prazského hradu), 2) komenhtéportéra (,jak dlouho budou hornici jgsbztaet
turnikety na této SacktnetusSi“ v. ,i proto vlada hleda strategickéhotpara, ktery by v kraji
vytvoril nova pracovni mista®), a tudiz 3) ani celkovaemni reportaze, které lze ozfiaza
jednoznéné favorizujici prezidenta MiloSe Zemana a vladiihéi Rusnoka, prezentujici je

jako zachrance stovek pracovnich mist v regionu.

3.2.3.5 NavStva prezidenta v Jihomoravském kraji— 25. z&i 2013

V dalSi ¢asti poditu se stZzovatelé zabyvaji zpravodajskym pokrytim néwgtprezidenta
MiloSe Zemana v Jihomoravském kraji. P&dsnetuje vici dvéma skuténostem. Zaprvé
vaci skladiE celého peadu Udalosti, v &mz byl podle stZzovateli na prezidentovu navsiu
Jihomoravského kraje kladen netmmy diraz, ve srovnani s tim, Ze ¥m chykgla informace
o mocenském boji uviitlCSSD, ktery Milos Zeman sam svym jednanim godwal. Druha
rovina pak snétuje ke zmgsobu, jakym bylo v konkrétnimiigpivku o prezidento¥ navseve
informovano, kdy byly podle &ovateli zamEovany rekteré dilezité okolnosti.

V prvni otazce jsem poruSeni zédkona neshledaktdldimu rozboru viz iilohu
prace. K druhé otazce, tedy k tomu, £ poskytla o navéte prezidenta v Jihomoravském
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kraji v3estranné informace, lzéci, Ze CT takové informace neposkytla. Neinformovala
divdka nap. o muzi s pialkou, ktery piSel proti prezidentovi protestovat, byl na mist
policii zadrzen a potéékolik hodin internovan v celetpdl®Zzného zadrzeni. Pouze se kratce
a neutité zminila o tom, Ze ,ne vSichni prezidenta vitalfe ogt nutno hodnotit situaci
v celkovém kontextu. Pokud by Slo o kratk&ienou zpravu informujici divaky o tom, ze
prezident navstivil Jihomoravsky kraj, nebylo Bgjinutno rozebiratijpadné drobné patélie,
které jej po cestpotkaly. Paklize ovSem reportér informoval &kalikaminutové reportazi
nag. i o tom, Ze si prezident dal k&t kargi pastiku, bylo by k tomu, aby o udalosti bylo
informovano vSestragna tudiz i vyvaZze#i nutno pinést divakovi i informace i
prezidentovi nefiznivé (jsou-li takové, sameégjmé, a jsou —li relevantni) — tedy nap
informaci o protestujicim muzi a jeho zadrzeni @ali

CT tedy porusila zasadu objektivity a vyvazenosti.

3.2.3.6 Ministr Zak v Udalostech- 1.¥ijna 2014

Podle stZzovateti dosSlo k jednostrannému zvyhaahh ministra dopravy a kandidata SPOZ do
smsmovny Zdeika Zaka tim, Ze se jako jediny a sam objevikmgm vstupu do Udalosti,
aby bez jakékoliv oponentury a konfrontace ,\§thl/ sérii personalnich z#n na svém
ministerstvu. Vyzani tak bylo jednostranné a zcela ve pra$pkandidujiciho politika. Podle
Z. Samala bylo pozadavku vyvazenostingno za dost, nelovsichni ti teditelé se
v reportazi ke svému odvolani vyjdd a ulohu oponenta sehréla v rozhovoru s mierstr
moderatorka pi@du. Rimy vstup ministra Zaka je pak jisk tématu relevantriy.

Udalosti ke zminam na ministerstvu dopravy odvysilaly reportazasledr primy
vstup ministra Zaka. K reportazi |¥&i, ze o tématu poskytla relevantni informace gech
stran etn® téch, které byly zpsobilé rozhodnuti ministra zpochybnit. Byla dodr@en
zésada ,budiz slySena i druha strana“, meldchni ti feditelé dostali filezitost se vyjatit.
Vytknout by se ovSem dala absence nazasktemého z opozhnich politiki, nag. byvalé
vladni koalice, ktd odvolanéieditele na sva mista jmenovali. Stepak seCT nepokusila
oVéiit faktické informace, které zaghy jak z st ministra Zaka, tak z st odvolanyetitel.
Pfipomaime, Ze podle NSS nenfipustné stast zpravodajstvi pouze na dvou profidmych
vyjadienich bez dalsiho e¥ovani jejich rozpord® Pres drobnd pochybeni, kterych se

novingi dopustili, Ize vSak celkové vyZni reportaZze oziet za objektivni a vyvazeneé.

37 Kromg toho opt Z. Samal argumentuje tim, Ze doSlo ke konfrontagnych pdadechCT 24, co? je
irelevantni.
% Rozsudek NSS ze dne 30. 5. 2@p& As 19/2007 - 58
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Jinak tomu ovdem je gimym vstupem ministra ZakeCT se v ®m dopustila
poruseni principu objektivity, kdyz vifspivku ani jednou neuvedla informaci o tom, Ze
Zdersk Zak je kandidatem SPOZ do poslaneckénssvny. Naopak v divakovi mohla
vytvorit mylny dojem jeho ,nhezavislostii ,odbornosti®, kdyZ u jeho jména #daznila, Ze je
nestranikem. Divak zde tedy nebyl informovan o faSdidezitych aspektech osoby ministra
Zaka. Lze navic &ekavat, Ze informace o nestranickém ministrovi bdiléky hodnocena
piizniveji, nez o ministrovi, kandidujicim za SPOZ. Takgwystup je zarov i nevyvazeny,
neba u ostatnich kandidétuvadla CT po dobu pedvolebniho vysilani idledré budto
stranickou pislusnost, nebo nazev subjektu, 2g motywny do semovny kandidoval..

Zatimco ministr Zak il moznost se k situaci ob#rvyjadit jak v reportazi, tak
v pifimém vstupu, druha strana, reprezentovandizaodvolanymitediteli, ¢i ptipadnymi
jinymi kritiky ministrova postupu, tuto iflezitost nedostala. Tim doSlo k poruSeni zasady
vyvazenosti. Neni fitom akceptovatelny Zsob, kdy v roli oponenta vystupuje pouze
redaktor, nebnelze plnohodnothnahradit bezprogedni vyjadeni stanoviska druhé strany
koment#em redaktora? Dodejme oviem, Ze v tomtdipads nelze mluvit ani o tom, Ze by
moderatorka sehréla roli oponentky. Krbdvodni otazky poloZila jiz jen jednu dapiici, a
to spie navodnou neZ oponujici, otazku, kterd stminiZakovi poskytla prostor k dal3i
sebeprezentaci.

Na to, Ze se jednalo o uvodni zpravodajskiggvek Udalosti, rovéZ panuje hruby
neponér mezi prostorem, ktery dostal ministr Zak v sowhik vyjadeni, a mnoZstvim
objektivnich fakdé, které CT divakovi v reportaZi poskytla. Nepokusila se mjistit nag. o
pochybenich, kterych se odvoladtéditelé Udajg dopustili, nebo o minulosti név
jmenovanych fednilké. Pripomaime, Ze Udalosti nejsou diskusnimradem, kde by #a CT
pouze reprodukovat stanoviski@nych stran, nybrz gadem zpravodajskym, jehoZz Ukolem
je prinaSet objektivni a vSestranné informace.

Je roviZz nepochybné, Ze odvysilanim takto nekonfrémtaszedeného, minutu aip
dlouhého pimého vstupu ministra Zaka do$lo k zasadnimu pefu$eavidla rovného
pristupu kandidujicich subjektdo zpravodajstvi. Mimo k tomu tené pdady totiz CT
v predvolebnim obdobiifmé vstupy kandidatdo zpravodajstviitsledrg odmitala. Pokud je
jiz zatadila, tak jen velice omez&na pouze pokud se vyjavali k tématu, které se jich
bezprostedrs tykalo. Zpisob, jakym v Udalostech pratl Zivy vstup kandidata SPOZ Zéka,

s timto obec& dodrZzovanym pravidlem hrglkontrastuje, nelibzadnému z jinych kandidat

% ROZEHNAL, Ale$: Posouzenighterych pravnich aspektpodrétu zangstnané Ceské televize ze dne
25.10.2013 adresovaného Rdteské televize. Praha: AK Rozehnal & pafing.1.2014, s. 9
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kterékoliv z ostatnich stran nebyl v obd@bji tydni pied volbami poskytnut v Udalostech,
nota bene hned v jejich tvodnintigpévku, takto obsahly neregulovany prostor k viastni
sebeprezentaci. Krofipravidla rovného ifistupu do zpravodajstvi je to zajisté v rozpore i s

zasadou vyvazenosti.
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4. ZAVER
V prvni ¢asti prace jsem za pomoci judikatury NejvysSihcagpiho soudu vymezil, jaké
z&konné pozadavky jsou kladeny na zpravodajstevies véejné sluzby. Za ktovou lze
vtomto ohledu povaZzovat zasadu objektivity a vyrdsti, picemz nejdlezitejSim
vykladem této zasady je, Ze objektivni a vyvazembormaci je takova informace, ktera je
relevantni.

V druhé ¢asti jsem pak dovodil podstatné poruSeni této zasadtyiech z deseti
posuzovanych ifpadi, mérgé podstatné ve dvouripadech, a poruSeni jsem neshledal ve
Styrech gripadech. R jejich vybsru jsem vychéazel z podtu zamgstnané CT D. Drtinové a
A. Komerse RaglCeské televize.

| kdyby bylo mozno &ktera provigni popsana vifpadech vySe hodnotit jako
margindlni, je nutno nasrpohliZet v celkovém kontextu zpravodajsfidské televize a toho,
jakym zpisobemCT ve sledovaném obdobi o aktivitich prezidenta &l@emana a lidi
jemu blizkych, zejména v relaci Udalosti, informtavaCasto sice $lo o drokji porudeni
zasady objektivity a vyvazenosti, kterd by samabéspedosahovala intenzity hrubého
poruseni zakona, a pokud ano, tak pouze ve vztalohkrétnim pfadim ¢i ¢astem peadu.
Vyjimecng, v piipadu ,prezidentova viréza“, pak i ve vtahu k celéaseku vysilani. Mam
ovSem za to, Ze ve svém st jiZz Ize hovait o jednostranném zvyhédvani prezidenta
MiloSe Zemana a lidi jemu blizky¢h CT se proto dopustila i poruseni § 31 odst. 3 zakon
rozhlasovém a televiznim vysilani, ktery televizZilada, abyzejména nebyla v celku
vysilaného programu jednostrahnzvyhodovana zadna politickd strana nebo hnuti,
popfipac jejich ndzory nebo nazory jednotlivych skupireyosti

RadaCT postupovala sice formainspravet, kdyZ k celé situaci ffjala stanovisko,
v némz poruSeni zadkona odmitla. Toto rozhodnuth&né tzv. od stolu bez podro&aiho
piezkumu celé kauzy vSak lIze ozitaza zcela nekompetentni a odporujici smyslu zakon
jimz je podrobit dodrZzovani zasady objektivity av&yenosti ve zpravodajstvi iegnopravni

televize nezavislé kontrole.

40 Z vySe popsanychifpadi Ize dovodit, e $lo hfto o &leny kabinetu diho Rusnoka, jmenovaného
prezidentem MiloS Zeman bez dohody s politickymasami zastoupenymi ve&novre (Jan Kohout v fipadu
g¢inského orchestru, iiRusnok u byt OKD, Zdergk Zak u personalnichistek), nebo fiznivce Kidla CSSD
vedeného hejtmanem Michalem Haskem (boje BweitleniCSSD).
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Korunovani klenoty, Udalosti, koment&, 9. 5. 2013, 22:42 — 22:43T 24, dost. online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1096898594alabti-
komentare/213411000370509/o0bsah/260868-korunokenoty
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StudioCT24, 10. 5. 2013, 13:10, 13:1d4T 24, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/101014917&ideso-ct24/213411058260510

StudioCT24, 10. 5. 2013, 15:08T 24, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/101014917&ideso-ct24/213411058300510

Udalosti, 10. 5. 2013, 19:08T 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/213411000100510

Telegraficky, Udalosti, komentd, 10. 5. 2013 22:1&T 24, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1096898594labti-
komentare/213411000370510/obsah/261032-telegraficky

Zpravy ve 23, 10. 5. 3013, 23:03T 24, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10253218159avy-ve-23/213411023000510

3.2.3.2Cinsky orchestr v Praze

Pripravy na rok hada, Udéalosti, 2. 2. 2013, 19:1®:18,CT 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/109718132&la$ti/213411000100202/0bsah/242853-
pripravy-na-rok-hada

3.2.3.3 Boj uvnit¥ vedeniCSSD

Jak bude hlasov&tSSD? Udalosti, 6. 8. 2013, 19:05 — 19:08, 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/213411000100806

3.2.3.4 Prezident Zeman a byty OKD

Dvé zdsadni hodiny pro W Paskov, Situace v Dole Paskov, Udalosti, 24.(.3 19:00 —
19:06,CT 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/213411000100924

3.2.3.5 Nav&va prezidenta v Jihomoravském kraji

Prezident Zeman na c&sio krajich, Udalosti, 25. 9. 2013, 19:17 — 1920,1, dost. online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/213411000100925

3.2.3.6 Ministr Zak v Udalostech

Personélni zémy v resortu dopravy, Udalosti, 1. 10. 2013, 19:0r9:05,CT 1, dost. online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/109718132&la$ti/213411000101001
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6. PRILOHY

6.1 Hipady, ve kterych nedoSlo k poruSeni zakonné zasady
objektivity a vyvazenosti, ani pravidla rovného [Fistupu
kandidujicich subjekta do varejnopravnich médii

6.1.1_ChykEjici zahrani¢ni ohlasy na 1. kolo prezidentske volby — 14. 1. 28

Podle stzovateli nebyly v rozporu sdZnou praxi v pondi 14. ledna 2013 do relace
Udalosti z#éazeny ohlasy zahramich médii na prvni kolo prezidentské volby, Gdajn
s argumentem, Ze ,zahr&ni média budou uité psat o ZemanawazkE na Rusko a redakce
to nebude mit jak vyvazit."

Reditel zpravodajstvi ve svém vyj@i ke stiznosti argumentuje f@aenim
zahrangnich ohlag na prvni kolo jiz do Udalosti v n&ld13. ledna 2013. D. Drtinova k tomu
uvadi, Ze v nedi se v Udalostech vysilaly pouze reakce zpravddgajs wehi, zatimco o
reakci tisénych médii informovano v rozporu s obvyklymi zvykimi nebylo.

Srovnejme tedyifistup Ceské televize v tomtotfpads s jinymi, obdobnymi fipady.

V poncli 28. fijna 2013, po volbach do Poslaneckénsavny Parlament’R, Udéalosti o
reakcich zahrannich tiS€nych médii na volby neinformovaly. St&jjako u gimé volby
prezidenta za@dily pouze o deniie informaci o reakcich zahr&nich zpravodajskych
serveti. Obdobr tomu bylo i po druhém kole prezidentské volby,ongli 28. ledna 2013.
Odlisns seCT rozhodla pouze po volbach do zastupitelstevikaajio senatu roku 2012, kdy
v pondinich Udalostech skute¢ odvysilala pehled reakci zahramich tiS€nych meédii.
Nelze vSakiici, Ze by Slo o dlouhodobou praxi, n€ébmku 2010, kdy se konaly hned troje
volby, CT ve své hlavni zpravodajské relaci o zahmaiuh reakcich neinformovalaibec.
Nutno ovSem podotknout, Ze tehdy se Udalosti viysilest ve svém pvodnim, kratSim
forméatu.

V dobg, kdy internetovd média ziskavaji stal&sv vahu a jejichitenost, a tudiz i
jejich vliv na veejné mirni, je nasob& vyssi, neztenost papirovych médii, tak rozhodnuti
zametit se na zpravodajské servery nelze interpretoakf e by doslo k nevyvazenosti
verejnopravniho zpravodajstvi.

Odlisrs by bylo nutno situaci posoudit tehdy, pokud by'Jerozhodla o zahrasmich
reakcich na volbu neinformovatibec, a zcela evideninby Slo o ojediglé rozhodnuti,
nikoliv o dlouhodobou zrnu, jako ve vySe popisovanéntigmd. Nebo pokud by si ze
zahranénich reakci vybirala pouze tyipnivé pro jednohai druhého kandidata, coz se
ovSem v tomto fipact nestalo. PoruSeni zasady objektivity a vyvazermstio neshledavam.

6.1.2 Tiskova konference Karla Schwarzenberga (BeBevy dekrety) -
20. ledna 2013

SttZzovatelé tvrdi, Ze doSlo k nestandardnimu rozhddnetysilat tiskovou konferenci
kandidata na iad prezidenta Karla Schwarzenberga, na kterécskawala jeho reakce na
vyroky svého protikandidata ohletirBeneSovych dekrét a to gestoZze na mist byl
piipraven penosovy wz. Séfredaktor # své rozhodnuti tiskovku négnaset oilvodnit
slovy, Ze ,nevi, co Schwarzenbegkne."

Reditel zpravodajstvi ve svém vyj@hi argumentuje tim, Ze dle Pravidel
piedvolebniho vysilanC T seCT nesmi stahastrojem jednostrannd zkreslujici propagace
konkrétniho kandidata na prezidenta (...)Protorgbt v kazdém jednotlivémipade pelive
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posoudit relevanci informace nebo prohlaSeni, &nh ma byt v@jnost informovana.
Rozhodnuti nevysilat tiskovou konferenci bylo pakdle Samala v souladu s timto
ustanovenim pravidel. Navic, tvrdi Samal, €dska televize postupovala u viech kandidat
kdy zakery z tiskovych konferenci vysilala az&pe v ramci zpravodajskychifspevki.

V rozporu s pravidlem rovnéhariptupu kandidujicich subjaktdo veejnopravnich
médii by nepochyknbylo, pokud byCeské televize tiskové konference jednoho z kandlidat
Zivé vysilala, a tiskové konference druhého ne. Takut@te nebylo — tiskové konference
v3ech kandid#tbyly skuté&né vysilany ze zaznamu. V tomto konkrétnitipads CT zaznam
z tiskovky zpracovala a nasledijej i zaadila do kontinualniho vysilan€T 24, spolu
s reakcemi kandidata MiloSe Zemana a tehdejSihdidmeta Vaclava Klause, jakoZ i dalSich
osobnosti. Uvedenému postupu proto nelze nic vytkrenad jen to, Ze je s podivem, kdyz
na misto nechal@T pristavit prenosovy vz a ichystat Zivy penos, aby pak chvilitpd
uskuté&nénim tiskovky Séfredaktor rozhodl o jejim nevysilani

6.1.3 NavsSéva prezidenta v Jihomoravském kraji — 25. z#éi 2013

V dalSi ¢asti poditu se stZzovatelé zabyvaji zpravodajskym pokrytim néwgtprezidenta
MiloSe Zemana v Jihomoravském kraji. Péidanttuje zaprvé uci skladl® celého péadu
Udalosti, v@mZz byl podle stZovateli na prezidentovu nawdtu Jihomoravského kraje
kladen neunrny diraz, ve srovnani stim, Ze ¥m chyk&la informace o mocenském boji
uvniti CSSD, ktery Milo§ Zeman sam svym jednanim podwal.

Zde bude oft hlavnim kritériem spotenska relevance udalosti, o nichz je
informovano. Je sporné, zdali je nutno takto olesghformovat véejnost o navswvach
prezidenta republiky v jednotlivyckeskych krajich, nicmé&nsamotné odvysilani reportaze o
tomto tématu rozho@nza poruseni zasady objektivity a vyvazenosti dneelze, nebt i
navstvy prezidenta jsou spalensky relevantnimi udalostmi. Zpravodajskyigmb musi
nicmérg informovat vyvazeti o vSech spolensky relevantnich tématech, a takovym
tématem zcela nepochybspory uvnit strany s Sanci vyhrat volby do poslaneck&rsvny
jsou. Je ovdem nutno zminit, Ze spor¢ SSD nebyly ten den aktualni udalosti, probihaly
naopak dlouhodafji. Z doméaciho zpravodajstwieskych zpravodajskych seriepak nelze
dovodit, Ze by se 2%ijna 2013 odehralagfaka dilezita udalost, kterd by zakladala povinnost
CT prinést informaci o sporech @SSD zrovna ten den ve své hlavni zpravodajskéirelac
V rozporu s pozadavkem na poskytovani vSestranmyfciimaci by bylo, pokud b¥'T o
sporech WCSSD neinformovala tbec, k tomu oviem podnsiZovateti nemfi a ani tomu
tak nebylo. Mizeme tedy uzdit, Ze v tomto boflCT zasadu vyvazenosti neporusila.

6.1.4 Vzt¥eny prostredni¢ek DavidaCerného na Vitaw- 21.¥jna 2013

SttZovatelé uvadi, Ze z rozhodnuti Séfredaktora zplagovi Mrzeny nebyla do Udalosti
zarazena zprava o oin vztyeném prosedniku, ktery nechal z Vitavy sénem na PraZzsky
hrad zamit vytvarnik David Cerny s uvedenim, Ze tim vyjage swij nazor na politiku
prezidenta MiloSe Zemana.¢&3ejni argumentaci &ovateti jsou udajné dvody, které jim
byly Séfredaktorem zpravodajstvi k rozhodnuti oaezeni zpravy do Udalosti &dny —
Séfredaktor il Gdajrs zpravu o prosednEku odmitnout vysilat s tim, ze ,Daviderny
podporuje TOP 09“. Tytoivody vSak bohuzel neiieme posoudit, nebgiezkoumavame
vyhradré vyslednou podobu zpravodajstiieditel zpravodajstvi Samal navic uvadi, ze popis
redakni diskuse je nepravdivy.

Je otazkou, nakolik je vatgni ol¥iho prostedntku na Vitaw vytvarnikem Davidem
Cernym spol&ensky relevantni udalosti, o které § méla ve své hlavni zpravodajské relaci
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informovat. StZovatelé pravdie uvadi, Ze o dile informovaly jak weby BBGi New York
Times?? stejré jako Wwtsinaceskych zpravodajskych seriem koneckonti CT 24 ve svém
kontinualnim vysilani. Nicmé&nje nutno si uvdomit, Ze spolk&enskou relevanci udalosti
nelze vzdy posuzovat jen podle pokryti jingymi médje celkem #&jme, Ze objevi-li si&kde
takova kuriozita, jako di vztyceny prostedntek namieny na sidlo prezidenta, informuji o
ni mnohaceska i zahragni média pouze Kl atraktivité takovéto zpravy prdtende, a
nikoliv z divodu dopadu na Zivo@tendd.

Ackoliv si sam myslim, Ze instalace Davidarného na Vitay byla udalosti, o které
by se hlavni zpravodajska relaC& méla zminit, nelze v tomtoifpads jednoznang fici, ze
rozhodnuti o tomto tématu v Udalostech neinformdwgb jiz za hranici zakona. Edifo
zpravodajstvi musi vzdy pkvé vybirat, o kterych tématech budourej@ost informovat, a
tuto udalost opravdu nelze ozitaza natolik vyznamnou a pro informovaniigmosti
dulezitou, Ze by bylo nutné bezpodméne trvat na jejim zpracovani v hlavni zpravodajske
relaci. Neni rov&Z mozno s jistotodici, Zze by zdjem na ¥azeni zpravy o pragtdniku
Davida Cerného na Vita¥ co do dleZitosti a roviZ? co do pozadavku na celkovou
vyvazenost ptadu pgecil vyznam rekteré zten den odvysilanych zprav. Nelze tedy
jednoznéné konstatovat poruSeni zasady objektivity a vyvagéno

6.1.5 Statni vyznamenéni pro FrantiskaCubu — 22.¥{jna 2013

Podle stzovateti do3lo k poruseni Pravidekguvolebniho vysilani, kdy€T v Udalostech
mezi osobnostmi, které hodlal na statni svatek aymmnat prezident MiloS Zeman, uvedla i
FrantiSkaCubu, a nezminilaiftom jeho stranickouiislusnost k SPOZ.

V této praci se zabyvame pouzgipadnymi porusenimi zakona a nikoliv \miich
piedpisi CT. Musime se tedy tazat, zda je informace o stk&njislusnosti Frantisk&uby
relevantni informaci ke gtbni o tom, Ze mu bude prezidentem MiloSem Zemandsteno
statni vyznamenani? Jsje, a to zvla&t proto, Ze to byl prav Milo§ Zeman, kdo fed
volbami do poslanecké &movny otewens podporoval stranu, za niz Euba kandidoval.

V souladu s judikaturou NSS ovSem nelze jednotiigdeni vytrhovat z kontextu a i
na tento zpravodajskyfigpivek je nutno se podivat jako na celeks@bici na divaka.
V tomto pipadt obstoji argumentacieditele zpravodajstvi, kdyZz poukazuje na fakt, lbe $
pouze o kratkodtenou zpravu a prosty ¥gt ctyi jmen moznych vyznamenanych. Informace
o kandidatée FrantiskaCuby je jisg relevantni, ovdem ne nutnnatolik, aby bylo
bezpodminéné nutno o ni divaka zpravit i v takto kratk&ené zpray, kterd v ramci éhu
Udalosti zabira pouze nepatrné misto.

“L http://www.bbc.com/news/world-europe-24607870
“2 http://www.nytimes.com/2013/10/22/world/europeirmakes-public-criticism-of-czech-politics. htmt20
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6.1.6 Obrazovy material

6.1.6.1 Chykgjici zahrani¢ni ohlasy na 1. kolo prezidentské volby

Zahrangni reakce naifimou volbu, Udéalosti, 13. 1. 2013, 19:11 — 19:3,1, dost. online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328la$ti/213411000100113/0bsah/239215-
zahranicni-reakce-na-primou-volbu

Udalosti, 14. 1. 2013, 19:00 — 19:%0T 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/109718132&la$ti/213411000100114

Udalosti, 28. 10. 2013, 19:00 — 19:15, 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/213411000101028
(volby do PSP 2013)

Udalosti, 27. 1. 2013, 19:15 — 19:17T 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/213411000100127
(2. kolo prezidentské volby)

Udalosti, 15. 10. 2012, 19:13 — 19:15, 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lasti/212411000101015
(krajské volby 2012)

Udalosti, 18. 10. 2010, 19: 00 — 19:80; 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328&la$ti/210411000101018
(volby do zastupitelstev obci a do Senatu 2010)

Udalosti, 31. 5. 2010, 19: 00 — 19:307 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivvsiIani/1097V181328&Lax$ti/210411000100531
(volby do Poslanecké smovny ParlamenttR 2010)

6.1.6.2 Benesovy dekrety

Zpravy v 16, 20. 1. 2013, 16:03 — 16:04;, 24, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10253214196avy-v-16/213411016000120

6.1.6.3 Navatva prezidenta v Jihomoravském kraji

Udalosti, 25. 9. 2013 T 1, dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328lati/213411000100925

6.1.6.4 Vztgeny prostrednitek DavidaCerného na Vitaw

Udalosti, 21. 10. 201%T 1, dostupné online
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/109718132&lacti/213411000101021

6.1.6.5 Statni vyznamenani pro FrantiSk& ubu

Udalosti, 22. 10. 2013, 19:1dT 1, dostupné online
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/109718132&loti/213411000101022
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6.2 Podrét zaméstnanai Ceské televize adresovany
Radé Ceske televize

Vazeny pane fedsedo, vaZzenilenové RadyCeské televize,

dovolte, abychom se na vas obratili v dvojjedinéostpveni zagstnané zpravodajstvi
Ceské televize, ale rowh zastupt verejnosti, jako na organ, jimZz se uglaje pravo
verejnosti na kontroldinnostiCeské televize.

Podle § 2, odst. 2), pism. a) zakonéeaské televizi pat mezi hlavni Ukoly viejné sluzby v
oblasti televizniho vysilani poskytovani objektsmiowienych, ve svém celku vyvazenych a
vSestrannych informaci pro svobodné vyerd nazoli. V poslednich rsicich je vSak
redaktofim v rad piipadi v plréni tohoto Ukolu vedenim redakce zpravodajstvi éménVe
svem disledku to vede k tomu, Ze @i Ukok verejné sluzby v oblasti televizniho vysilani je
ohrozeno & eska televize tak porusuje néjieZitéjsi povinnost uloZenou ji zakonenCeské
televizi.

Obracime se proto na vas s Zadosti, abyste posoudidda nize uvedené gklady zasahi
do vysilani ze strany vedeni redakce zpravodajstysou v souladu s vySe uvedenymi
povinnostmi televize véejné sluzby.

Situace je o to va#si, navic nyni v dabvoleb do Poslanecké &novny, Ze nemusi jit o
nadhodné selhani jednotlivce ve vedeni Redakce agegstvi CT, ale miZe se jednat o
systematické a cilené vyuzivaniremopravniho zpravodajstvi ke slézfedné politicko —
obchodni skupi& Cenzorské zasalypokusy o ®&, piikazy vedouci k poruSovani objektivity
a vyvazenosti ze strany Séfredaktora zpravodagavirystupiovaly v dolk kampani ped
volbou prezident&R a po zvoleni Milose Zemana hlavou statu.

Dokument adresovany vamieglsedovi alenam RadyCT, je nevéejny, jelikoz by mohl
zasadnim zjssobem poskodit dobré jménteské televize a to rozhogineni nasim cilem. V
z4jmu koncesiora, kte televizi vaejné sluzby plati, vas ale Zzadame, abyste jakdétmvé
organu zastupujiciho ¥enost vyzvali vedeniCT, aby se z&lo zabyvat konkrétni
odpowdnostiiidicich pracovnik ve zpravodajst£T24 a vyvodilo dsledky z jejich jednani,
pokud bude shledano jako odporujici zakonGeské televizi a jejimu Etickému kodexu.
Zadame roviz o poskytnuti zaruk, Ze se podobné praktiky nebugmkovat.

Zarover vas zadame o posouzeni, zda je v souladu s edilgyincipem nezavislosti televize
verejné sluzby skutaost, kdy generalnfeditel CT osobri zjistuje, jaké nazory na praci
moderatoit zpravodajstvi maji politici — s odkazem na vyznasiréto cilové skupiny.

VSechny moznosti domoci se napravy jsme jiZerpali, neb6é o situaci byl opakovan
informovan jak reditel zpravodajstvi, tak generalitéditel. Jedinym vysledkem bylo
zastraSovani a vyhroZovani vSem kfeojevi snahu semto praktikam postavit a vesei se
jakkoli angazovat.

Tento podst ovdem neni anonymni. Jména Zamané CT, ktefi se na vas obraceji, zna

piedseda Rad¢'T Milan Uhde. Jména nezisgiiujeme kwili obavam z pomsty a taky po
zkuSenostech z dob minulych.
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Kdyz se v prosinci 2011 objevila v redakci zpraystia prvni podeteni z nestandardnich
zéasali do vysilani, vyzval fedseda Milan Uhde novit&CT k odvaze, aby se proti takovym
postumim postavili véejré, a pod svym jménem. Jeden z redaktditery na zasahy tehdy
novin&ské kolegy upozaoval - Jakub Kalensky - byl o par tyilpozdji na hodinu z2Ceské
televize propusn.

Priklady zasahi vedeni redakce zpravodajstv€CT do obsahu vysilani v roce 2013

Prezidentova ,vir6za* — CT24 — 9. — 11. 5. 2013

Ve ¢tvrtek 9. 5. v 18 hodin odvysilal@T24 (v gimém genosu) zadry vravorajiciho
prezidenta poifichodu z ruské ambasady do katedraly sv. Vita kerlavanim klenotim. O
moznych picinach nestabilni dize z&aly vzagti spekulovat internetové servery. V patek
10. 5. z dennich zprav prezidentovy &§tvravorajici clize zmizely. A to proto, Ze v reakci
na oznameni prezidentské kante)&e hlava statu ma virozu, doslo v dennich zptaka
vystiizeni zakra vrvorajiciho prezidentd k jejich vymené za archivy.

VysilaniCT24 v patek 10. 5. :

13:10 — zprava o ,vir6ze" hrdna na archivni&gb

13:11 — z ilustrénich zalsra v prispsvku o vysta¥ vystiiZzena pesré scéna se zavravoranim
14:18 — z ilustrénich zakra v piispsvku o vysta¥ vystiiZzena pesré scéna se zavravoranim
15:05 - zprava o ,vir6ze" hrana na archivni &§b

16:00 — v souhrnnych zpravach nehrana zprava ae/wmibec

17:25 - z ilustranich zakru v piispivku o vysta¥ vysftiZzena pesré scéna se zavravoranim

Udalosti v patek a v sobotu

Hlavni ve&erni zpravodajska relace Udalosti v patek uvediagék, ze ,prezident ma virézu,
bude se domadé a do Gadu se vrati az po vikendu®. O den p&gds sobotu, Udalosti tuto
tezi podpdily jeste informaci, Zze ,zdravotni stav prezidenta se zlgpZ podle jeho
manzelky Slo o dipku®.

Prezidentova vir6za — 168 hodin — 10. 5. 2013

V odpolednich hodinach zatelefonoval Séfredaktar Rézena dramaturgyni padu 168
hodin a zakazal ji pouzit jakékoliv zZdip vravorajiciho prezidenta. Uvedl, Ze prezident ma
podle stanoviska Hradu vir6zu, a tak neni vhodnéojg¢pdadu tohoto typu &bec z@azovat.
Dramaturgy® se pokusila hofeswdcit, Ze této udalosti se nelze dost tiolacela vyhnout a
Ze divaci takto restriktivni zdsah do vysilani pajznSéfredaktor ale nazor neamil.
Dramaturgy® se poté obrétila na editora s dotazem, jak posaipdNa jeho dopokieni
telefonovalatediteli zpravodajstvi, ale nezastihla jej. Kontaktia proto znovu Séfredaktora s
upozorrgnim, Ze do rubriky Malostranské korekce j¢az&n jim uz schvaleny zaznam, v
némz si prezident Milo§ Zemanékh legraci ze spiciho Karla Schwarzenberga qvé
navseve parlamentu (o 2 dnyitve), a Ze budegsobit velmi podive a zangrné, pokud se
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porad Zemano¥ ,viroze* zcela vyhne. Séfredaktor nakonec souhlagen velmi opatrnou
zminkou ve stejné rubrice, Ze ,prezident ma virbzu.

Prezidentska volba — BeneSovy dekrety — 20. 1. 2013

Séfredaktor Petr Mrzena neéhtvysilat pimy prenos tiskové konference Karla
Schwarzenberga na téma BeneSovych dékmeatak ze strany MiloSe Zemana a Vaclava
Klause. Penosovy vz byl jiz na vysilani ppraven, k zastaveniignosu doslo kratcergd
vysilanim. Na dotaz editora, ktery zadal wtteni, Séfredaktor ad/odnil zasah slovy, ze
.nevi, co Schwarzenbergkne". Giekavalo se, Ze Karel Schwarzenberg promluvi na téma
rozpoutané diskuse ohletiiBeneSovych dekrét Tiskova konference byla odvysilana az
pozcji béhem dne pouze ze zaznamu.

Séfredaktor ma samigmeé pravo rozhodnout o neieni tiskové konference do vysilani,
ale tento piklad mize v kontextu ostatnich zasatukazat na mechanismus, jakym
systematicky dochazi ke zvyhmm/ani v informovani o oséb MiloSe Zemana ve
zpravodajstvi televize vejné sluzby.

Prezidentska volba — LZivy inzerat proti Karlovi Schwarzenbergovi — 1. den 2. kola —
25.1.2013

Ve ¢tvrtek 24. ledna bylo domluveno na odpoledni péragdeni s editory, Ze v patek, v 1.
den 2. kola, budou bez jakéhokoliv zasah Znebo ihned po odeslani materialu do redakce)
odvysilana hlasovani a nasledna prohlasSeni Vackiaaise, MiloSe Zemana a Karla
Schwarzenberga. Hlasovani i prohlaseni se odvgg#é, jak bylo domluveno (Milo§ Zeman
jen hlasoval, prohlaSeni ném Karel Schwarzenberg se ve svém prohlaSenikjaitce
ohradil proti IZivému inzeratu ot&tému proti jeho osa@bv deniku Blesk. Po odvysilani
Séfredaktor Petr Mrzena izaeni pispivku v rozporu s fwvodni domluvou zkritizoval.
Nasledr Séfredaktor clit nahradit vyjadeni Karla Schwarzenberga k inzeratu spotem o tom,
Ze se Karel Schwarzenberg spletl a misto obalkgsoliacim listkem vhodil do volebni urny
pouze prazdnou obalku. Editor neuposlechl, &ymspoti neprovedl. Spoty ve zpravach
zastaly oba. Reakce na inzerat ale uz jen jako krétk# zprava.

V pondili 14. 1. 2013 se oproti vSem dosavadnim zpravégajszvyklostem wubec nehraly
zahrantni ohlasy na prvni kolo prezidentské volby. V dsklé piipadnému Zimzeni se
objevil ze strany vedeni argument, Ze zalirinmédia budou dit¢ psat o Zemanavwvazhe
na Rusko a redakce to nebude mit jak vyvazit. Aninbyl neopodstadny, jelikoz reflexe
ohlasi zahrantnich médii by byla jako vzdy komplexni, nikdo by vyeiral pouze
jednostrané zangrenéclanky.

DalSi giklady zasah Séfredaktora do zpravodajstvi

Cinsky orchestr v Praze — 2. 2. 2013

V sobotu v poledne dostala redaktorka tkol siateportaz oCinském novém roku (konal se
az o 8 dni pozgi). ZpravodajCT v Cin¢ do Prahy vzkéazal, Ze téma lze rdteaz v
okamziku, kdy udalost skute¢ zane, nikoliv v redstihu. Redaktorka proto na pokyn
nadizenych z&ala shanst Cinany v Cesku, aby fed kamerou CT pripravili
~-hovoracni“hostinu. Zadani {sobilo uz od peatku zvlasts, nicmér se povedlo sehnat
aspa Vietnamce z trznice, kie byli ochotni ged kamerou sehrat za firam Uhradu

32



piipravu ¢inskych oslav*. Sotasti zadani bylo nati i generalni zkousku Sanghajského
rozhlasového orchestru, ktery se odpoledne kon@becnim doma Fxi textové kontrolni
produkci editor redaktorce &8d, Ze v reportaZi se musi objevit i vystoupennadadlohouta z
ranniho vysilaniCT24. Redaktorka s Kohoutovym fzaenim do reportdZe nesouhlasila,
protoZze nedavalo smysl, editor ale uvedl, Ze takirbyt na vyslovnou a opakovanou Zadost
Séfredaktora Petra Mrzeny. Nikoliv tedy tigpad sinolog, ale tehdejSi zastupce SmiSené
cesko¢inské komory vzajemné spoluprace v rannim blokpotg i v hlavni relaci Udalosti
okomentoval ,vyznam Nového roku pednany”. (Jan Kohout je dnes ministrem zahtéami
demisi ve vlad Jitiho Rusnoka.)

Tato stejna komora byla organizatoréimskeho koncertu a jec¢asti financovana spairosti
PPF.

Podivné rychlé shani a dotéeni ,Citiani chystajicich se v Praze na Novy rok* talsgbilo
spiS jako kamuflaz pro umésti kometni aktivity soukromého subjektu doiegnopravniho
vysilani.

Den po odvysilani reportaZe byl na jeji nestandsstinpozorsn slouZici $éfedito€ T24
(F.Lutonsky). Dotaz, zda mu okolnostiigpsvku pfijdou v paadku, ironicky odbyl a tématu
se dal netnoval.

Reditel zpravodajstvi Zdeék Samal byl na red&ki pora¢ dne 14. 8. 2013 redaktory
vyzvan, aby okolnosti vzniku této ,reportaze” vyi. Uvedl, Ze ,Slo o pipad klientelismu a
Ze to byla chyba"“. BliZ§i informace nesd

Boj uvnit¥ vedeniCSSD — 6. 8. 2013

Séfredaktor Petr Mrzena trval nat&im prostoru ve vysilani pro statutarniho mistdpedu
CSSD Michala Haska v neprasih predsedyCSSD Bohuslava Sobotky. V den, kdiegseda
B. Sobotka oznamil, Ze stgjrjako jeho oponent M. HaSek podpdrusnokovu vladu, a
HaSka musi byt ve vysilani vic nez B. Sobotky (,@kjeme se vSichni na tom, kdo dnes
vyhral?! Vyhral HaSek, tak ho musi byt ve vysilaid.”). Nasledovalo upozo#ni editora, ze
zastoupeni by #to byt alespé rovnongrné, kdyz pedsedou strany je stale B. Sobotka.

Cerna stavba zastupitelaCSSD —¢erven 2012

V cervnu 2012 se fijpravovalo v redakci zpravodajstvi néai reportaze o podiEni z
~cerné stavby“ zastupitele na Praze 1 fadsedy spravni rady Nemocnice na FrantiSku
Rudolfa Deme3e({SSD). Sta¥l domek v chatové osad.ahovska, v mistskécasti Velka
Chuchle. V osaglse ale smi statjen rekreani objekty. Stavba navidibec nebyla ohlaSena,
coz potvrdila vedouci stavebnihtadu v Radoti& Grad v té dob véc prowioval a chystal se
na kontrolni prohlidku. V této fazi byla reporté&denim redakce zastavena. Pandjodné
podeZeni, Ze za zasahem staly klientelistické vazby.
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Zavérem
Véazeny paneigdsedo, vaZzerienové radyCT,

vétime, Ze vySe popsané skinesti dostaténé ilustruji, jak je v poslednich &icich
ohrozovana objektivita a nestrannost zpravodajstevize véejné sluzby. Dolozit izeme i
dalSi giklady ovliviiovani vysilani zpravodajstvi ze stavajici voletarhbag, v priloze 1).

Doufame, Ze tuto stiznost shledate jakeatinou a budete se celou zaleZitosti zabyvat v co
nejkratSi dob, aby mohlo zpravodajsteiT beze zbytku plnit svoje poslanidr verejnosti —
tedy gin&Set kvalitni a necenzurované zpravy.

Na zaklad vySe uvedeného vas zadame, abyste v souladu ®d&8,1), pism. i) zdkona o
Ceské televizi dsledre dohlédli na plani Ukok verejné sluzby v oblasti televizniho vysilani
a na naplovani zasad vyplyvajicich z Kodextieské televize a za timegélem vydali
stanovisko, které by ozdito kroky vedeniCeské televize cenzurujici zpravodajstvi a
favorizovani ®gkterych politickych proudl, které ve svém igledku vedou k poruSovani
principu objektivity a vyvazenosti, za jsouci v pozu s ukoly véejné sluzby v oblasti
televizniho vysilani.

S pozdravem a v G&t
23 moderatar, redaktof a editofi Ceskeé televize
V Praze, dne 25ijna 2013

PRiLOHA PODN ETU

A jak ukazuji piklady poslednich tydn praxe oin\ﬁovépl’ vysilani zpravodajst\iT24
pokraiovala i gred poslednimi, fedtasnymi volbami do PSER.

Vysilani CT v obdobi pred parlamentnimi volbami 2013

Prezident Milo§ Zeman a byty OKD

CT se dne 24. 9. 2013 v relaci Udalosti zabyvalaméw prezidenta Milose Zemana prid d
Paskov. Prezident navrhl, aby viastnileyedl byty OKD na moravskoslezsky kraj a ten by
pak z vynos financoval Utlum dolu.

Jiz v odpolednich hodinach (v 15:52 hod. serven&kg.cz, v 18 hodCTK) vySlo najevo, Ze

Zemariiv navrh je nerealizovatelny. (Zakazuje ho privatidasmlouva, vlastnik navic byty
rucil za 10miliardovou pj¢ku u investol.) CT se prezidentovu navrhuimovala hned na

zatatku relace. Skutmost, Ze je nerealny, na rozdil od ostatnich meckla ignorovala.

Prezidenta Zemana tak prezentovala jako autorahndieSeni pro Paskov“, aniz by jeho
mysSlenku jakkoliv zkonfrontovala s jizZ znamymi fakt

Zemanova spanila jizda po republice

V poradu Udalosti zaznamenala 25. 9. 2@1&ska televize jednu z cest prezidenta Milose
Zemana paCR. Prezident navstivil jihomoravsky krajskyad, kde stravil &kolik hodin po
boku jihomoravského hejtmana a statutarniho mfettgedyCSSD Michala Haska. Udalosti
zcela pominuly aktualni souboj uvinifSSD mezi pedsedouCSSD Bohuslavem Sobotkou a
statutarnim mistaedsedou Michalem Haskem — mocensky konflikt positgvpra¥ osobou
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prezidenta Zemana. Reportaz navic Warnpro prezidenta osla¥n bez naznaku kritické
analyzy: potlesk zasstnand krajského tadu, naslednyifdavek od krajskych zastupitel
apod. (Nap. MF Dnes informovala o tom, Ze ne vSichniastréni tleskali dobrovold.)
Zawr reportdze se jen okrajpweénoval ,piskajicimu protestu”, slovy ,ne vSichni ale
prezidenta vitali.® Nap komegni stanice Nova zaznamenala a odvysilala ve svém
zpravodajstvi i to, Ze piskajiciho demonstrantalagiolicie a ®kolik hodin ho drZzela v cele
predszného zadrzeni. (Stejriak i vaejnopravni rozhlasova stanice Radiozurndll. tuto
informaci v Udalostech dne 25. 9. 2013 zcela potainu

Ministr za SPOZ a personalni¢istky

CT se dne 1. 10. 2013 v relaci Udélosti zabyvalas@efilnim zermtiesenim v resortu
ministerstva dopravy. Ministr Zdék Zak nahle, bez uvedeni zavaznyatvati, odvolal 3
feditele statnich podnik Ackoliv prezentaci kandidatdo PS R ma gisné regulovat
volebni kodexCT, ministr, ktery kandiduje jako lidr SPOZ v Prase, (jako jediny a sam)
objevil v pimém vstupu v relaci Udalosti. Zde bez jakékolivwoentury a konfrontace Zak
vSe ,vys\tlil“. Vyznéni tak bylo jednostranné a zcela ve prm$pkandidujiciho politika.
Doslo tak k porudeni Pravidel tguivolebniho a volebniho vysiladiT, podepsanych a
schvélenych generalnireditelem dne 17. 9.2013. Konkrétpak pravidlo 8, jehoZast zni:
,Je teba zabranit tomu, aby sBeska televize stala nastrojem jednostratingkreslujici
propagace konkrétniho kandidata na funkci poslaet® politického subjektu...”

Vzty&eny prst vytvarnika Davida Cerného na Vitaw

Dne 21.10. 2013 bylo z Udalostiiageno téma, ze vytvarnik Daviterny namiil z Vitavy
na Prazsky hrad ebvzty¢eny prostedntek. Untlec uvedl, Ze svym dilem vyjade nazor
na politiku prezidenta MiloSe Zemana (o dietkém dile informovaly stové agentury i tisk
jako Reuters, New York Time& BBC). Séfredaktor Petr Mrzena témévpdns nechtl
zaadit ani do denni agendyT24. Po naléhaniasti redakce, aby se téma objeviloGiE24
aspan v kréatké ctené zpraw, bylo toto nakonec po konzultaci ieditelem zpravodajstvi
povoleno s jimi schvalenym textem. Text této vedeschvalenétené zpravy pak #adil do
bodového scérté rovrez editor Udalosti. To mu ale vz&pvedeni zpravodajstvi zakazalo s
odavodrenim, Ze ,vytvarnik DavidCerny podporuje TOP 09 a vysilani 6d24 stailo*.
Tento zékaz kontrastuje geplchozim gikladem, kdy lidr kandidujici za SPOZ mohl naopak
v Udéalostech vystoupit proti volebnim pravidi CT a zcela bez omezeni. Vytvarrilerny
navic, jak znamo, ani nikam nekandiduje.

Séf legendarniho JZD a kandidat SPOZ ve Zlinském laji

Dne 22.10. 2013 uvedla hlavni zpravodajska reladlasti ve ctené zpray mezi
osobnostmi, které letos prezident Zeman vyznamemastatni svatek 28ftijna, taky
nékdejsiho pedsedu zewuélského druzstva Slusovice Frantidkabu. FrantiSek'uba gitom
kandiduje za SPOZ ve Zlinském kraji. DoSlo tak kuseni Pravidel fedvolebniho a
volebniho vysilanCT, podepsanych a schvalenych generaligéditelem dne 17. 9. 2013.
Konkrétre pak pravidlo 9: ,Ve vSech zpravodajskych a pdiitic- publicistickych ptadech,

v nichZ vystupuji pedstavitelé politického Zivota a iegné spravy, bude uvedena stranicka
piislusnost takovych osob bez ohledu na to, zda Hajidve volbachéi nikoliv.” FrantiSek
Cuba je¢lenem SPOZ.
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