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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, pr  aktické pouZzitelnosti a
teoretického vyznamu
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Zduvodnéni bodového hodnoceni: Téma je stéle aktudlni a praktickou pouZitelnost
nebude postradat dokud bude existovat arbitrdaZz jako alternativni zpasob feSeni
spord.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka sta vba, pouzité metody,
prameny)

Zduvodnéni bodového hodnoceni: Systematice, logické stavbé& ani pouZitym
metodam neni co vytknout. Prace je prehledné c¢lenéna a autor pracuje
s relevantnimi primarnimi a sekundarnimi prameny naprosto s prehledem.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urove i, prehlednost, graficka
Uprava a technické zvladnuti textu)
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Zduvodnéni bodového hodnoceni: Jazykova Uroven prace je na velmi dobré arovni,
stejné tak i celkova prehlednost prace a grafické a technické zvladnuti textu. Zda se,
Ze generace dneSnich studentd nema s praci s word procesory zadné problémy.

4. Hodnoceni obsahové (v écné pfipominky k textu, konfrontace s jinymi
moznymi nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnocen i zavéra prace, do
jaké miry mohou byt p fedmétem diskuse p fFi Ustnim kole)
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Zduvodnéni bodového hodnoceni: Autor predklada reprezentativni prehled nazor(
vyznamnych predstavitell teorie a praxe, svoji analyzu syntetizuje v prehledném
zaveéru. Jen si nejsem jist, zda je Jan Paulsson skute¢né pravnik Svédského pavodu,
pokud je mné znamo, méa v souCasné dobé asi Ctyfi obCanstvi a uvadét o tomto
kosmopolitnim pravnikovi jaké jsou jeho kofeny, je téméF nepatficne.
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5. Struéné celkové hodnoceni préace a celkovy po  éet bod &*
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ZavéreCny komentar: Prace je napsana s pifehledem. Autor prokazuje velmi dobrou
orientaci v daném tématu, velmi dobfe pracuje s relevantni literaturou a rozhodovaci
praxi. S ohledem na stanoveny rozsah prace nemohl autor napsat lepsi a
komplexnéjsi praci.

Otazky k ustni obhajobé: Co je divodem stanoveni objektivni arbitrovatelnosti a

v éem se rozsah objektivni arbitrovatelnosti v Ceské republice lisi od mezi

zakotvenych v tzv. arbitraznich rajich.

Jaky je rozdil mezi pravomoci/pfislusnosti a subjektivni a objektivni arbitrovatelnosti.

DATUM A MISTO: V Praze dne 23. kv étna 2011

PODPIS AUTORA POSUDKU:

! Celkovy poéet bodu je souétem bodt udélenych v predchozich &tyfech kategoriich.



