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1. Hodnocení tématu z hlediska jeho aktuálnosti, pr aktické použitelnosti a 

teoretického významu 
3/3 

 Zdůvodnění bodového hodnocení: 
Autor si za téma diplomové práce zvolil „Spole čnosti v mezinárodním právu 
soukromém“ a zam ěřuje se p ředevším na právní úpravu českou a evropskou. 
V předložené práci se stru čně věnuje i rozboru relevantní judikatury Soudního 
dvora Evropské unie. Jedná se o téma aktuální, jeho ž aktuálnost spat řuji 
v pot řebě kritické analýzy recentní judikatury Soudního dvor a Evropské unie, 
která se týká problematiky p řemístění sídla obchodní spole čnosti.  
 
 
2. Hodnocení pojetí práce (systematika, logická sta vba, použité metody, 

prameny) 
5/5 
Zdůvodnění bodového hodnocení: 
Zvolená systematika odpovídá charakteru problematik y a omezenému rozsahu 
práce. 
Předložená práce je logicky strukturována do čtyř kapitol: 1. Pojmové 
vymezení, 2. Uznání zahrani čních spole čností, 3. Osobní statut a 4. 
Přeshrani ční přemístění sídla. 
Z hlediska použitých metod si autor vhodn ě zvolil právn ě-analytický a právn ě-
komparativní p řístup. 
Vstupní údaje zpracoval uspokojivým zp ůsobem a vycházel z domácí i 
zahrani ční odborné literatury a judikatury.  
 
 
3. Hodnocení formální stránky práce (jazyková úrove ň, přehlednost, grafická 

úprava a technické zvládnutí textu) 
4/4 
Zdůvodnění bodového hodnocení: 
Jazyková a stylistická úprava p ředložené práce je vyhovující. Autor píše čtivým 
a zároveň odborným stylem. 
Z hlediska uspo řádání kapitol a grafické úpravy lze práci hodnotit jako velmi 
dobrou. Práce je p řehledn ě uspo řádána.  
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4. Hodnocení obsahové (v ěcné p řipomínky k textu, konfrontace s jinými 
možnými názory, celkové zvládnutí tématu, zhodnocen í závěrů práce, do 
jaké míry mohou být p ředmětem diskuse p ři ústním kole) 

6/8 
Zdůvodnění bodového hodnocení: 
Pozitivn ě hodnotím autorovu pe člivou analýzu relevantních ustanovení 
obchodního zákoníku a rozbor vybraných rozhodnutí S oudního dvora EU. 
Autor provedl srovnání pom ěrně rozsáhlého výb ěru odborné literatury a 
k jednotlivým problém ům spojeným s aplikací české platné právní úpravy 
zaujímá vlastní kritické hodnocení. Za p řínosné považuji p ředevším autorovo 
vymezení výjimek ze svobody usazování založené na j udikatu ře Soudního 
dvora EU. 
V práci však chybí srovnání se zahrani ční právní úpravou. Dále by bylo vhodné 
provést rozbor problematiky z pohledu cizích obecný ch soud ů. Ve vztahu ke s. 
2 uvádím, že autor používá starého ozna čení Evropský soudní dv ůr namísto 
nového názvu Soudní dv ůr Evropské unie. Na s. 17 autor podrobuje kritice u st. 
§ 27 odst. 1 zákona č. 227/1997 Sb., o nadacích s tím, že tento zákon ne vychází 
z promyšlené koncepce, aniž by uvedl, zda se seznám il s d ůvodovou zprávou 
k tomuto právnímu p ředpisu. 
 
5. Stručně celkové hodnocení práce a celkový po čet bod ů1 
18/20 
Závěrečný komentář:  
Autor projevil dostate čné teoretické znalosti získané studiem tuzemské i 
zahrani ční odborné literatury a schopnost analýzy a zpracov ání vstupních 
informací.  
Otázky k ústní obhajobě: 
Pří ústní obhajob ě by m ěl autor vyjád řit sv ůj vlastní názor na rozsah aplikace 
ust. § 26 odst. 3 obchodního zákoníku na vnit řní pom ěry obchodních 
spole čností. 
Dále by m ěl uvést p říklady konkrétních rozhodnutí Mezinárodního st řediska 
pro řešení spor ů z investic ve Washingtonu, ve kterých byla použita  pro ur čení 
osobního statutu zásada kontroly. 
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1 Celkový počet bodů je součtem bodů udělených v předchozích čtyřech kategoriích. 


