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1. Uvod

V této praci se budu zabyvat jednim z me#nivoje trestniho prava na naSem
Gzemi, jimZz jsou josefinské reformy trestniho pravadob osvicenského absolutismu.
Konkrétre se podivam na reformu hmepravni, tedy naiglomovy zakonik Josefa Il. ze dne
13. ledna 1787, ktergesky vySel pod nazvemPrava vSeobecna nad prov¥mmi a jich
trestmi’ Jedna se o zakonik relatvimoderni, v 8mz se odrazi vysledky osvicenskych a
piirozenopravnich diskuzi nad takddivymi principy trestniho prava, jakymi jsodal trestu
¢i proporcionalita mezi zkinem a trestem. Pokusim se akcentovilgmovost tohoto
zékoniku na podkladjeho srovnani s pravni Upravou, kterou nahrazigeL je Constitutio
Criminalis Theresiana ze dne 31. prosince 17B&rovei se zanitim také na promitani
osvicenskych myslenek do trestniho zakoniku Jodefazejména na mySlenky Cesara
Beccarii a vliv jeho spisu O zimech a trestech.O Beccario¥ vlivu na trestdpravni
reformy mluvi Daniela Tinkova ve své knizdieh, ziain a Silenstvi Wase odkouzlovani
swta® doslova jako o Beccarianské revoludi.Neopomenu ani myslenky Josepha von
Sonnenfelse a dalSich, s ohledem na souvislostvé@panost tématu.

Jis€ by bylo zajimavé podivat se také na realné pouziaafunknost jednotlivych
z&koniki, tato prace si vSak vzhledem k rozséhlosti ténmatklade za cil srovnavat stav
trestniho prava de iure a de facto. Nebude se ztlproces#pravnimi zalezitostmi, nybrz
jen a pouze analyzouiglomu v mysSleni o trestnim pravu na naSsem Uzemizaikdad
trestnich zakonik Marie Terezie a Josefa Il. a mySlenek vybranaaticeaskych myslitei
zabyvajicih se trestni pravem, zejména 2myoh Cesara Beccarii a Josepha von
Sonnenfelse.

Osmnacté stoleti je v mnohém pro nas pravni vyvejopnovym. Za osvicenského
absolutismu se dostavaji do pe@i myslenky firozenopravni teorie, které pokladaji zaklady
moderniho pravniho statu. Osvicenst&ih@Si takka bezmeznou viru v pravo v jehéigne
racionalistické podab? Zejména v dob josefinské je vydavano mnoZstvi normativnich
pravnich aki. Roste vliv panovnika jakozto jediného legitimnibékonodarce. Prakticky
vSechny oblasti lidského Zivota jsogakym zpisobem pravem regulovany. Pravo niign@st

dokonalyiad a spravedinost, vzhledem k absolutistickéttizeni statu nabyva na extrémni
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daleZitosti® Ruku v ruce s byrokratizaci a centralizaci $titau i snahy o &nngj$i systém
sankci za neposlusnost, které maji napomoci pdés#igiini autority. Absolutisticky stat
potiebuje ustavenimechanismi poslusnosti, disciplinace a konformitya jako prosedek k
dosaZeni tohoto cile vyuZiva pravo, zejména préestrii® Vira v pravo je nejsiljsi za
Josefa Il., ktery byl sam pravnicky &én.® Je teba hned z kraje Adaznit, e dobové
argumenty pro zmigmi trestniho prava odvolavajici se na nehumanrsmst josefem II.
odsunuty na periferii zajmu. To co jej zajima, y@veieni utilitaristicky co nejdokonalejSiho
systému, ktery vychazi hlaynz racionalistickych vychodisek Sam Josef II. iiklada
filosofickym zé&kladim svych myslenek velky vyznam. Je zndm svou nesmiparputilosti,
iika: ,[]Jsem pripraven odstranit vSe, co odporuje mym filozofickyyslenkam, bez ohledu
na tradice”** Prosazuje myslenku Gplnéhoiseti rozdi mezi jednotlivymi zersmi a tim
padem dokonalou unifikaci prava, ktera povede KStaji spravedinosti. Neberefipm
vilbec v potaz silnoutiznorodost jednotlivych zemi a nerealnost takoviteni:? Snaha o
unifikaci je obect vyraznym rysem absolutistického prava. Odrazi eésilrg centralisticka
politika. Pokusy o sjednoceni se realizugggpnove kodifikace. Rearse nakonec unifikace
dosahne pouze na Gzemi nezahrnujicim Uhry.

Postupg béhem 18. stoleti dochazi k formalnimu zandaské pravni samostatnosti.
Ceské pravo je nahrazovano pravemsko-rakouskym, dochazi Kekonavani zemského
partikularismu** Za milnik v tomto vyvoji by se dal oz#iajiz rok 1749, kdy Marie Terezie
reformou zrusilaCeskou dvorskou kancélaktera byla doposud nejvy3si soudni instanci

geskych zemi. Je nahrazena Die Oberste Justizstelmli Nejvy$$im justhim Gadem:>

Tento (fad postupé nabyva na vyznamu,igdevsim jako centrum kodifikaich praci®
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Poplatré absolutistickému reZimu ustupuje zvykové nepsadggpsanym pramém prava,
neba v zajmu panovnika je mit nad pravem co #&vkontorolu. Za jeden zidledki této
shahy o kontrolu se da povazovat c@iek vydavani oficialnichi@dnich pravnich sbirek z
doby josefinské’ Plati zasada, Ze pravem je to, co panovnik zaoprana.

Dalsim z vyraznych zna&k absolutistického prava je postupné okte&ni
Slechtickych privilegii, které vede az k upirtod zasady personality prava. Tento vyvoj
muzeme povazovat jak zaisledek abolutistického statnihtizeni, ve kterém distem moci
panovnika firozerg klesa vliv Slechty, kterd tedy neni schopna sipgy&aveni udrzet; tak za
dusledek myslenky rovnostiipd zdkonem objevujici se ve spisech osvicenskydtitedy. V
duchu centralizace a unifikace prava prochaziigifdcesem postupné germanizace. Zakony
jsou v 18. stoleti d@eskeho jazyka sicergkladany z autentického am némeckého, ale

nevalna urovie ceskych pekladi odrazi dobovy Upadek jazyka.

1.1. Constitutio Criminalis Theresiana

Co se tyka kodifikaci trestniho prava, prvni naemafizemi, ktera sjednocuje trestni
pravo v ¢eskych a rakouskych zemich, je Hrdetdd Marie Terezie. ie@dchozi trestni
zakonik — zakonik Josefa I., neboli Constitution@nalis Josephina z roku 170%esky
vydany roku 1708, ktery se&nuje gevazi trestnimu pravu procesnimu, neni \Wyiy. Plati
jen pro ceské zem a ma pouze podpnou platnost &¢i diivéjSim pravnim normam a
mistnimu pravu. Hlavnimimosem Josephiny je vneseni jednotnych pravidelppstup pi
soudnimifzeni a proces inkvizni.'® Tereziana navazuje zejména na takzvanou Ferdinandeu
— Constitutio Criminalis Ferdinandea z roku 1686lémecky byla vyhlasena v roce 1768. Ve
vétSine literatury se uvadi, Z&esky reklad vySel hned rok na to. O tom se ale vedouwdisk
kdy se vzhledem k existenci potvrzovaciho reskriptieském vydani howo o vydani az v
roce 177%° o tom blize v komentéazawru preambule. O Terezi&rseiika, Ze je otrokem
minulosti. Jiz v dob jejiho vydani se jednalo o velmi zaostaly zakowmi kterém nebylo po
myslenkach osvicenstvi ani stofy.Tereziana zachovavad — jak si jeStkdZeme —

mysSlenko¥ jiz prekonané zasady feudalniho prava, je vysledkenydatikodifikatnich praci,
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ale ve vysledku se nejedna o niZro kompilaci neopirajici se 0 novou ideologiicatika
osvicenskych teorii, ktera uz v doterezianské rozkvétala. Jiz nacatku sedmdesétych let
byly zahajeny nové kodifikai prace, z nichz #hvzniknout zakonik novy, |épe odpovidajici
rychle se minicim spoléenskym ponsriim 22

Terezidna je jednak poslednim zakonikededpsvicenskym, druhak poslednim
trestnim zakonikem zav§etim torturu. Obsahuje jak procesni, tak hngpravnicast. Pravo
atrpné upravuje velmitkladns, zavadi jeho f@sna pravidla, roztuje jej do jednotlivych
stumia. Dukazy ziskané diky pravu utrepnému jsou v proceszhadujici. V duchu
inkvizi¢niho vySetovani je pouzivana zasada presumpce viny. bigjlatse dale také zasada
personality prava, Slechta je tifgiad z prava Gtrpného zcela vyjmitsSama Marie Terezie
si zaostalost zakoniku éstomovala, s#d¢i o tom i to, Ze do trestniho proce&astokrat
zasahovala a timigledky oné zastaralosti zmdavala®* Dobie je to vidt nagiklad u deliktu
carodgjnictvi. Ten je upraven potlankemdétyti hmotrgpravni — tedy druhééasti Tereziany,
spolé&né s kouzelnictvim, hadatvim a jim podobnynginam. Carodjnictvi je sice v
zakoniku zakotveno jako tresttiyn, ale zahy je zpochylovana samotna jeho existence, az se
nakonec od jeho stihani uplopousti. Roku 1756 se kona posledaiodEjnicky proces, jiz
piedtim Marie Terezie sama zpochufe spravedlivost stihani tohoto deliktu a vyzada s
report o kazdém takovém procesu. Ste¢ak je tomu i s pravem Utrpnym, které Marie Tezezi
jest za &innosti Tereziany sama v roce 1776 zakaZijEtitom jeho Uprava fedstavuje
podstatnowtast celeho zakoniku. Zaostalost zakoniku ppzelSt zdiraznime p analyze a
srovnani Upravy &elu trestu, forem trest ale i skutkovych podstat zlimi a pohledu na
zlocin jako takovy v konfrontaci se zakonikem Josefaalbsvicenskymi myslenkami. Nyni
se je&k kratce podivejme na preambuli zakoniku a j&dsky geklad.

V preambuli zakoniku nabizi Marie Terezie odftivna d dilezité otazky; jednak
uvadi divody pro vydani nové trestpravni Upravy a zarovievyjmenovava jeji adresaty.
Jednéd se o bezmala Sestistrankovy text, kteryif@zem toho, Ze hlavnicély svého vydani
Tereziana i fes svou proklamovanou zaostalost napfffi@a hlavni pinos Hrdelnihaadu

Marie Terezie je jednoztia¢ povaZzovana unifikace trestniho pravaeskych a rakouskych
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zemich?” Unifikace jako prosedek k naplani spravedinosti je i v preambuli uvigh jako
hlavni z divod vydani nového trestniho zakonik{pl/edre: Porevadz v tér¥ jedné kazdé
nasi @¢dicné Zemi jiné jak v zjsobu pokrdovani, tak v trestanigcineni wtSim dilem
rozdilné hrdelni pravo uvedeno jest ... jeZto micogeryjSiho, slusgjSiho, aradrgjsSiho, téz
spravedli¥jSiho, byti nenize, nez aby mezi zbfahymi @dicnymi Zerdmi pod jednim
zemskym kniZetem stejné pravo ustanovéfAd\yctem Marie Terezie déle uvadi, Ze se
nékde soudi podle zakoniku karolinského, jinde feaddského, leopoldského nebo
josefinského hrdelnfadu® Vv dalich zemich pak podle starého prava zemskafsniho.
Tim vznikaji vyznamné nerovnosti mezi jednotlivyrémémi, coZ neodpovida vykonu
spravedinosti. Spravedlivé by gsbylo, aby zems se stejnym vladcem pouzivaly pravo
rovnaké. V podstatize obsah preambule shrnout tvrzenim, Ze Terearan&a z dvodu
potieby co nejrychlejSiho sjednoceni prava ve vSechogistych zemich, jde o neodkladné,
snad i kompromisniieSeni situace. Odfese ma vSude pouZzivat jednoho stejného hrdelniho
prava. Tim se ma dostat spravedInosti.

Rada bych zminila kro&ndavodu vySe uvedeného jéstlalsi, myslici na zastupce
pravnické profese:nasi pravovdcové, aby ... ve vSech mistech k glgzhopni byti mohli, a
ne vzdy jinému, a jinému obzviaftemskému pravu s velkou obtiznosti &g nebyli”*°
Marii Terezii jde tedy také o to, aby se soudciykgsou z ®jakého divodu povolani do
sluzby na jiné misto, nemuseliitjinému pravu. Z preambuleti®eme v¥ist, Ze samotnému
zakonodarci vlasthneslo o to, zavad timto trestnim zakonikemgjakou hlubokou reformu
trestniho prava, ale hla¥ro to, aby trestni pravo bylo sjednoceno. Klabosehostaté k
Gcelu vydani Tereziany vyjadje ve své knize Osvicenské pravni nauk§eskych zemich
nasledova: ,[k]odifikatorzm nel#zi v této etap o reformu prava, ale doslo¥ma pouze o
kompilaci. PouZivaji sice tu a tanrigpzenopravni terminologie, ale péky pirozeného

prava slouZi jim pouze k tomu, aby podle rozumokgategorii séadili v jakys takys systém
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existujicich prav a dosahli sjednoceni prava m&skymi a rakouskymi zemi.” 3 Déale

Klabouch dodava, Ze pokusy aleeni nové terminologie jsou beztak viceraéreusgsne.

V ceském vydani, nalezneme hned za preambulé &t strany upozatujici na
nutnost a zaroveuskali existence tohota'gkladu. Marie Terezie zde piSe, Zze chce, aby se
ustanovenijak nemecké, takieskéredi ve znamost uvedi?? Uvédomuije si nutnostigkladu,
zarove ale chape riziko odchylek od orginalnfnmecké Upravy a tak dodava, zen [...]
némecky text samojedirza pravé pravidlo uznan byti m& pokud dojde k rozporu mezi
piekladem a fivodnim textem. Autenticky text je vwmcing, ¢esky greklad mu neni dan na
roven. Byl parizen prazskym pravnikem Josefem Zeberem a Marieziees nim vyslovila
souhlas ve zvlastni rezoluci v roce 1769ut&ny ve vydaniceského pekladu, ktery byl
pravdEpodobr vytisttn nekdy mezi lety 1771-1773 byly nejspiStigobeny nedvérou v jeho
spravnost. V fekladu byly provedeny zény jeSe jinymi piekladateli, s vyslednou podobou
byl Zeberer nespokojeny a dokonce byl v¢tissoupis omyl a chyb®* Dnes je Hrdelntad
Marie Terezie na rozdil od VSeobecného zakonikuodirech a trestech nagnjosefa Il.

snadno dostupny i vipodniméeském pekladu — onliné®

1.2. Stréné ke statowdé doby terezianské

Mohlo by se zdat, Zefpkonané myslenkyifiomné v Tereziahv implikuji zaostalost
samotné statady v dok& vlady Marie Terezie. Ve skuteosti tomu tak wbec neni.
Ideologie tereziAnského osvicenstvi pouze nenkordu vyuzita. Vzdy reformy Josefa Il.
z velkécasti vychazeji @erpaji z ¢l zakladatel ceské osvicenské statay®®, jakymi byli
nagiklad Pavel Josef Riegger (1705-1775), Karel AmioMiartini (1726-1800) nebo Franz
Lotha Josef Schrodt (1727-1777). Jedna se o autatg pivodni, avSak s kdbvym vlivem
na podobu rakouského osvicenského mysleni dobyideské. Riegger je Gedni postavou
osvicenské kanonistiky, jeho Zak Martirtirpzeného a statniho prava a nakonec Schrodt je
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nejplodrgjSim pisatelem novych ¢ebnic, které vyznaniurychluji odklon od #véjSiho
mysSleni. Pra¥ Rieggera a Martiniho oztiaje Klabouch za hlavniipdstavitele terezianského
osvicenstvf’

TeZziSt rakouské pravnické literatury se v terezianskérmobb fesouva od kritéria
teologického — spaseni, mimo nabozenskit sdici se rozumem. Zaffuje se na blahobyt
¢lovéka v tomto ZivoE, na tomto s#té. Odviji se od hlubokych spdenskych zmin
zaloZenych zejména na novychigdiach kapitalistické vyroby. 8i se pohled na spa@ieost
jako takovou a zarowei teorie o UspdSném st&, jehoZz cilem ma byt mimo co né&jgi
blahobyt co nejitsiho p@tu obyvatel a také narust populaeza disledky pokraujici
byrokratizace statniho aparatu je mozno povazowbiovou profesionalizaci pravnickych
profesi a éednilka statni spravy. Uz v dehterezianské upravuji ciska reskripta a dekreta
postupr pozadavky na advokaty, soudce a pracovniky spréluiby. Na tento trend pak
navazuje také politika obdobi josefinskélicSe vzhistajici pétem odborg vzdslanych
pravniki a byrokrat jde ruku v ruce také reforma jejich &élvani jako takového. Pozornost
se obraci na pravnickou literetauru, oficialni idgee, politologii a studia zjsob studia.
Cilem je zaji&ni co nejutsi loajality statu a disciplinace vyhovuijici ahsidtické politice*

Dlouho diskutované plany na reformu pravnickychutgkmajici své péatky jiz v
prvni polovire sedmnactéeho stoleti, dosud nenapé hlavié pro nedostatek financi, jsou
realizovany reformou v letech 1753-1754. Klaboud¥epze [f]eforma znamena ... vSude
zésadni zlom v obsahuqunasSené latky a definitignupeviuje novou, prozenopravni
zakladnu pravni nauky, ktera secat jiz pedtim upekovat Ziveld.”*! Z fakult v té dob
dosahuje vynikajici urownfakulta prazska, pro niz je reforma z veliésti jen potvrzenim jiz
rozbihlych zmén a z jejiz reformy v podstatvychazi reforma celorakouska. Nejedna se o
reformu nijak drastickou a zlomovou, jde o dovrSenédeSlého dlouholetého vyvoje.
NejvétsSi znEnou je zndna naplg studia, které nayvpodléha pesnym pravidl. Profesoiim
jsou naizeny w&ebnice, od nichZz se obsahem n&$modchylit. ,Je tim polozen zaklad k

premené univerzit z autonomnich korporaci [...] ve statwiligte, jez provadji dresuru

3" KLABOUCH, Jiti. Osvicenské pravni nauky @eskych zemich. PrahaNakladatelstviCeskoslovenské
akademie ¥d, 1958. s. 180-182.
% Tamtéz, s. 166-167.

% Vice viz KLABOUCH, JH. Osvicenské pravni nauky Ceskych zemich. Praha:Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademigdy 1958. s. 168-169 a MALY, Karel a kddéjiny ceského aeskoslovenského
prava do roku 19453. pieprac. vyd. Praha: Linde, 2003. s. 193.

40 KLABOUCH, Jiti. Osvicenské pravni nauky @eskych zemich. PrahaiNakladatelstviCeskoslovenské
akademie ¥d, 1958. s. 170.
“Tamtéz, s. 171.
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Urednilg a krezi presr podle intenci vIady*? Nad univerzitami je dokonceizen dohled
studijnich direktoi, ktefi jsou v podstat Gredniky statni spravy bdicimi nad dodrZzovanim
statnich n#izeni. V osnovach je adazréna dilezitost girozeného a statniho prava. Na
reformu pravnickych fakult #i nejvatsi viiv Riegger a Martinf® Pavel Josef Riegger je
povazovan za zakladatele rakouského pravnickéhicersstvi vibec a to diky svému vlivu na
uréovani vliadniho s#ru v dok& terezianské, prameniciho mimo jiné z jeho koritate i
nej\wetsi erudovanosti ve srovnani s ostatnimi pravniddafki terezianského osvicenstvi. Jiz
v roce 1733 se stava profesorerfirqzeného a statniho prava na prvni stolici oboru v
Innsbrucku, kde je jeho Zakem i Martini. Po reférmroce 1753 se Riegger az do roku 1773
zabyva kanonickym pravefif.Klabouch pise, e Rieggerovy zasluhy Spaji v tom, Ze
»[---] V nejnaléhavjSi dok¥ zorganisoval rakouskou kanonickou Skolu, ktera [pokkytla
ideologickou podporu vladni cirkevni politice, & tayznama prispela k porézce jesuitského
tmé&'stvi v nasich zemi¢h>

Pres prazsky primat se nakonec zakladnou rakouskésanipkého osvicenstvi i
kodifika¢nich praci stava Vide jejiz profesti pisi rozhoduijici ¥decké praceCesti pravnici
si v8ak udrzi naskokied rakouskymi po celé osmnacté stoleti. JejichivySga vysglosti
vychazi z &kolika zdroji, kterymi jsou zkuSenosti ziig¢jSich kodifikanich praci, wSi
otevkenost Wi cizim vlivam a rychlejsi ekonomicky rozvoj seskych zemicA® Rakouska
statowda zrcadli absolutistické statniizeni a slouzi jako podpora jeho politiky. Vychazi
teorie vzniku statu na zakladspol&enské smlouvy, kterd ospraviddie absolutistickou
monarchii jako formu statu nejlépe odpovidajit@la vzniku statu — tedyipdevsim zajigni
bezpei. Lidé se podle ni vzdavaji svych prav zcela azdgynemaji pravo povstat, ani jinak
ohrozit vlad#e, ktery sam stoji nad pravem. V tomto ohledu smoggejmé nejedna u
Schrodta a Martiniho o gvodni myslenky, nybrz o inspiracefguichozimi vyklady

upravenymi pro pdeby vladni politiky?*’

2. Beccarianska revoluce —¥elomovy spis O zléinech a trestech

»[N]Jesmrtelnymi zstanou zasluhy Beccariovy, potud, pokud on bylipktery slovy

plamennymi vystoupil jako neohroZzeny a nadSeny jobhsvobody lidské, ktery uznav a

2 Tamtéz, s. 175.

3 Tamtéz, s. 174.

“ Tamtéz, s. 174-175, 179.

5 Tamtéz, s. 180.

% Nutno dodat, e mnozi z nich pochazi z prazskéltfipgkJednd se o jeden asledk: silné centralisace.
Tamtéz, s. 171-172 a 179.

" Tamtéz, s. 183-184.
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pochopis cenu lidského Zzivota pro spolest lidskou vytkl ziédy zakéerené od stoleti
davnych v trestnim pravii® Cesare Beccaria je povaZovan aaquce trestépravni reformy,
ktera prokhla nagic Evropou v druhé polovin 18. stoleti. Narodil se v roce 1738 do
milanské aristokratické rodiny. Jiz v osmi letegh jposlan do jezuitské Skoly v Pagnpoté
ziskal ve dvaceti letech titul z prav na UnivetzitPavii’® Ze Skolnich let odeSel frustrovan,
povazoval je, dle svych vlastnich slov, za nedbde neinspirativni, pottajici pfirozeny
lidsky vyvoj>° Jiz na Skole @ potiebu stadt se proti autoritdam a dognian, kterd byla
uréujicim rysem vzdavani. Pokud bychom se pokouSetegpowdét, Ze Beccaria jednou
napiSe tak vyznamnou praci, jakou se stal jeho@pitxiinech a trestech (Dei delitti e delle
pene), nemohli bychom torgdpokladdat na zakladeho akademickych uspht, ale spiSe
trpké zkuSenosti, kterou¢bem studii ziskal. Dokonce to ani nebyla studigr&ktv gm
vzbudila z4jem o filozoficka dila. Zatpvdécil Beccariacethe Perskych lidl, ostré sate na
soudobou spot@most od Charlese de Montesquieua. V navaznosti oatédquieud zasal
Beccariacist mnozstvi filozofickych &, zejména francouzskych encyklopedisV té dok
se v Milare stykal s bratry Verriovymi, se kterymi diskutovaliliteratue a filozofii. Byl to
Pietro Verr??, italsky ekonom, ktery Beccariovi v roce 1763 fyvaby se hlousji zabyval
trestnim praveni® Navic se v té dabrozhdela diskuze o podabtrestniho prava také
vzhledem ke déma justénimi vrazdam, které se staly ve FrantiBeccaria se porid do
studia bez jakychkolifiedchozich znalosti penologie. Praci na esegjapoe b'eznu roku 1763
a s pomoci Pietrova bratra Alessandra, ktey mejvy3si dohled nadzenimr®— pracoval
jako “Protector of Prisoners:® jej dokor&il v lednu roku 1764. Prén byl spis vydan
anonymg v ¢ervenci téhoz roku a vzbudil obrovsky ohlas. EémkamZzit se Beccaria v

“8 BECCARIA, CesareO zlaiinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. X.

49 Cesare Beccaria. In: Encyclopedia Britannica [online]. Dostupné z:
<http://www.britannica.com/EBchecked/topic/5786 13@e-Beccaria>, stav k 30. 3. 2014.

0 Tamtéz.

L Tamtéz.

°2 pietro Verri (1728-1797) byl politicky ekonom, ful z grednich &leni milanské skupiny intelektuél
ovlivnénych franouzskymi encyklopedisty: Societa dei Pugpdavateléasopisu této skupiny Il caffélo rgjz
prispival také Beccaria.Autor mnoha ekonomickych sjis VétSinu svého zivota zastaval vysoké posty v
milanské  vldd. Pietro  Verri. In: Encyclopedia Britannica [online]. Dostupné z: <
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/6264 16tRi-Verri>, stav k 30. 3. 2014.

>3 MONACHESI, Elio.Pioneers in Criminology IX—Cesare Beccaria (17384)7 In: Journal of Criminal Law
and Criminology. 1956, Volume 46, Issue 4, Article 2, page 440. Dostupné z: <
http://scholarlycommons.law.northwestern.edu/cgifdontent.cgi?article=4402&context=jclc>, stav k. &)
2014.

> Vice viz: BECCARIA, Cesare zlatinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. XII-XV.

> Tamtéz, XII.

* Tamtéz, s. 441,ffma citace nazvu povolani, volnyeiklad autora: ,ochranceszii,“ Alessandro Verri byl
svou hlavni profesi spisovatel.
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pouhych Sestadvaceti letech stal mezin&karamym:’ Jeho spis byl velmi rychleigkladan
a vychézel po celé Evrépv Praze poprvé jiz v roce 1765 ¥meckém pekladu Josefa
Ignéace Baka>®

To, Ze byl spis nejprve vydan anonynimychom mohli brat jako ikaz @ekavané
kontroverze, kterd koleméntaké pozdji vznikla. Beccaria nebyl prvnim myslitelem, ktery
zpochybnil dosavadni systém trestniho pravétSida jeho mysSlenek neni originalnich.
Poda&ilo se mu ale velmi srozumitelna podmani¥ vystihnou zaklady jehoipdchidca,
kritika trestniho systému, a sepsat tak nejiglai a nejnaléhaySi prosbu o trestipravni
reformu®® Beccariiv spis 0 zléinech a trestech byl vydan v dgkkdy silila revolta proti
vladnoucimu despotismu. Jdaké z velk&asti diky tomu, Ze byl vydan wipodnou chvili,
si ziskal esej takovou popularftiSamozejmé si nael jak mnohoifznivai, tak i odpirci.

Ti se nasli mimo jiné mezi soudci a pravniky,iktgovazovali Beccariu zangbezpéného
novot&e” ®* Vznikly tak také spisy obiiujici Beccariu z neznaboZstvi a poukazuji na
neodivodrEnost jeho navrht?

Kriminalni justice, jak piSe Daniela Tinkov&egdstavovala v 18. stoleti personifikaci
nespravedinosti, krutosti a barbarstyPred Beccarianskou reformou byla charakteristick&
spektakularnosti a exemplarnosti potrestani. Q@itgo novo¥ku az do konce 17. stoleti,
kdy patalo pod tlakem firozenopravni kritiky oslabovani represivniho clkéeau trestniho
systému, byla &innost trestu zaloZzena na jeho inte@iZitrestni pravo podléhalo teologickym
piedstavam, civilnimi soudy byla trestafsala sexualnich a ndbozenskych délikiagiklad
rouhastvi. Postihovano bylo obegrvelmi Siroké spektrum jednani, které bylo povaimva
za nonkonformnf? Korunou dikazu bylo doznani vynucené za pomoci tortury. Prdng
tajny, trest véejny s dirazem na fyzické utrpeni. Vychazelo se z presumpuoe Cilem byla
msta, dlezitym prvkem mysSlenka vykoupeni a propojeni saré@bo trestu s pokanim, které

bylo opst verejné®

> Cesare Beccaria. In: Encyklopedia Britannica [online]. Dostupné Z:

<http://www.britannica.com/EBchecked/topic/5786 1$@e-Beccaria>, stav k 30. 3. 2014.

8 TINKOVA, Daniela.Hrich, zl@in, ilenstvi vase odkouzlovani &a. vyd. 1. Praha: Argo, 2004. s. 47.

* Tamtéz, 46-47.

% MONACHESI, Elio.Pioneers in Criminology IX—Cesare Beccaria (17384)7 In: Journal of Criminal Law
and Criminology. 1956, Volume 46, Issue 4, Article 2, page 448. Dostupné z: <
http://scholarlycommons.law.northwestern.edu/cgifdontent.cgi?article=4402&context=jclc>, stav k. )
2014.

®1 BECCARIA, CesareO zlatinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. XXIV.

%2 Nejznangj$im z nich je asi obvimi Fachineiho. Vice viz: BECCARIA, Cesa@. zlainech a trestechV
Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 101 a nasledujici.

3 TINKOVA, Daniela.Hrich, zl@in, $ilenstvi vase odkouzlovani &a. vyd. 1. Praha: Argo, 2004. s. 35.

® Tamtéz, s. 35-40.

% Tamtéz, s. 43-44.
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2.1. Vychodiska Beccariovy argumentace

Jak jiz bylofeceno vySe, Cesare Beccaria byl ovimnzejménatetbou Charlese de
Montesquiea, jemuz vzdava hned na prvnich strank&ého spisu UctuDale vychazi z
teorie spoléenské smlouvy tak, jak ji popsal Rousseau. Na jgodklad vyswtluje nova
vychodiska trestniho prava. Beccaria pouze neljdizsodastny stav, naopak, jasm
detailre popisuje, jaké konkrétni zmy by nely nastat. Beccaitv spis je napsan nejen
poutaw, ale i s vysokou davkou logické koherence a v kném disledku je tak fistupny
vSem, bez ohledu na odborné #taai. Rivodre Beccariiv text dokonce ani nebyl roenén
na kapitoly, tak jak jej zname dnes, spoléhal gickou navaznost v argument4ei.

Beccaria piSe, Ze se lidé spojili na zaklapole&enské smlouvy, aby se dostali z
neutSeného firozeného stavu valek, za kterého si nemohli uZzswetbody, kterou i,
neba’ je svazovala nejistota. Zdkony jsou podminky, temyich se lidé spojili ve spaieost.
Podily svobody jednotliig kterych se vzdali, dohromady #osuverenitu naroda, kterou
nyni legitimré spravuje vliadce. Lidé se dilu ze své svobody néevajd zadarmo, na oplatku
ocekavaji zaji&tni bezpei, aby mohli uzivat svobody, ktera jim zbyla. Tyesznikly z
potreby ochranit spotmost ffed touhou kazdého jednokitena, ktery pirozere touzi ziskat
co nej\tSi podil, podil ¥tSi, nez byl jeho jvodni vklad. Neboli firozere touzi po moci.
Aby se zabranilo navratu daiypodniho stavu chaosu, byl vytiem systém tresf ktery ma
potencialni narusitele odradif.Zaklad trestani nachazi Beccaria tedy vigist ochranit
spole&nost, respektive spalensky systém vytueny na zaklagl spol&enské smlouvy. Pravo
trestat samo o séhe disledkem vztah v ramci spoléenské smlouvy. Trest je legitimni jen
tehdy, pokud jej vykonava suverén, viadek, aby zajistil ochranu spdleosti. Disledky
piedchozi argumentace jsou, jak uvadi Beccaria, thajété:

1. Tresty za zltiny miZe stanovit jen zakon. Pravomoc vyititdakovy zakon ma
jediné zakonodarce, ktery reprezentuje vSectleny spolénosti.

2. Zavazky plynouci z uzéeni spoléenské smlouvy plati pro kazdého stgjbez
ohledu na jeho postaveni. Pravo soudit rfeti thezavisla strana - soud. Nepaani

jednotlivaim, ani vlad# jako (tastnikovi kontraktu.

% Autorem tohotoclergéni je abbé André Morellet,rpkladatel Beccariova spisu do francoustiny. BROSTL
ALEXANDER, In; BECCARIA, CesareO zlatinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 16.
®” BECCARIA, CesareO zlaiinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 34.
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3. Fisnost trestu nesmi byt neédma. Shodé s Montesquieuentikd Beccaria, Ze
spravedlivy trest musi byt zaloZen na naprosté mawtelnosti, nezbytnosti. Jakykoli jiny
trest je trestem tyranskyff.

Z predchoziho plyne, Ze role soudie omezena pouze na rozhodovani, zda se osoba
provinila, ¢i neprovinila proti zakonu. Na samotnou aplikacaya. Soudci nemaji Zadné
pravo zakony vykladat, maji se ponejvice drzettaia® smyslu slov textu. Vysledkem
soudcovy prace by &o byt jen a pouze rozhodnuti, zda potrestatepotrestat vychazejici
ze znalosti zédkona. Zda se osoba provinilanikoli. Duraz klade Beccaria natlkZitost

dostupnosti a srozumitelnosti textu zakona kadZdram rozdilf®

2.2. ZIcEin a trest

Hlavnim divodem samotné existence konceptu trestu je dleaBiegejich nutnost pro
zachovani existence spotmsti, tak jak si ji lidé dobrovotnvytvorili. Je pirozené, Ze&lovek
chce ziskat co nejvice na ukor ostatnich. Tatokéideouha vSak musi byt korigovana,
prostedkem k tomu ma byt prévhrozba trestu. Zachovani existence spubsti, to je
Ustednim tématem trestniho prava. Proto se maji tresiyiovat na zaklag jejich
nebezpeénosti pro spolénost. Jedinou skutaou mirou trestu je, dle BeccariiSkoda
spolenosti” "° Beccaria navrhuje néasledujici zakladni odstwani trestnychéing dle
zavaznosti dané ujmou, kteréspbi spolénosti:

1. Zloginy proti statu — spotaosti nebo tomu, kdo ji reprezentuje. Takovymiciy
jsou napiklad urdzka panovnika nebo velezrada.

2. ZIciny proti bezpéi a majetku jedince.

3. Zloginy narusujici viejny pdadek, jako jsou vytrznosti a podabft

Ucelem trestu, podle Beccarii, neniéodt spachany zléin, ani tryznit pachatele,
nybrz prevence dalSiho pachani trestngiali. Aby byl trest co nejefektivijSim vychovnym
prostedkem, jeiteba sousedit se na to, aby byl jisty a okamzity. Beccaiigep,|¢]im trest
bude rychlej§i a bliz&i spachanémuciria, tim bude spravedijsi a uzitengjsi” > Co

nejrychlejSi proces jetteZity pro upevani asociace zkon — trest: [...] ¢cim menSi jest délka

®8 Tamtéz, s. 35-37.

%9 Tamtéz, s. 38-44.

O BECCARIA, CesareO zlaiinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 64.

"X MONACHESI, Elio.Pioneers in Criminology IX—Cesare Beccaria (17384)7 In: Journal of Criminal Law
and Criminology. 1956, Volumé6, Issue 4, Article 2, page 445. Dostupné z:

< http://scholarlycommons.law.northwestern.edulégiwcontent.cgi?article=4402&context=jclc>, sta@k 3.
2014. & BECCARIA, Cesard zlazinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 46-48.

72 BECCARIA, CesareO zlaiinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 55.
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casu, kterd je mezi trestem a dtem, tim mohut#si a trvalejSi v mysli lidské jest skani
techto dvou pojm Zlocinu a Trestu, tak, Ze mimoveélse povaZzuje jeden z&iginu a druhy

za (rinek nutny a nevyhnutelfiy® Podle Beccarii neniideZita intenzita potrestani, ale spise
jeho nevyhnutelnost. Tresty nelidské a kruté nengplicel prevence, nelvdidé se vice boji
jistého zla, i kdyZz mensiho. Kranpotlateni nadje na beztrestnost, kterd vede pachatele ke
zlo¢inam i pres hrozbu krutych trestklade Beccaria takéidaz na odejmuti vyhody, kterou
pachatel spachanim trestnéfiou ziska’*

Beccaria je zanicenym odlgem trestu smrti. V odpédi na Fachineiho rt&eni, Ze
odpira panovnikm pravo trestat smrti, vys&tiuje to, jak dospl k nadzoru, Ze trest smrti nema
byt uzivan néasledo¥n ,[tjrest smrti nema byti uvrzen, neni-li v pravdizite'ny aneb
nutnym. AvSak trest smrti neni ani nutnym ani wgfaiZite'nym. Proto trest smrti nema byti
uzivan’ " Tento jednoduchy syllogismus je jadrem Beccariavgumentace. Dalika, Ze
vzhledem k tomu, Ze pravo trestat je ospravagdinsumoucasti individualnich svobod,
kterych se kazdglen spolénosti vzdava P uzavirani spolenské smlouvy; a tytéasti
svobody jsou nejmensi moziésti nutné pro napémi (elu uzaveni této smlouvy; zda se
nelogické, Ze by do tétasti svobdy spadala i svoboda rozhodovat o viashinoté. Lidé se
tedy uzavenim spoléenské smlouvy nevzdali prava rozhodovat o vlasthivote a smrti.
Mimo striknou odpo¥d’ uvedenou vysSe, se Beccaria snazi ve svém spiseaike je trest
smrti tresetm nevyhnutelnym, ale dochazi kézay Ze trest smrti by teoreticky mohl byt
ospravedInitelny jen ve dvouipadech:

1. NeSlo-li by zvolit trest mijsi, ktery by zajistil bezpe spol€nosti;

2. pokud by zZadny trest nebyl dostai&odrazujici pro ostatni.

Druhy bod zahy Beccaria vyvraci argumentem, Zeg¢jSilnodstarSujici &inky ma trest
piedstavujici hrozbu dlouhodobého utrpeni, jakym géivbtni otroctvi. Trest smrti ftize
naopak vzbudit nezadouci rozruch, jakodtonasilny a barbarsky. Jde pouze o spektakularni
divadlo, které neZdka dok&ze vzbudit soucit s trestanym. Navic Beéacaniiuje i fakt, Ze
trestem smrti se vlastrvrazda tresta vrazdouZga se mi to naramhzpozdilé, kdyz zakony,

S Tamtéz, s. 56.

" MONACHESI, Elio.Pioneers in Criminology IX—Cesare Beccaria (17384)7 In: Journal of Criminal Law
and Criminology. 1956, Volume46, Issue 4, Article 2, pages 445-446. Dostupné <:
http://scholarlycommons.law.northwestern.edu/cgifdontent.cgi?article=4402&context=jclc>, stav k. &)

2014,

" BECCARIA, CesareO zlaiinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 110.
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které jsou vyrazem xgné Vile, které zatracuji a trestaji vrazdu, samy dopguse této, a

aby oddalily oBdany od vraZdy, vejné tuto naizuji.” "

2.3. Procesni zasady

Beccaria obhajuje také zasadu presumpce nevinyi S¢aproti zavirani obvémych
spolu s odsouzenymi a proti taftu Jak je mozné trestatoveka jeSt pred vynesenim
rozsudku? Kazdy musi byt povazovan za nevinnéhkgse neprokaze opak. Zloy jsou
podle Beccarii bdi jisté a nebo nejisté. Pokud jde o &iojisty, tak neniitba pachatele
muwit, aby se fiznal. Pokud je zl&in nejisty, je mozné, Ze obwiny miZze byt nevinny a
takovy clovék nesmi byt trestan, niit jej tedy nelze. UZivani tortury navic dostavéa
skut&ného pachatele do lepSi pozice nez nevinného. Rgvpokud se fizna, je nepravem
odsouzen. Pokud se rrgma, znamena to, Ze byl nepravem trestan. Vinikzkvydrzi a
neffizna se, dostane trest, ktery je nizsi nez temy kig dle zakona # dostat’’ Tajna udani
vidi Beccaria jako @kaz slabosti na strarstatu. Krond muceni a tajnych udani se Beccaria
dale stavi proti fisaham, personalittrestu a dopadn tresfi na rodinu odsouzeného. Dle
Beccarii by také kazdého &n soudit jemu rovni, aby pocity vychazejici z nenosti
nebranily vykonu spravedinosti. Proces ma by, steji jako provadni dikazi. Ma
probthnout co nejrychleji to jde, ale ne na uUkor praywiceného na dostatay ¢as na
obhajobu a fipravu na proces. Ve spravedlivém procesu Blymit obvirgny také moznost
do uckitého stadia vylotit kohokoli ze soudi. Beccaria prosazuje po anglickém vzoru
porotni soudnictvi, které ma umocnit spravedlivpsbcesu. Navic ispeje i ke snizeni
korupce, protoZe incentiva nechat se uplatit jiauake tak velka, pokud s¢enové soudniho

senatu budou muset mezi sebslitd®

3. Trestni zakonik Josefa Il. versus Constitutio Gminalis Theresiana
Nejprve se podivame na podobu obou zakoaika systematiku, ktera se v ni zrcadli.

UZ na zaklad této analyzy budeme moci pozorovat vyznamné rgziiédreziana je roztena
na 2 dily. Po stranach jsou vedle textu uvedenipdké poznamky? Prvni dil upravuje
zejmeéna trestni pravo procesni a obsahuje celkettébléi. Kazdyclanek se dale rozpada na

jednotlivé paragrafy, vzdgislované od jedné. V Gvodu kazdétlanku nalezneme obsah

® Tamtéz, s. 48.

""BECCARIA, CesareO zlaiinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 59-65.

® Tamtéz, 56-57, 119-120.

9 Uzivani latiny je jedna z&ei, kterou Beccaria kritizuje ve své argumentaghfiené proti nesrozumitelnosti
pravnich pedpigi verejnosti.
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podle paragrdf se strdnym popisem toho, co kazdy z nich upravuje. Palkedag vSechna
ustanoveni rozepsana. Mnoho z nich je pojedndnoisticky. U mnohych ustanoveni jsou
uvedeny vyjimky nebo je vysloénieceno, Ze zfisohi jak wvec reSit je vice. Nenachazime
mnoho absolutnich ¥fti, v mnoha ¥cech se rozhodnuti ponechava soudiicgmz niize
piijit i s feSenim vlastnim. Dil druhy je jakymsighledem skutkovych podstat jednotlivych
zlogind a na ® stanovenych tret Obsahujeslanky 55 az 104 Opst jsou zdeslanky, které
se rozpadaji na jednotlivé paragrafy. &esti druhou nalezneme jégtrilohy k ¢asti prvni
zobrazujici a detaith popisujici prosedky tortury. Zarovie jsou gilozeny navrhy
pisemnosti.

Zakonikem Josefa Il. se kodifikace trestniho prakd do dvou samostatnych
odcélenych normativnich pravnich @ktHmotné pravo je upraveno VSeobecnym zakonikem
0 zlatinech a trestech naérvydanym 13. ledna 1787 a pravo procesni Obecnymdrgm
fadem kriminalnim vydanym roku 1788. V pravu prodesse pedevsim vypousti tortura a
odstraiuji se zbytky akuzmiho principu ponechané v TereziafPravo utrpné tedy nadale
formalne neexistuje, ale je povoleno rdgad trestat neposlusnost soudu a zatajovani
informaci tvrdymi tresty desnymi®* V pavodnim ¢eském pekladd? je pséana leva strana
¢esky a prava émecky. Je&t pired obsahem stejnako v Terezia& nachazime preambuli
psanou Josefem Il., ve které popisujgatly vzniku zakoniku. Keskému pekladu se nijak
nevyjaduje. Zakonik také neobsahuje zadridohy. Je rozdlen na d¢ takzvanécastky.
Prvni z nich se tyk& prowni a tresi hrdelnich a ma 184 paragitafdruha pak provini a
tresti politickych a ma paragraf82. Jeiteba upozornit, Ze se sice zakonik {gasnazi rozdlit
zlo¢iny na zl@&iny kriminalni a na politické, ale ona linie mezim neni Gpl@ zietelre
stanovena. Zarovieje nutné si ugdomit, Ze vyznam slova politické koncem osmnactého
stoleti neni zcela shodny jako v dnesni @oSBlovem politicky mysli se spiSe spravni,
orientovany na statni aparat. Kazghst se dale rozpada na kapitoly, prvni jich ma sedm
druhd ti. Kazda kapitola je pak réleréna jesS¢ do paragraf, podle samotnych ustanoveni.
Na rozdil od Tereziany zde uz nenajdeméchto podkategoriich Zadny obsah. Naproti tomu
ale jsou ustanoverfazena logicky za sebou, a tak vigstakového obsahu ani nertéba.

Zakonik je systematicky tehledny, strény, ale apiny.

8 vychazim z vy3e uvedenélieského pekladu z roku 1769, kde druhy dil pokuie v éislovaniclanka islem
nasledujicim po poslednim pouZitém kegchozim dile. V jiném zdroji této prace — ADAMOVKarolina;
SOUKUP, Ladislav.Prameny k djinam prava vcéeskych zemict2. vyd. Plzé: Ales Cergk, 2010. 362 s.
naleznemeislovani oddlené, tj. dil prvni obsahujganky 1-54, dil druhy pak 1-50.

8L MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a‘eskoslovenského prava do roku 19385peprac. vyd. Praha: Linde,
2003. s. 187-200.

8 prawa wsseobecna nad Prowigmi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 1787. 297 p.
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Co se tyka systematiky zakoniku, Tereziana kladezina delikty proti Bohu, cirkvi
a statu. V tomto duchu je také pravni Uprémaena, ve druhém — hmepmavnim - dile
nejprve pichazeji naradu delikty proti Bohu, poté proti cirkvi, panovoik a statu, az pak
proti soukromym zajiim a osobam. NejESi zi@iny jsou pra¢ ty proti Bohu, cirkvi,
svatym, panovnikovi, regéh a spra¥ zen®. Trestn&iny proti dobrym mraum, pa:estnosti
a podob# prichazi n#adu aZ v z&ru.2® Hned druhylanek, nasledujici po obecném uvedeni
ke druhému dilu, pojednavd, rouhani, nebolizto zlolajnosti proti Bohu'®* Piisobi jako
dokonalé utvrzeni v tom, co nam jigepltim nabizi dil prvni ustavenimi prava procesného,
totiz Ze Hrdelnitdd Marie Terezie istal osvicenskymi mySlenkami tida nedoten. Ve
tietim ¢lanku se déteme o zldinu odpadnuti od fleg’anské viry, dale pak o kouzelnictvi,
carocjnictvi a podobs. Nutno dodat, Ze posledinjmenovana ustanoveni tykajici se
sarodtjnictvi se brzy stala mrtvou literou zakofd. piesto, e nebyla pouZivanaistava s
podivem, Ze se do zakoniku druhé poloviny 18. stdiestala. NabozZenstvi — neboli to, zda je
nebo neni zléinec Ked’anem, je dlezité i v procesu, ktery je protému veden. \&lanku
Sestéem dilu prvniho se uvadi, Zerejpé vymrskani nesmi byt, az na vyslovniikaz
cisaovny, ukladano poddanym narozenym adidnych zemich. Pro Zidy ale tato vyjimka
neplati. Stej# tak u delikfi sexualnich se setkavame s tim, Zegeovan cely jederlanek
,telesnému smiseni s @&fcimi’ a ,jinym ©zkym pipadim smilstva.®®

Tereziana tresta Sirokou Skalu sexualnich deliktejprve gichazi naradu c¢lanek
¢islo 74 O chlipnosti proti fyozeni trestajici veSkeré ngptelné a nemoralni sexudlni
pocinani. Jedna segdre o styk se zvktem - sodomii nebo mrtvyndléem a za druhé o styk
mezi osobami stejného pohlavi, coZ je prdiirqzenosti®’ Nasledujiciclanek se w¥nuje
krvesmilstvu, neboli krve zprzni, styku mezi fibuznymi. AZ na poté nasleduf¢ganek o
trestnémcinu znasilkni. CizoloZstvi je stihdno ex offo. Naebgvzdy ma se cizolozZstviip
hrdelnim pravu trestati®® Jde otin ,uraZeni manzelskémosti skrze dlesné smiseni s jinou
osobou’ ® Déle je zajimavyclanek osmdesaty prvni O sprostém kurevstvi, a jiném
negislusejicim smiSeni. Zde si dovolim upozornit na 2e v nejsnadiji dostupném

materialu zpistupiujicim podobu Hrdelnihéadu Marie Terezie Prameny k ginam prava

8 VLCEK, EduardDgéjiny trestniho prava veskych zemich adeskoslovensku.

Brno: Masarykova univerzita, 1993. s. 28.

8 ADAMOVA, Karolina; SOUKUP, LadislavPrameny k djinam prava vceskych zemici2. vyd. Plzé: Ale$
Cerek, 2010. s. 194.

8 Tamtéz.

8 Constitutio Criminalis Theresian®il druhy,Clanek dvacéty osmy.

8 Tamtéz Clanek sedumdesatyvrty § 1.

8 Tamtéz, Dil Druhy(lanek sedumdesaty sedmy § 1.

8 Tamtéz.
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v ceskych zemiclKaroliny Adamové a Ladislava Soukufla- je podle mého v obsahu
ne§’astré pouzito v zavorce za slovem kurevstvi slovo ptosé. Zkresluje to vyznam celého
¢lanku, ktery zde potom neni uveden, na kterém tasr& nahlédnout silny vliv keganske
moralky na podobu zakoniku. Kurevstvim se myslilpadsedenéhalanku gipady, kdy
,budto p/edre nezenaté, a nevdané osoby obojiho pohlavi jedameho podruhyétesre se
smiseji, aneb za druhé: &imezmanzelené osoby v ustagim nepoctivém souloznictvi Zivi
jsou, aneb zareti: kdyZz nevdana Zenska osoba chlipného Zivotpridezi, a jednomu
kazdému podli jest”®* O prostituci se tedy v tomtdlanku vibec nehovi. Zcela v duchu
kied’anské moralky se také mluvi o nemanzelském stykzi kiteg’any a Zidy, Turky nebo
jinymi newticimi. Za takové provini mazou byt uloZeny i tresty smrti, kdglod hiiSnika méa
byt spaleno. Fsné tresty zostné jsou nidzeny i v gipadech styku titele s Zakyni mu
swfenou, kmotrem a kmisnkou, vzneSenou S$lechtickou Zenou a chatrisjouckem >
Systematika zakoniku Josefa Il. se drzi rozliSovéeiiktt dle jejich spoléenské
nebezpeénosti. RuSeni naboZenstvi je jiz jerresptupkem, zcela vypu$t je delikt
garodsjnictvi a cizoloZstvi u? se nestiha ex offo, aleiz® na zaklad soukromé Zaloby?
Mezi nejtzsi zl@&iny pati provireni hrdelni na pana zenmjakymi jsou nagiklad: urazni
velebnosti pana Zetn zrada vlasti, pozdvizeni, zlouzivariadu vrchnostenského, falSovani
papifi zemskych fednich, falSovani minci, dopomahanékit zlotincta, ukryvani a tajeni

zloginca.®*

3.1. Pojeti zl&inu — je h¥ich zlotinem?

V dobe osvicenské postupndochazi k sekularizaci trestniho prava. Souvisk to
celkovou znénou nahledu na koncept Zlou, ktery ma byt dale vniman pouze jako poruseni
pravniho pedpisu, zdkona. Do tohoto zvratu je pohled n&izé® shodny s pohledem na
hiiSnika a podle toho je také &inec trestan — hlavnimcélem trestu je msta. Provimi proti
zakonu je Uzce provazané s pojetim préwinmoralniho. Trestni pravo zcela ovladaji
piedstavy teologické. Osvicenstvi — tedy az 18. stelpredstavuje obdobi, kdy reforméito
volaji po jasném oddeni zlatinu a Kichu. Jak piSe Daniela Tinkovdp]rotokoly i rozsudky

% ADAMOVA, Karolina; SOUKUP, LadislavPrameny k djinam prava vceskych zemict2. vyd. Plzé: Ale$
Cengk, 2010. s. 195.

%! Constitutio Criminalis TheresianaDil Druhy, Clanek osumdesaty prvni § 1.

%2 Tamtéz, Dil Druhy(lanek osumdesaty druhy § 1-§ 3.

% VLCEK, EduardDgéjiny trestniho prava veskych zemich adeskoslovensku.

Brno: Masarykova univerzita, 1993. s. 29-30.

% prawa wsseobecna nad Prowimi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 178 TCé4stka |., Kapitola IIl. §
40.
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ceskych msstskych a vrchnostenskych jurisdikci §egt 18. stoleti se dir¢ odvolavaji na
starozakonni fikdzani, nikoli na zdkony. khem vyslechje vyraz ,hiich” ¢asto uzivan jako
synonymum pro ,zkin.”” ® Sm8ovani zlginu a Hichu kritizovaly jiZ girozenopravni
nauky 17. stoleti, fakt, Ze se j@$t Tereziag zdiraziuje, Ze jeitba odlisit zIdin a Hich je
ale dikazem toho, Ze toto sffovani stale jeStve 2. polovig 18. stoleti pedstavovalo
problém. Zndmé je Beccariovo pojeti ¢ldohi ctnosti a nesti nabozenskychfippzenych a
politickych, kterym zdraziuje dilezitost sekularizace trestniho prava. Stejak Martini
prosazuje odidenost moralky od trestnich sankci. Martini doslé\a, Ze:,[n]eni zahodno
méFit moralnostéinu, ale jeho vztah ke statnimiafl”®® Zlogincem uZ neni ten, kdo se
provinil proti fadu moralnimu, ale ten, kdo porusSil zakon a toaldazt svého zlého amyslu;
ten, kdo zf@sobil Skodu spolaosti. Josef Il. ve svém zékoniku vytid kategorie zI&ina:

1. proti statu,

2. proti osobam,

3. proti cti a svobod,

4. proti jméni a pravam.
Politickeé delikty zahrnovaly JFidy:

1. ,proti Zivotu a zdravi,

2. proti jmeéni a prawm,

3. proti ndboZenstvi a mram.”®’

Zlocinem je vyrazné naruSeni zajmu spgolesti, politicky delikt je chapan jako mé&n
zavazny, avSak narusujiciregny pdddek. Pedpokladem provini hrdelniho je zly umysl a
svobodnd tle pi vykonani zlého skutku. Vinen je i ten, ktery ngsiné predpoklada, Ze z
jeho jednani nic zIého nepojdeieptoze toto jednani obgjné nese zlé nasledky. Tedy ten,
kdo se spoléha na to, Ze se zrovtiastnou nahodu nic nestane, ma byt potrestan. Naprot
tomu ten, jehoZ jednani pouhou ndhodou ma za redskdd, vinen neni. Od viny osvobozuje
nepicetnost, zmateni smyslopilost, do které s&lovék nedostal vlastni vinou, jednéni pod
pohiizkou nasili a oft i ,vek ditinsky”.®® Oproti Terezia®, kterd jej oznovala za
nezletilost a nastavovaladhkou hranici n&trnact let — z niz pak wala mnoho vyjimek a
nezletilce i pes nizky ¥k dovolovala trestat, kodex Josefa Il. stanovujelet?oste, bez

vyjimky.

% TINKOVA, Daniela.Hrich, zlain, Silenstvi vase odkouzlovani &a. vyd. 1. Praha: Argo, 2004. s. 109-110.
% Tamtéz, s. 114.

7 Tamtéz, s. 135.

% prawa wsseobecna nad Prowimi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 178 Céastka I., Kapitola I. § 2-§
5.
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Mezi trestn&iny Josef Il. jiz nezahrnuje rueni ndboZenstvje foouze pestupkent?
Zakonik nezn&arodjnictvi, ani rouhani. Na@zenost Boha v hierarchii Ziou je vyménéna
za nadlazenost statniho aparatu, panovnika. Toto pojgiirki@ Beccariovo rozdeni na
zlociny proti spoleénosti, bezp& obtani a veejnému blahu. Trestni zakonik Josefa II.
ne@inasi pouze dekriminalizaciékterych ¢int, objevuji se také nové delikty, souvisejici s
rychlym spoléenskym vyvojem doby — rozvojem obchodu a techAiRRodivejme se nyni
na vybrané delikty, které byly@dmétem diskuze osvicenské reformy trestniho prava.

Infanticidium neboli zahubeni n&dr¢ nabytého plodd,vrazda novorozeného d#i¢
vlastni matkou byla v Tereziarpostihovana stim. Tereziana tento zlm upravuje velmi
detailre v samostatnérslanku. Jako pitézujici okolnost je itom uvedeno nepdteni ditte,
jejiz dasledkem jsou obavy o jeho dalSi osud. Stgko infanticidium byl trestan i potrat. De
facto se ale uz i v Tereziarobjevuje nazor, Ze divky vrazdi novorozence zackur ped
trestem za nedovolenéshbtréni nebo protoze neziji s otcemdtiét Je tedy kladenadaz i na
prevenci a poskytnuti pomoci takovym divkam. Dami€inkova pisSe, ze;[v] Habsburské
monarchii mohlo byt od roku 1743 svobodnym matké&jichz chovani bylo jinak ozdano
za bezuhonné, vydano ,vysieni o mravech,” které jim #&op umoZzZnit sndze najit
ai!.Ol

zanmestnani i manzel Realre byly tresty za infanticidium u nas udileny az o&u 1781,

kdy je dekriminalizoval Josef 2
Deliktu rouhani ¥nuje Tereziana Siroky prostor. Tresta i mimosloprdjevy, které
bychom mohli nazvat profanaci. R&age rouhani doif stupit, podle nichz se duje trest:
1. Slovni urdazka Boha — jazyk vytrzen nebéat poté trest smrti upalenimgtsin ¢i
jinak.
2. UraZzka Panny Marie nebo svatych — amputace jaZiyie&ky nebo pouhé &ti.
3. Zesnesreni, kleti — trestdlesny.
Realita byla takova, Ze zaleZelo na soudci, @ @aa rouh&stvi a jaky trest zvolil, avSak
tento delikt pedstavoval jen zlomekifpadi, v porovnani niklad s kadistvim 3
Otazka sebevrazdy a jeji trestnosti byla z dalsi@mat, ktera se v délosvicenstvi

dostala do centra zajmu. Za tentim byla trestana jiz mrtvacta vi&enim, ¥Senim a

% MALY, Karel. Déjiny ceského aieskoslovenského prava do roku 1985geprac. vyd. Praha: Linde, 2003. s.
199.

100 JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVAVieznikyceskych pravnichdin. 3., rozs. vyd.
Plzei: Censk, 2010. s. 90-91.

%l Tamtéz, s. 328.

12 Tamtéz, s. 329.

193 Mezi lety 1740 a 1760 se dostalie@ Prazsky apetai soud jen 13ifpadi rouhdstvi. TamtéZz, s. 198-199.
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104 prestoze se vsichni

podobré. Cesare Beccariaipovnal takové trestani khjcovani sochy
predni pravnici Josefa Il. — Sonnenfels, Butcheckartivii, sta¥li proti sebevrazd jakozto
trestnémucinu a davali draz na prevenci pomoci vychovy, Josef Il. ji nikdg zla&in
povaZovat nefestal. Ve svém trestnim zéakoniku ji definoval jakotin proti Bohu i stattf®

a naidil, aby se jméno sebevraha vyhlaSovaldifilp na Sibenici, aby neusel tresfli.Na
druhou stranu Josef Il. jiz v roce 1781 zakazagkaki posmrtné hanobenila sebevrahova.
Dusledre trestal pokus o sebevrazdu a to ¢génou u¥znénim do té doby, dokud nebude
jistota, Ze se dotyny o sebevrazdu jiz znovu nepokusi. Pro Upraviktlebebevrazdyelil

zakonik ostré kritice.

3.2. Nullum crimen sine lege

Tereziansky zakonik stale jgStmozioval stihanisine lege Podle Tereziany ma
kazda zléinnost za sebou tahnout tré¥tpiicem? nezaleZi na tom, jestli je tawo cinnost”
jasre definovana a vymezena zdkonem. Jé&xi nebezpény a odsouzeni hodny pro svou
,zlosynnost a pohorslivost® miZze soudce jfistoupit k jeho potrestani i bez existence
piiSlusné pravni Upravy. Soudci se ponechava reflatxoina ruka ve zhodnoceni oné
.nebezpeénosti” a da seici, Ze zaleZi jen a pouze né&m zda se€in stane zIdinem¢i nikoli.
Teoreticky se jedna o koncepci ponechavajici prgsto vyplreni mezer v zakoniku, kdy
bychom mohli pedpokladat, Ze soudce potresta jen ty opometinte které jsou podobné
zlocinim legislativié upravenym - trest by pak byl vyiien na zékla#l analogie'® Jenze
mnoho paragraf Tereziany, tykajicich se nejen tiiestSeobecd#, ale i jednotlivych zlsinu,
dovoluje soudci rozhodnout i o @obu trestu, ktery v zakénneni explicité uveden.
Doslova se v Terezi&mpiSe, Ze [h]rdelni precineni zavazek k trestu za sebou nese, a nic na
tom nezélezi: zdali zakon igob trestu jmenowt vyslovil ... ufeni trestu rozumnému
rozvaZeni soudce se zanech&{8V Terezia® byla soudém ponechéana volna ruka, vsude
existovalo mnoho vyjimek. Vlastinby se dalarici, Ze ustanoveni byla spiSe dopmmimi,

nez fikazy. Zarové samozejme takovato pravni Upravaipasela velice nizkou miru pravni

1% Tamtéz, s. 253.

1% Tamtéz, s. 253-255.

1% prawa wsseobecna nad Prowinmi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 178Téstka I., Kapitola IV. §
124.

9% Constitutio Criminalis Theresianil Prvni,Clanekeétvrty § 1.

198 MALY, Karel a kol. Déjiny ceského @eskoslovenského prava do roku 195xeprac. vyd. Praha: Linde,
2003. s. 197.

199 JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVAVleznikyceskych pravnichdin. 3., rozs. vyd.
Plzei: Cengk, 2010. s. 89. )

110 Constitutio Criminalis Theresian®il Prvni,Clanekatvrty § 1.
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jistoty. Nagiklad podle Beccarii, ktery jistotu potrestani uvako jeden z hlavnich piti
acinné prevence v trestnim pravu, ponechdvalagjnad beztrestnost, a tedy se mijela
Gcinkem**

Libovili souddi v Terezia® podle mého date ilustruje néasledujici ustanoveni
tykajici se ¥kové hranice trestni odp&inosti. Existuje hranice &mjici, Ze doctrnacti let
jsou ckti nezletilé a tedy Waty z trestni odpasdnosti. Jenze ne tak docela. Tresize byt
uloZen. Jeho cilem ma byt, abg§tiddobre pochopily, co uglaly. Maze byt néizeno, aby je

s

7 o™

roku” véku. Beztrestnost nezletilych neni absolutniti@&ense fistoupit dokonce i k tresn
tvrdSim, nez je vyslehani metlou, vigadech, kdy je spacharin natolik zavazny, Zze&k
piremize, dokonce iiive jit i o trest smeti:[z]a druhé: jestlize zlosynostk premaha, k ma,

aneb podle povahy okolnosti takédakému zoseni pistoupiti se nize”*?

Trestni zakonik Josefa Il. jiz zasadullum crimen sine lege duchu osvicenskych
mysSlenekpiné naphuje. Nabizi Uplny v§et vSech trestnychinu a nedovoluje trestatiny
jiné. Zarova povoluje ukladat jen takové tresty, které jsounsteeny zdkonem. Soudci musi
rozhodovat pouze v mezich zakona, trestani na d#kémnalogie neni ifpustné. O
stanovovani trestu soudci trestni zakonik uvafjopdce se dle litery zachovati ma, ani
uleviti, ani trest zostti nesmi. Tim méh zpisob trestu mnit.” ***> Na nskolika mistech
zakoniku Josefa Il. se vysloyipiSe, vlast# jiz v preambuli, Ze rozhodnutni soudce je zcela
vazano zakonem. Santepm¢é ani zakonik Josefa Il. neni zcela dogmaticky adseumize,
stejreé jako je tomu v Terezian vybrat z v¥tu tresti a nebo utit jeho vySi sam. Trest ale
vybira z v¢tu absolutniho, tedy vSech moznych tile$tySi nemiZze ukit zcela libovolr, ale
je omezen jeho horni hraniciiidadem niize byt 832, ktery howbo tom, Ze vyriteni p@&tu
ran, kterymi je zlginec trestdnna rozsouzeni soudce hrdelniho rozumném zal&arovei
ale dodav4, Zevice nez sto rdnmi zlinec karan byti negize.” Soudce ma tedy mnohem
uzsi pole rozhodovani, nez je tomu v Therasidakticky uz nerize rozhodnout, aniz by se
opiral o literu zakona.

To je v souladu s mySlenkami Beccarii, ktery pide,tresty stanovi jedinzakon,
respektive zakonodarce. Ten je tedy tim, kdo diggpravomoci trestat. Soudce ngm

trest navysit, protoZe pak uz by takovy trest natadtem spravedlivym. Spravedlivy trest je

11 BECCARIA, CesareO zlafinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 80, pduiwgi k pojeti
prevence v trestnim pravu dle Beccarii nize.

112 constitutio Criminalis Theresiand®il Prvni, Clanek jedenacty § 6.

113 prawa wsseobecné nad Prowijmi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 1787 — trestni zakonikefa
Il., Castka I., Kapitola Il. § 13.
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jen trest stanoveny zékonertlovék odsouzeny ke zasnému trestu by dostal trest
spravedlivy, plus trest dal§i. Beccariaim@iiuje, Ze trest nesmi byt neémy.** Z logiky
véci miaze byt anérnym jedire trest spravedlivy. Beccaria dale piSe, Zze soudcend pi
vykladu zakona drzet v co neéjpéi mie smyslu slov, které jsou vwm piimo uvedeny.
Zéarovei si je wdom toho, Ze vyklad zakona s sebou nejasnaséfet bude vzdycky. Timto
vznikajici ukitd nejistota Mize byt zmirgna jednak konfrontaciipdpisu s ¥Si masou
obyvatelstva - tedy Zfstuprénim jeho textu SirSi wejnosti, druhak souzenim v soudnich
senatech. Aby se s textem zakoniku mohla sezné&hafnost, musi byt srozumitelny, jasa
jednodusSe napsany, aby si kazdy mohl vyvodslatlky zl@int sam a byl si &dom

hrozicich trest.**®

3.3. Weel trestu
V textu Tereziany naleznemé&mo uvedeny nasledujidi ticely trestu:

1. naprava pachatefg®

2. splaceni Skodyi ujmy, ktera byla zf;sobena — jde o pomstu, odplatu,

3. odrazeni fipadnych pachateél od shodného jednani — generalni prevence,

odstrasent!’

PrestoZze se v zakoniku objevuje me#lyr potrestani pachatele i jeho naprava, ve skoti
hraji klicovou roli zejména druhé dva jmenovanily trestu. Trest jepdevSim mstou na
odsouzenéni*® Tato koncepce delu trestu koresponduje s retriimii teorii, podle niZ je
Ucelem trestu vzdy odplata. UloZeni trestu ale tatwi¢ ospravedluje jeho zaslouzenosti,
ktera tkvi zejména v ijmétenosti trestu vzhledem k zavaZnosti spachariéme.*'® Jiz v
tomto bo@d se Tereziana od trestu, ktery by byl dle rettibueorie trestem spravedlivym,
odchyluje, nebt proporcionalitu mezi zkinem a trestem v ni nenachaziti®Mezi klady
retribuini teorie lzeradit fakt, Ze reflektuje Apsob, jakym obvykle vnima spravedinost Siroka
verejnost — tedy jako mstu za spachanyid®

114 BECCARIA, CesareO zlafinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 36-37.

> Tamtéz, s. 38-44.

116 'Ukladani trestu hlavd tam celi, aby zlginec se polepsil..."Constitutio Criminalis Theresiana, Dil Prvni,
Clanek Sesty § 2.

17 Yvedené piadi Gela trestu kpiruje piadi (eli, tak jak je uvedeno v Constitutio Criminalis Treama, Dil
Prvni,Clanek 3esty § 2.

Y8 MALY, Karel. Déjiny ceského a‘eskoslovenského prava do roku 19a5geprac. vyd. Praha: Linde, 2003.
s. 197.

1191 ATA, Jan.Ucel a smysl trestul. vyd. Praha: LexisNexis CZ, 2007. s. 34-35.

120 MALY, Karel. Déjiny ceského a’eskoslovenského prava do roku 1985geprac. vyd. Praha: Linde, 2003.
s. 197.

121 ATA, Jan.Ucel a smysl trestul. vyd. Praha: LexisNexis CZ, 2007. s. 36.
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Za zpisob, jakym lIze naplnit @l zastraSeni potencialnich pachateje brano
nastaveni krutych trest?” Terezidna tresta tvéd neba® vychazi z myslenky, Ze jedin
bolestivy a pisny trest je dostataou hrozbou pro vejnost. \&tSina feudalnich trestje
proto v Terezia# stale jedt konzervovana. Mimo tvrdé tresty smrti a pouzivi@aniury jsou
¢asto ukladany kruté trestglésné. V Tereziahnachazime jejich definici. Jde hlavo ty
tresty, které: hezprostedre trapeni tla anebo Zivotni bolesti #pobuiji”*?* Dal§imi znaky
télesnych trest jsou i vdejné zahanbeni a odpirani prava zdrzovat se &gemr mist.
Mnohé z &lesnych tresi se pouzivaji jako tresty mirredné, na zakladrozhodnuti soudce,
jako zosteni tresi hrdelnich nebo donuceni podietEho ke spolupract? PouZivaji se tresty
nasledujici: vymrskani, kteréube byt pouzito jako zo&tni nebo mimiadny trest, i v
piipadt, kdy zakon vyslové nendizuje jeho pouZiti, vypalovani cejghutéti ruky ¢i prsti a
karani holi¢i karab&em. RestoZze soudce ma poéme Siroky prostor pro vyrieni trestu,
piece jen se zde objevujidita omezeni, kterd snad maji byt snahou o udrzesiitv mezich
nebo spiSe o nastaveni jasnych pravidel a moZrepsti Ikontroly. U dlesného trestu
vymrskanim se metly nesmi napatiedem dle zloile kata*?® V&eobect se na mnoha
mistech objevuji vedle ustanoveni davajicich volndw soudém, ustanoveni upoziwjici
na uplné potizeni kat soudnim rozhodnutim a samotnym zakon Popravi nesmi tresty
zadnym zfgsobem modifikovat.

DileZitym atributem trestje krons fyzického utrpeni také jejich teiny charaktet?®
Dusledkem veéejného charakteru potrestani je kkongeneralni prevence také silnd
stigmatizace pachatelTereziana &stava u vypalovani cejéhkteré sice smi byt vypalovany
vzdy jen na zadech, nikdy ne naitudebo natele, ale jejich tel — oznéeni zl&ince, aby jej
kazdy poznal, #stava zachovan. Aby se cejch nevyhladil, ma byvyméaleni je&t prachem
vytien a zléinec ma byt aspposm dni ve ¥zeni zadrzovan, aby byla jistota, Ze cejch bude
dostaténs vidst. ¥’ Hojne se uZivaji také tresty zahanbujici, mez¥ rpati napiklad
vystaveni v kleci na wejném mist, uvazani u sloupu nebo z&eni cedule obsahujici
piecinéni. Téchto tresk je mnoho drufh a soudce k nim @p muze gistoupit na zaklagl

vlastniho uvéaZeniipzostovani tresi nebo pi ukladani trestu mimadného.

22 Tamtéz, s. 13-14.

128 ADAMOVA, Karolina a Ladislav SOUKUPPrameny k gjindm prava vceskych zemict2. upr. vyd. Plz&
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nk, 2010. s. 197.

2" Tamtéz, s. 198, § 6.

125 Tamtéz.

126 TINKOVA, Daniela.Hrich, zlain, Silenstvi vase odkouzlovani &a. vyd. 1. Praha: Argo, 2004. s. 44.
127 ADAMOVA, Karolina a Ladislav SOUKUPPrameny k diindm prava véeskych zemict2. upr. vyd. Plz&
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2010. s.198.
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Josefinsky zakonikimasi v nadhledu na trest revéhi zmenu. Trest pestava mit
charakter msty. Do pdedi se dostava prevence a takévgchova - napraveni pachatele,
oboji na zaklaé&l osvicenské argumentace. Vyznamnym pokrokem jespbere také uplatmi
zasady piméienosti @i stanovovani treft Frisnost trestu ma odrazet spmaskou
nebezpénost zl@inu.*® Zakonik sice upousti od n&fich feudalnich treisti tak jsou z
dne3niho pohledu uzivany stale velmi krutiédné tresty. Eelem této krutosti je v3ak na
rozdil od Tereziany zejména snahadnfiou gevychovu pachatelé’, nikoli v prvni fad
jako odstradeni wejnosti. Skaladchto trest je Siroka, jedna se o ukovani, biti holi, mrskani
karab&em&i $vihani metlod® Samotny Zal4 rozdslen do rgkolika stupii, je trestem velmi
tvrdym, ¢asto doprovazen ukovanim rukou a nofiduislesné tresty také mohou byiznym
zpisobem zogbvany. O stalem pouzivani trestu jako odstrasSwgigiikladu pro ostatni
swdci ustanoventikajici, Ze zldinec ukovan vazkém Zal&i méa byt kazdoréné , k prikladu
verejnému mrskan'*? Zustavaji také izné dalsi tresty, které maji zajistit, aby se cinlo
lidé doslechli a bylo tak navzdy zneémb jméno zlgincovo. Odsouzeny je ygjné prohlaSen
zlotcincem®® MazZe byt také vystavenk,divadiu na leeni potupri&®* Nutno takéfici, ze
verejné prace, ke kterym byli zimci odsuzovani, jsou p@stné svou krutosti. Znamy je
zejména oblibeny trest tahani nakladnich lodi padpu S ¥zni bylo velmi Spaté
zachdzeno, navic byli neustédle zéSmovani. Prace byla velmi¢ika a mdla zna&nou

amrtnost:*®

3.4. Zasada proporcionality

Sama mysSlenkaipméienosti trestu ve vztahu ke spachanémudiailorozhod® neni
novinkou, kterou by iineslo obdobi osvicenstvi. Jiz z pravniho mystémského je znamo
uslovi ,poena debet commensurari delictageboli trest musi bytipméreny trestnémuginu.

Z dob stedowku jmenujme z nasledovnikéto myslenky nagklad sv. Tomase Akvinského.

128 JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVAVieznikyceskych pravnichdjin. 3., rozs. vyd.
Plzei: Cergk, 2010. s. 91.

129 MALY, Karel. Déjiny ceského a’eskoslovenského prava do roku 1985geprac. vyd. Praha: Linde, 2003.
s. 198.

130 prawa wsseobecna nad Prowimi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 1787 — trestni zakonilsefa
Il., Castka l., Kapitola II. § 21.

31 MALY, Karel. Déjiny ceského a‘eskoslovenského prava do roku 19a5geprac. vyd. Praha: Linde, 2003.
s. 199.

132 prawa wsseobecna nad Prowinmi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 1787 — trestni zakonilsefa
Il., Castka l., Kapitola II. § 25.

133 Tamtéz Céastka |., Kapitola II. § 35.

13 Tamtéz.

135 JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVAVieznikyceskych pravnichdin. 3., rozs. vyd.
Plzei: Cerek, 2010. s. 91.
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Pohledy na to, jaky trest j@ Fimereny” a vychodiska, na zakladterych se tatoifgmérenost
uriuje, se samdejms v dgjinach velmi lisila***

John Lockefiika, Ze trest ma byt pragstlkem, diky smuz spachani zkbnu pro
zlo¢ince jiz nebude vyhodné. Shadse vyjaduje také Beccaria, kdyz piSe, Z¢a]by trest
dosahl svéhodinku, staf, aby zlo z trestusevysovalo dobro ze zlimu pochazejici [...]**’
Nutnou podminkou dostateosti trestu je jeho spolehlivost, nevyhnutelnogstota
potrestani. Pokud ma trest naplat (el prevence, musietrg svych atribui, byt hrozbou
realistickou. Jakékoli vyjimky a négsnosti davajici na&f na beztrestnost jsou nezadouci.
Kromé jistoty potrestani jde i o jistotu ztraty dobranikajiciho ze zléinu, tedy vyhod, které
zlo¢inec spachanintinu ziskal. MysSlenka, Ze pachatel spachanintiaio ziskava ufitou
vyhodu oproti zbytku spobmosti vychazi z fedstavy zloinu jako poruSeni spalenské
smlouvy. Pachatel si pro sebe usurpujeon co mu nendlezi a ziskava tak neopthun
vyhodu, ¢imZ ve spoknosti dochazi k nespravnému releahi prav a povinnosti=® Trest
ma tuto vzniklou vyhoduievysit’*° Oviem nesmi jit oipvySeni netrrng. Nedn#rny trest
je totiz trestem zbytamym a podle Beccarii tedy tyransky#f.Spravedlivy trest je pouze
takovy trest, ktery je zcela nevyhnutefffy.

Zadouci jsou podle Beccarii tresty mii§i, nebd i snaha vyhnout se trestu bude o to
vysSi, @ bude trest kr@§Si a hrozi¥jSi, coz nize vést k pachani dalSich a dalSichtinhb,
jen aby se odvratil trest? Beccaria vychazi z myslenky spadmské smlouvy, na jejimz
z&klad se lidé zavazali alovatcast své svobody vygnou za moznost bezg® si uZivat té
zbylé. Rirozeny stav fed spoléenskou smlouvou byl stavem n&gnym, plnym nejistoty.
Spole&nost byla vytvéena na zaklad zakori, které se stali podminkami jejiho vzniku.
Systém trest byl vytvoren proto, aby lidé odolali touze ziskagzpejen swyj podil svobody,
kterého se vzdali, ale i po dily ostatnich. Jingtovy spol€nost tresty spotamost chrani fed
rizikem navratu do {vodniho nezadouciho stavu. &dvané ¢asti svobody vSecklena
spole&nosti dohromady ut¥ésuverenitu naroda, kterou spravuje viadce, Kegdinym, jez
ma pravo trestat zéiny. Je to pra¥ sprava jednotlivych dil svobody, ktera mu dava

legitimitu byt paAnem nad @tbvanim tresi. Rozsah jakym se ide trestat je pe¥ndan na

%6 vice viz LATA, JanUcel a smysl trestul. vyd. Praha: LexisNexis CZ, 2007. s. 13-14.

13T BECCARIA, CesareO zlainech a trestechv Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 41.

38| ATA, Jan.Ucel a smysl trestul. vyd. Praha: LexisNexis CZ, 2007. s. 39.

139 jan Lata v knize €&l a smysl trestu k tomuto pojeti pide,,zene kazdym trestnyminem pachatel ziskava
neopravinou vyhodu, mnohé trestdény, napiklad neplanované nasili, jen ventiluji pachatel@mioce, ale
ten jimi zadného zisku nedosahuijeitace s. 39.

10BECCARIA, CesareO zlafinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 36-37, 81

I Tamtéz, s. 35-36.

2 Tamtéz, s. 80-82.
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zaklad rozsahu otované svobody a lidé sdimzere vzdavaji jen toho nejmensiho dilu,
kterym jé zarovié mozno dosahnout cile — zafiSt bezpéi. Z jakého dvodu by se vzdavali
VvE&tsi casti svobody, neZ je nezbytnutné?*

Podleceho by se rlo pongrovat, jaky trest je za dany zia adekvatni? Beccaria
fika, Ze skutenou mirou trest je Skoda zpsobena spotmosti!** Prisnost potrestani ma
vychazet z miry porusSeni spéémské smlouvy, ohroZzeni spéh@sti, naruSeni w¥ejného
zajmu, kterym je onen cil samotného uzan spoléenské smlouvy — Zit ve stavu begipa
co nej\&tSi jistoty, uzivat si sy zbyly dil svobody. Nae&stné je powrtovat zia&iny dle
pachatelova umyslu, nethten, jak piSe Beccaria, je velice subjektivni dizunesrovnatelou
kategorii**®

Cesare Beccaria mezicély trestu zéraziuje pedevsim cil zabranit ztonci, aby
znovu Skodila odradit ostatni od podobného jednani. Jde mu jedy generdlni, tak o
individualni prevenci a ochranu spatesti. Zandrem rozhoda nema byt tryznit zléince,
ani odinit jiz spachany skutel® Beccaria kladeittaz na prevenci zting, je lepsi zl@ginim
ptedchazet, neZ je trestdf. To by samo o sabnebylo né&im novym, odstrasenf jako jeden z
hlavich &ela trestu nalézame i v TerezignBeccaria ovSem upozarje na to, Zedoted
pouzivané prosdky prevence jsou &sinou mylné a odporuji stanovenému ciff.
Prostedkem, jak dosahnoutciané prevence, je podle Beccarii srozmitelnostngas a
jednoduchost zakdn Ty maji byt psany tak, aby je mohl pochopit kaZdgrove je dilezité
zajistit jejich fyzickou pistupnost Siroké vejnosti. Klicova je ovSem iiméienost trestu.
Ukladani krutych trestneni zfisobem, ktery by nejlépe naplal odstrasujici &el. Tim je
zejmeéna, jak jsem jiz uvedla vyse, jistota potneista

Z&konik Josefa Il. ze zasady &mosti trestu ve vztahu ke spachanémuinlo pri
stanovovani trestvychazi. Tato proporcionalita jeskolikrat zdiraziovana. Mluvi se o ni
jako o rovnosti mezi provimimi a trestem, jindy také o zachovani rozumnychzime
potrestaniCasto se setkavame také s nasledujicim ustanoveBimadcy hrdelnimu slu$nou
rovnost mezi proviénim a trestem zachovati a v pohledu tom okolnastichmy pdive

uvaziti, pislusi’**® zajimava je retroaktivita, kterou trestni zakodtisefa Il. povoluje, ve

1“3 Tamtéz, s. 34-36.

144 BECCARIA, CesareO zlafinech a trestechV Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 64.

1S BECCARIA, CesareO zladinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 42-46.
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18 Tamtéz.

149 prawa wsseobecna nad Prowijmi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 1787 — trestni zakonilsefa
Il., Castka I., Kapitola Il. § 14.
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shaze dostatimeérenosti trestu i v fpadech jiz odsouzenych zlaci. U nich se povoluje
druhy trest za stejny ztm, v pripac, Ze se uloZeny trest neshleda v rovnosti s&rem.
Neni tedy dostate¢ spravedlivym potrestanifigemz se fi stanovovani nového trestu ma
vzit v potaz pedchozi potrestani. Vzhledem k tomu, Ze ale trestgreziag jsou obec#
piisrejSi nez ty v trestnim zakoniku Josefa Il., nejselis®, jak by se toto ustanoveni dalo

pouzit. Jist by bylo zajimavé podivat se na to, zdéec pouzito bylo.

3.5. UpusEni od zasady personality prava

S osvicenstvim se postuppatina upoustt od zasady personality prava i@ghazi se
uplatiovani principu rovnosti. Velmi jagre to vict pr&w i na zdkoniku Josefa Il., ktery na
rozdil od Tereziany, upousti od zasady persondlitiapiklad v nasledujicim paragrafu, se
upozruje na to, Ze provimi se vzdycky tresta podle povabiyu, podle zlého umyslu, a
nikdy podle toho, na kom je pachand?rgvineni vzdy ze zlostidgwodce a ne povahy, a
okolnosti onoho, naémz pachano bylo, souzeno byti M& Je zde uveden iiflad, Ze
potrestat se ma i ten, jez zabije cihwe. Nezalezi na postaveniéib ale na samotném
charakteru zldinu. Stejr tak nezalezi ani na postaveni samotnéhérate.

Beccaria k tomuto také piSe, Ze trestat se majhusstej, neni mozné vyplatit se na
misto &lesného trestu a podahmeba@ zavazky plynouci z uzéeni spoléenské smlouvy
plati shodi pro kazdého, pro prvniho i poslednihcsahal® Josef 1. v tomto smyslu jiz
tresty stanovuje. Naproti tomu Tereziana nabizinwy dokonce i z prava utrpnéhofz}a
Sesté: v naSichadlicnych zemichivtéeleniho vysSiho stavu osoby, pak onifikte vysokych
hodnostech a ibtojenstvi stojeji, jako i naSe rady, dokt@a Slechtiti obyvatelé krom
zloskutku urazené bozské atské velebnosti, pro zradu zém jinych petezkych skutk,

nemaji mudeni byti” >3

130 MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a‘eskoslovenského prava do roku 1985peprac. vyd. Praha: Linde,
2003. s. 187-200.

%1 prawa wsseobecna nad Prowijmi a jich TrestmiVe Vidni: J. T. Trattner, 1787 — trestni zakonilsefa
Il., Castka ., Kapitola I. § 6.

132 BECCARIA, CesareO zlaiinoch a trestochvyd. 1. Bratislava: Kalligram, 2009. s. 36-37, 72

193 Constitutio Criminalis Theresian®il Prvni,Clanek ticaty osmy § 11.
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3.6. Trest smrti a tortura

Jak jiz bylo mnohokrat zmémo vySe, osvicenstvitfipeslo také bohaté diskuze o
intenzig trestu a tedy i o legitimittrestu smrti a pouzivani prava utrpneho. V Terezig/lo
trestem smrti trestano Siroké spektrum deélilRozliSovaly se hrdelni tresty tvrdsi a |&)&,
neboli mirgjSi, podle toho, o jakéEké gecinéni se jednalo. iemz se v tomto fijpad
mluvi o €Zkém a nebo oipttzkém gecinéni. TvrdSi hrdelni tresty se vykonavaly krém
jiného nasledujicimi Zisoby: ,[p] 7edre: skrz ohé& upalenim za Ziva, anebo jestlize okolnosti
oblevu gipoustji s p'edchazejicim &tim zla‘ince. Za druhé: skrzeétvrceni. Za feti: srkze
kolem lamani zdola nahoru, aneb zhora doldc@mz Seiti se ma, zZe kdyz trest spaleni za
Ziva, aneb kolem lamani zdola nahoru uznati sedshle takovem jfpace vzdy vrchnimu
pravu zprava dana, a odtud rozhodnuti: zdali alfakicimu iSnikovi k odvraceni zoufalosti
zmirreni pi vykonani ortelu se/ti mize; aekavano byti ma*>* Tyto tvrdé tresty mohly
byt dale je&t zosteny. Tereziana uvadi nidklad Smejkani na popravmisto, ale i o ogbzani
jazyka. VSe zavisi narpezujicich okolnostechifpadu a zejména na Uvaze soudce. Tresty
levngjsi neboli obyejné jsou ty tresty, které jsou vykonané&®mi nebo stim.*>°

Josef Il. trest smrti vadnémrizeni zcela rusi a ponechava jej jiz jen pravursiaru.
Doslova se v zakoniku uvadi, zefrgstani smrti kroeh provireni tech, pi kterychzto dle
prav pravem stannym, nebolizteeSpym pokréovati se musi, mista miti nema. V padech pak
stannopravnich, nebolizto pravagpého provaz k trestani smrti jedimrcity jest..”**°
Nadale ma byt navic pouZivan pouze provaz, mizi tedd Skala krutych a komplikovanych
tresti smrti, které stanovovala Tereziana. Jedniniwodi, prod trest smrti kritizoval Cesare
Beccaria, byla jeho nehumannost. Zde musime upitizoanto, Ze jej Josef Il. neruSi z
humannistickych pohnutek, ale spis€igtého racionalismu. Bere Beccariovu argumentaci
nepotebnosti a natinnosti takového trestu. Beccaria vyvraci myslenke,by trest smrti
mohl byt trestem nevyhnutelnym. @@dziuje vyssi dinnost a zaroue G¢elnost dozivotniho

zal&e, ktery, jak pise, jevi se jako trest mnohemdgut>’

Kdyz se podivame na oblibeny
trest Josefa Il., kterym bylo znamé n#ré tahani lodi po Dunaji, nelze o tomto Beccariovu
tvrzeni mit pochyb.

Pravo atrpné je dalSim trnem v oku osvicenskycbrneftofi trestniho prava. Jen

struné pripomeaime, Ze je Beccaria povazuje za znak slabosti bt@ataparatu a jasnou

1% TamtéZ, Dil PrvniClanek paty § 2.

1% TamtéZ, Dil PrvniClanek paty.

1% Tamtéz Céastka I., Kapitola Il. § 20.

1S BECCARIA, CesareO zlatinech a trestechv Praze: Bursik a Kohout, 1893. s. 43-50.
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vyhodu pro vinniky. Tereziana upravuje torturu viethatailrg. Kromé mnoZstvi ustanoveni,
rozc&leni na jednotlivé stugncasového omezeni, uplétr zasady personality a dalSi Gpravy
piiklada pro uplnost jeStkresby a popis postupuigednotlivych technikach doftfloh k
prvnimu dilu. Cilem Gtrpného dotazu jéizmani nebo @steni podezelého®®Jaky stups
muceni mé podezly podstoupit a na jaké ma byt tazan otazky, ntgpbglle zakona deno
piedem rozhodnutim soudce. Cdize byt divodem k pistoupeni k pouZiti utrpného prava?
Je jim nedostatek Uplnéhdkdzu. Z nasledujiciho ustanoveni vyplyva, Ze takbwsivodi

je mnoho. Co se tehdy dostafeych pricin k atrpnému dotazu daly neni tak lehce mozné
vSechny popsat, my vSakepe k lepSi &domosti @které obyejné z nich tuto na zgob
prikladu pripojujeme a pak v druhém dildigednom kazdémipcineni také zvlastni dongni
vyslov# jmenovana budoti*>® Mugeni nesmi byt horsi nez hrozici trest — pouZijesédy?
hrozi hrdelni trest a také&iprecinénich, které za sebou nesou tvraddédne tresty. Méenim

je také mozné vyhroZovatiibm maze jit o skuténé vyhroZovani — .,. popravi mistr
vySefovaného skutae uchopi, k meeni vede, konle také jemu kujkladu palénice nebo
160

Suuru prilozi, ale neSroubuje a nezatahuj€ .>. — nebo o vyhroZzovani mianim — ukaze mu

muéici nastroje, ale nenasazujekiieré osoby jsou z prava Utrpnéhaiaty, predevsim jde o
osoby z vysSich stay dale o osoby posetilé, mdléfilg prosté lidi nemajici dostatek
rozumu, také &mé a hluché. Bti pod 14 let mohou byt jen Slehany metlou nebogimi byt
vyhrozovano,,le ¢cby zlosynnost &k premahala.” Stai muzi nad Sedesat let &eni byt
nesmi, ledaze by byli dost fyzicky a mentkdatni na to, aby n¢eni podstoupit mohli.
Churavi lidé, u kterych hrozi, Ze byi pnuéeni zentieli, jsou vyjmuti. Je zakdzano &eni
zpasoby zlovolnymi a cizimi, ma se @itv ¢eskych zemich tak, jak se doposavacifow
Praze a v rakouskych tak, jako ve Vidft.Vie se ma co nejpodrolin zapisovat a
zaznamenavat — jedna se o pravni povinnost. Ktitkfat muien a nic nefizna nebo fizna,
ale pak vzdy odvola, jecaten. Kdo se fizna @i muceni, pak ale zase odvola, ma bytden
znovu a hledi se az na dal$izpani. Ri muceni musi byt fitomen ranhofi. Pokud se ¢kdo
ocisti, maji mu byt rany oSetny. Poprasi mistr se mustidit instrukcemi soudce, nesmi
zostovat mueni vice, nez ma povoleno, pokud se tak stane ezZ®yl se pizna, hledi se na
toto jako na dkaz, ale ten, kdo &h na pitibch muweni dohlizet ma byt sesazen z funkce a

musi zaplatit pokutt®?

1%8 Constitutio Criminalis Theresian&®il Prvni,Clanek ticaty osmy § 1.
139 TamtéZ, Dil PrvniClanek ticaty osmy § 4.

180 TamtéZ, Dil PrvniClanek ticaty osmy § 9.

181 TamtéZ, Dil PrvniClanek ticaty osmy § 17.

182 TamtéZ, Dil PrvniClanek ticaty osmy.
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Beccaria se proti pouzivani prava Gtrpnéhdeostavi.Rika, Ze dava jasnou vyhodu
tomu, kdo je opravdu vinen a nevyhodu nevinému. idNaveni zalozeno na zadném
objektivnim podklad, spiSe vydrzi ten, kdo je odippdy statny, fyzicky silny. Pomoci prava
atrpného se nikdy neiie dojit ke spravedlivému potrestani. &l se nevinnycloveék, pak
je trestan proti zasadpresumpce nevinny, kterou Beccaria prosazuje.dvéstrest, aniz by
byl odsouzen. Je-li nden vinny, v pipad, Ze vydrzi, dostane vlastntaké trest
nespravedlivy, trest nizSi, nez by dostatl.nDale argumentuje Beccaria také teorii 0
dukazech uplnych a neuplnych, na kterych ukazujeiZzbeedni tortury nenicéba.

Josef Il. jiz do svého trestniho zakoniku, o kterZae bylo pojednano, nezahrnuje

procesgpravnicast. V Obecném soudnifadu kriminalnim neobsahuje pravo utrgfé.

4. Zawer

Uvedena prace vyzvedla néjdzitejSi atributy trest&pravni reformy druhé poloviny
18. stoleti vychazejici z mySlenek Cesara Becc@nio obdobi bylo pro vyvoj trestniho
prava zlomovym, reformy probihaly nd% Evropou. Josefinska reforma je specificka
piedevsim svou logickou svazanosti s ideologii osslkého absolutismu a vyraznym
durazem pedevSim na racionalizaci a p@iaim humanistického prvkuirésto je zde jasna a
zietelna navaznosti na hlavni zdroj reforem, kteryinspis Cesara Beccarii — O Zloech a
trestech. Diky tomuto drobnému eseji se vifteozcela nové pojeti trestniho prava. Dostalo
se do g mnoho modernich zasad, jakymi jsou fiklad zasada Zadny trestéin bez zakona,
poprvé pouzita v trestnim zakoniku Josefa Il. n&koi definici zloginu, viny a podob&
DalSim krokem v ped byla také dekriminalizace naboZenskych diliktjasné odgeni
koncepce zltinu od Hichu. Zla&in prestal byt provignim moralnim a stal seifgdevsim
porusenim zakona. Bylo zamezeno soudcovskéidlbawzmenén nahled na &el trestu. Mraz
se no¥ kladl na prevenci, jiz neSlo o mstu na odsouzeriéeslo se od presumpce viny k
zasad presumpce neviny. Souhrn hlavnich&mnkterych bylo Bhem reformy dosazeno,
uvadim pro lepSiiehlednost jestv tabulce v piloze prace.

Prace si nekladla za cil rozbor mySlenek JosepmaSonnenfelse, jehoZ sfiis se
vénuje rigorézni prace JUDr. Stanislava Hajka odemadaa nasi fakuitv roce 2013°%* Bylo
by jistt podrétné a zajimavé podivat se na dalSi provazanost ra miivu mySlenek

jednotlivych kritiki trestniho prava fpdosvicenského na tak vyznamny meznik ve vyvoiji

183 jak jiz bylofeteno, torturu zakazuje jizigdtim sama Marie Terezie, j@&a &innosti Tereziany, v roce
1776.

184 HAJEK, StanislavOsvicenské reformy Josefa Il. se 2&nim na trestni pravo a policiPraha, 2013.
Rigor6zni prace, Katedra pravnicjid, Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova.
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trestniho prava, jakym u nas bylo vydani trestrd@koniku Josefa Il. Prava vSeobecna nad
provinenimi a jich trestmiTo by podle mého nazoru mohl byt &mnkterym by se zkoumani
daného tématu, kterému bohuzel netéské odborné literate venovana piliSna pozornost,

mohlo ubirat.
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6. Priloha

Pro lepSi pehlednost z&ra mé prace fikladam, na nasledujici strgntabulku
srovnavajici trestni zakonik Josefa Il., Constiti@riminalis Theresiana a myslenky Cesara
Beccarii uvedené ve spise O dlwech a trestech. Témata uvedenda v levém sloupaithigto
vybrana za &elem zdirazreni pokrokovosti trestniho zédkoniku Josefa Il., jeld@aznosti na
Beccariu a zaostalosti Tereziany. Jsemédioma, Ze jim ani zdaleka neni v praénevana

stejna pozornost.
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Constututio Criminalis Theresiana

Cesare Beccaria
O zakonech a trestech

Trestni zakonik Josefa Il.
+ néktera ustanoveni tykajici se
procesniho prava

pojeti zloginu

Zlo¢in jako provirgni nejen proti zakony

ale také mravni, uzivan jako synonymiimijma zpisobena spol@osti, respektive

hiichu

provirgni se proti spolenské smiouy

statu

rozli§uje hrdelni zlbiny a politické delikty,|
jasré definuje a vymezuje, sekularizovahé

stihani sine lege

ano, soudce tide trestat ¢iny v zakor

neuvedené na zakkgrincipu analogie 4

pro jejich zZlosynnost a pohorsivost,
rozsahla libotde

ne, tresty maji byt stanoveny jetlin
zakony, soudce nema pravo s nimi
manipulovat

ne, jasna definice hrdelnich&ilai a
politickych delikti, vazanost soudce liter|
zakona

vina

presumpce viny

presumpce neviny

presumpce neviny

Uloha soudce

ponechana volna ruka, soudcovskg
ibovile

ma se drzet litery zakona, v idealnir
piipads soudy porotni po vzoru Anglie|

ma se pesr drzet zakona

rovnost pred zakonem

ne, wjimky pro Slechtice a dalSi
privilegovani

kazdy méa byt souzen sobovnymi, tresty
musi byt stejné pro vSechny, lidé jsou
pied zakonem rovni

moderni zasada rovnosti

28

G¢el trestu

msta na odsouzeném, odplata,odstra3
Uloha - generalni prevence

<
Q

z?l?rénit dalSimu trestnimu jednani - chi
Jspol&“nost ffed zlatincem, prevence -
odradit ostatni potenciaini pachatelg

prevychova, ochrana spof®sti,
prevence - odstrasujicfilad

trest

tvrdé tresty, fraz na jejich intenzitu,
Sirok& Skéla krutych feudainich tréest

absolutni nevyhnutelnost, trest nesmi
neungrn, ma byt nejnizsi mozny tak, al
dostal svéhodelu

pyt tresty mirgjSi nez v Terezian ale

yzachovava tvrdé trestylesné ve snaze p
co nejlepsi vychovny efekt

trest smrti

ano, dovolujetizné kruté zfisoby
verejnych poprav, &etreé nagiklad
&tvreeni

ne, neni trestem nevyhnutelnym a neni
ospravedinitelny

zruSen v ramdédnéhaizeni, ponecha
jen viizeni podle prava stanného ézen
byt vykonan jedit provazem

mira mezi trestem a

nerespektuje pozadavek miry mezitreg

trest musi odrazet dimem zgisobenou

ano, odstufiovava na zaklad

o Ujmu statu, ma byt nejnizsi mozny, ted . ;
provingnim a provignim ! . yt ,J ¥ 4 spol&enské nebezpgaosti
anerny
veiejny charakter trestu ano ano ano

télesné tresty

ano, Vetre tresfi mrzaticich, pouzivané
také jako zostijici a mimdadné tresty

ano, napklad pro pinuceni ke spolupra
pri vySetovani

ano, v ramci pevychovy pachatele

ano, nastavujeipsna sjednocujici

ne, vinného a siné stavi do vyhodné
pozice, slabého a nevinné naopak, j

ene, torturu vypousti, ovSem povoluje tvidé

tortura . . e ; trestem na je§tneodsouzeném a J
ravidla, &li torturu doctyrech st ) ., tresty tlesné
P » Gforiuru doc upd nerespektuje tedy zadsadu presumpge e
neviny
korunou dikazi je piznani vynucené Jejich hodnota a pouzieinost ma byt Fesit a jask urené, piznani nertize by
dikazy en presré vymezena zakonemgkiie na jisté P J cene, W

pomoci prava Utrpného

a nejisté

vynuceno torturou

naboZenské delikty

ano, Siroka Skalacetre deliktu
carodsjnictvi, rouhastvi, sodomie,
cizoloZstvi ex offo a dalsi sexualni delit

obec# ne, striktni oddeni na zakladl
toho, zdain opravdu gsobf Gjmu

ne, dekriminalizace, zmini nahledu na
cizoloZstvi, sodomii i najklad sebevrazdu

Y spol&nosti
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