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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktické pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zddvodnéni bodového hodnocenti:

Kritérium hodnoceni aktualnosti je u pravnéhistorického tématu vzdy ponékud obtizngji
aplikovatelné, nicméné poznani historie mize v kazdém pripadé napomoci poudeni pro pfipadnou
at’ uz normotvornou, interpretacni Ci aplikacni juristickou ¢innost v budoucnu. Autorka se v
posuzované praci Studentské védecké a odborné Cinnosti opét zabyva tématem retribucniho
soudnictvi v eskych zemich po roce 1945, kterému se vénuje dlouhodobé. PrestoZze Cetnost
zpracovani tématu mimoradnych lidovych soudl stavi do popredi legitimni otazku, zda
zpracovavani konkrétnich kauz skute¢né je tou cestou, jez posune Uroven ¢eské pravnéhistorické
vedy teoreticky dale, nejde spiSe o projev jakési fascinace jednotlivinami ve stylu hrdiny zndmého
romanu Hermana Melvilla a nemél by byt jiz kladen vétsi didraz jiz spiSe na analytickou praci,
pfipadné pouze na typizovane pfipady majici rozsahlejSi presah pro celkové pochopeni
pfedmétného pravniho institutu, domnivam se, Ze zvolené téma Kurta Blaschtkowitschky
zdlvodiiuje své zpracovani tim, Ze je mimoradné relevantni pro zéasadni diskurz (nejen) soudobé
védy, totiz spor o hodnoceni pricin, pribéhu a vysledk(l druhé svétové valky, spor, jez se stava s
nejnovéjSimi udalostmi odehravajicimi se ve vychodni Evropé obzvlast aktualni. Pravé pfipad
jeho a jeho Zeny byl totiz v nedavné dobé prfedmétem sice zdafilé, ale faktograficky zCasti
zavadéjici a jednostranné (toto konstatovani ¢inim pfi akcentaci prava autord dél takového typu na
uméleckou licenci) popularizace (viz J. Pospisil Hyeny, dokument CT Vizovicka Mata Hari, ale
téZ autorkou nezminéné popularizace pfipadu spojené se jménem farafe Antonina VyslouZzila,
ktery se B. snaZil pomoci) a objektivnéjsi pristup autorky by mohl mimo jiné slouZit jako
koncepéni podklad pro obdobné dokumenty v budoucnosti, pFip. ke spolupraci autorky s Ceskym
svazem bojovniki za svobodu, jehoZ jeden z Ukoll je i ,vystupovat proti snaham podryvajicim
zaklady nasi statnosti a proti zkreslujicimu vykladu naSich déjin.*

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouZzité metody, prameny)
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ZdGvodnéni bodového hodnoceni:

Préce je strukturovana do Uvodu, péti kapitol, skl&dajicich se z kapitoly pfibliZujici Zivot
K.Bachtowitschky, kapitoly o retribuCnich dekretech, zahajeni trestniho stihani, obzaloby a
Cerpala a rovnéz tak sdalSimi publikacemi, at’” uz obecnych Ci konkrétnich, vénujicich se
problematice mimoradnych lidovych soudd. Vzhledem ke koncentraci prace na jedno fizeni snad
bylo mozné neuvadét dila typu lokalni sondy (napf. Chebska, Ostravska, Liberecka), nebo alespon
uvést dlivody vedouci k volbé zrovna vyjmenovanych publikaci, kdyz se pfipadu pfimo netykaly.
Dél konkretizujicich ¢innost mimoradnych lidovych soudl v regionech existuje totiz nepreberné
mnozstvi (napf. ¢lanek Zuzany Dubové Mimoradny lidovy soud Chrudim ve Sborniku praci
vychodoceskych archivd, sv. 12) véetné fady kvalifikacnich praci (viz napf. T. Nohel, Mimoradny
lidovy soud ve Znojmé v letech 1945 — 1948). V Gvodu také chybi vymezeni pouzitych metod.



Stavba préce je logicka, vzhledem k osobnosti Kurta Blaschtkowitschky, by bylo mozna
doporucenihodné doplnit subkapitolu, jeZ by sledovala prerod soudce prvni republiky v poslusny
nastroj nacistické justice, protoZe pravé aplikacni praxe a prerod soudcl podle némecké védy
vyznamné napomohlo budovani totalitniho rezimu.

Z hlediska logiky stavby pak také Ctenafi jakoby vypadla kapitola tykajici se Fizeni pred soudem,
kdy po rozboru jednotlivych bod(l obZaloby (s. 12 — 17) jiz bezprostiedné nasleduje vyhlaseni
rozsudku (s. 18 — 19), protoze prlbéh Fizeni kol. Némeckova akcesoricky pFipojuje jiz rovnou k
jednotlivym bod(m obzaloby.

Autorka v zasadé vyuzila vSech kli¢ovych zdrojl, jez jsou k matérii béZné dostupné. Lze upozornit
na existenci dokumentu Svazu protifasistickych bojovnikd (dnes Cesky svaz bojovnikii za
svobodu), ktery byl vydan pro vlastni potfebu a shrnuje ¢innost i pocet obéti nacistickych soudc.
Jeho dostupnost je ale velmi spornd, podle mych informaci jiZ jen pfes antikvariaty.

3. Hodnoceni formalni stranky préace (jazykova uroven, prehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)
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ZdGvodnéni bodového hodnoceni:
Jazykova i formalni Uroven prace osvédCuje autorCino zvladnuti prace stextem na drovni
odpovidajici védeckym pracim. Prace je vhodné usporadand, srozumitelné napsana a spliuje
standardy pozadované podminkami leto3niho roéniku SVOC.
Nedostatk(l po formalni strance neni mnoho, upozornit Ize napf. na rozdil nazvu kapitoly
Retribucni dekret v obsahu a nadzvu téze kapitoly na pfislusném misté, kdy uz se nachazi v pluralu
(Retribucni dekrety), coz Iépe odpovida jejimu obsahu.
Doporucit lze sjednoceni oznaceni kapitol, kdy v obsahu se neobjevuje Ciselné oznaCeni, kterée
Ctenar nalezne v samotném textu.
Jako drobnost k ndpravé lze uvést nékteré nepresné Ci nedokoncene formulace. Napf. na s. 8
oponované prace piSe autorka, Ze ,,valka se projevovala.... i planovanymi zlocCiny proti lidskosti*.
Lépe by snad znélo konstatovani, Ze ,,vedeni valky nacistickym Némeckem a jeho spojenci bylo
doprovazeno i masivnim statnim planovanim a organizovanym provedenim zlo€inl proti
lidskosti*, jeZz jednoznacné identifikuje viniky valky (vina za valku byla ostatné konstatovana i
Norimberskym tribunalem), nebot” valka neni Zivym organismem, ale vysledkem lidské ¢innosti a
takeé ukazuje, Ze uvedené zloCiny byly nejen planovany, nybrz rovnéz provedeny a to v rozsahlém
méfitku bud pfimo statnimi organy nebo pod statni z&Stitou (lze uvést napf. omisivni pristup
rumunského Antonescova rezimu pfi tzv. spontannich pogromech nebo pfi transportu Zidovského
obyvatelstva a jeho vyhladovéni na Gzemi dneSniho Moldavska). Obdobné nespravnou se jevi
formulace na s.. 13, dle které ,trest smrti vykonaval vrchni statni zastupce...”, spravnéji by asi
mélo znit, Ze ,,dozor nad vykonem trestu smrti (nad provedenim popravy) nalezel do kompetence
vrchniho statniho zastupce...” Stejné tak na s. 14 ,prohlaseni ...rozhodnuti ministra
spravedInosti“ by spravnéji mélo znit ,,vyhlaseni..”
Daéle je nepresné citovano nafizeni SNR €. 33 v poznamce €. 35 nas. 9 anas. 21 je v poznamce C.
99 pouzito veétsi velikosti pisma.

4. Hodnoceni obsahove (vécné pripominky k textu, konfrontace s jinymi mozZnymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zavér( préace, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse pFi Gstnim kole)
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Zdlvodnéni bodového hodnoceni:

K obsahové strénce, krom vySe feCeného, nemam zasadnéjSich pfipominek. Autorka se velmi

dobfe vyporadala jak s povaleCnym hodnocenim pfipadu, které odrazi zvlasté dobovy tisk (viz

napf. jeji hodnoceni v pozn. 88, s. 19 oponované prace), tak s ndzory objevujicimi se v popularné
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nau€nych textech i poradech v posledni dobé (CimZ ostatné navazuje na J. Plachého). Zavéry jsou
jednoznacéné jednou z nejsilnéjSich Casti prace a bezpochyby jsou nanejvys zplsobilé byt
pfedmétem diskuze v Gstnim kole.

5. Struc¢né celkové hodnoceni prace a celkovy pocet bod(t

ZavéreCny komentar:

Zéavérem lze konstatovat, Ze prace kol. Daniely NémecCkové ,Pravo a spravedinost. Kurt
Blaschtowitschka prfed mimoradnym lidovym soudem® sice diky své povaze studie popisujici a
provadéjici rozbor konkrétniho pfipadu nepfinasi prlilomové nové informace a neznamena tedy
zasadni dilo pro rozvoj pravnéhistoricke jurisprudence, ale diky své snaze objektivné zmapovat
medialné znamy pfipad hraje dilezitou Glohu v Usili o kvalitni pravni védu. D. Némeckova zvladla
jak shromazdit, tak odpovidajicim zplisobem po formalni i obsahové strance zpracovat klicové
zdroje a vytvorila (vzhledem k jeji aktivni G&asti na pfedchozich ro€nicich SVOC se da jiz Fici
jako obvykle) nadstandardni studentskou védeckou préci ve vSech ohledech. Za velmi pozitivni
povazuji vlastni autor€ino vyporadani se s omyly popularnich dél Blaschtowitschkowa pripadu.
Vytknout snad Ize zejm. nékteré nepresné nebo nedokonalé formulace.

Otazky k Ustni obhajobé:

1. Legalita poskytovani pravni pomoci ze strany soudce Ci statniho zastupce v trestnim
procesu prvni republiky a Protektoratu Cechy a Morava.

2. Pravni zaklad ¢innosti Sondergerichtd v Protektoratu Cechy a Morava.

3. Vyklad pojmu ,,zavinil* v Fizeni pred mimoradnymi lidovymi soudy.

JUDr. Jifi Sousa, Ph.D.
Oponent préace

! Celkovy pocet bodl je souctem bodl udélenych v predchozich tyfech kategoriich.



