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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zduvodreni bodového hodnoceni:

Téma povazuji za velmi vhodrzvolené. Suverenita britského Parlamentu dozn&wdakich
zmeén pod vlivem evropského prava aispbeni prava lidskych prav. Jddgitpm o jeden
z klicovych koncept Ustavni teorie, alternativniu®i suvereni¢ lidu. Sokasré umo#iuje blize
chapat vztah socialni reality &igtych pojmi (proména personalniho substratu Parlamentu,
fakticka redefinice roli jednotlivych slozek). &y aktualni a pro teorii i prakticky pouZzitelné.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouZzité metody, prameny)

Zdavodreni bodového hodnoceni:

Prace se jevi byt promyslend, ze systematickéldidiia ji pomohla téz wejna prezentace (prace
je lepsi, nez byla prezentaceabec by odborné texty &y vznikat podobnym zjsobem). \énuje
se Ustavnim konvencim a vlastni dokirisuverenity Parlamentu, ktera ma konsr@nzaklad.
Konfrontuje klasické vymezeni se soudobymi diskuse@erpa ze zékladnich &l britské
literatury, vSima si praateskych i podstatnych soudnich rozhodnuti. Nakaikg u takového
tématu a takového rozsahu mozné, je téZ srozurit@h na uaplné vyjimky, v nichZ hraje roli
limitovana chapavosttendova, ale také mozn&ips zestrénéné gedstaveni argumehsoudobé
debaty) a logicky séena.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urova, piehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)

Zdavodreni bodového hodnoceni:

Prace je psana specifickym stylem, kterym autdeptostré mluvi, p‘edevsim vSakasto pise. Je
tedy jazyko¥ neoteld, psana bohatym jazykem. BohuZel je poznamepeidepy ¢i chybami
v interpunkci, také nejméniemi gramatickymi chybami. Graficky je vyhovujicioFhamky pod
¢arou jsowetné a korektni.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zé&w prace, do jaké miry mohou byt
piredmétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zdavodreéni bodového hodnoceni:

Nepochybuji o tom, Ze Radek PiSa praci zvladl ©a wieZ solidni Urovni; dozajista mu to piota
pii dalSim zpracovavani tématu, ¥nmmz doporduji dukladrgji predstavit koncepty s@asnych
autofi, jeZ v hodg struené podob nemuseji byt Upkh pochopitelné. Nic na tom nemi fakt, ze
sam patim — na rozdil od autora — spiSe¢it ktei podléhaji britskému kouzlu. Daleipojuji

nékolik poznamek:



1. Poukaz na mimopravni prostky v pozn.c. 11 je v zasad spravny, ale universalni —
jelikoz je pravo sveho druhu fikci, je odkéazano nealizaci vychazejici z akceptace —
pirestane-li byt akceptovano a/nebo realizovand, beexistuje, anebo je prazdné (moznd i
faleSné). V podobném smyslu vyzniva také pozn44 s odkazem na soudni uznani
suverenity Parlamentu — jenZe soudni rozhodnut nasseji byt uznavanani, kteri je
maji vykonavat. V zas#&dde o kontext Hartovo pravidla uznani, &mmz hraji soudci roli
klicovou, ne vSak nuthmonopolni. Déle se to téma vraci na str. 12 (€kétiomezeni).
Mozna by tedy autor mohlipistni prezentaci své pojeti vztahu pravnich mgogniakticity
oziejmit.

2. Podoba se dak skotska diskuse o vztahu zakohritského suverénniho Parlamentu a

z&kona o Unii debatdm dqainosti federélniho prava (akotsko jako staty amerického

Jihu narokujici si posouzeniganosti)?

»Staniszkis* (str. 8) je ona — Jadwiga.

Neni mi Uplrg jasné, jak Ize pravni pojemigjet tankem* (str. 9)?

Kdyby zakon pijaty prostou ¥tSinou stanovil, Ze kifjeti urcitych zakori je treba ¥tSiny

kvalifikované, mohl by jiny zdkonifjaty prostou ¥tSinou ten pvodni zakon zrusit? Srov.

str. 14. Ma to vztah k Barberovu argumentu nal&e.

6. Nepochopil jsem Upkhpresreé podstatu argumentace fipadu Jackson (str. 14) &epre
ani Barberovu pozici (str. 15).

ok w

5. Stru&né celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodki*

Zawrecny komenté& Prace je gkna a potina. Mozna ji hodnotim vlidiji pti védomi, Ze bude mit
pokratovani. Kazdopadnje nar@né vzhledem k potmné abstraktnosti tématu a réérvzhledem
k nutnosti pohybovat se teéin vylucné v anglickém jazykovém prasidi. Rozhodé bude
vhodnym zakladem odborné publikace.

Otazky k ustni obhajab Jsou nazngny vySe — zejména pojeti suverenity jako pré&viakticke
kategorie.

V Praze dne 14. k¢nma 2013

Jan Kysela

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



