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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktusalnosti, praktické pouZitelnosti a teoretického
vyznamu |
|
Zdtvodnéni bodového hodnocen:
Autorkou zvolené téma je zajimavé a aktuélni, v ramci Ceského odborného diskurzu do znaéné
miry opomijené. '

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouZité metody, prameny)

Zdtvodnéni bodového hodnoceni:

Prace je jak po strance systematické, tak i po strance logické stavby na patfi¢né urovni. Hlavni
pou21tou metodou je analyza fungovam vladniho zmocnénce pro zastupovani CR pied SDEU,
a to nejen z hlediska pravniho, nybrZ i z hlediska praktického. Pramenna zékladna je pro Gcely
SVOC pln& dostadujici.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova uroveii, prehlednost, grafickd uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdtvodnéni bodového hodnocent:

Prace spliiuje v8echny poZadavky kladené na studentskou védeckou préci. K jazykové trovni,

piehlednosti a grafické upravé nelze mit piipominky (az na nepatrné detaily). Z formdlniho

hlediska lze snad autorce toliko vytknout posunuti nadpisd na str. 26 a str. 29 jakoZ i ne vZdy

disledné pouZivani jedné citaéni normy (viz napt. marg. 1, 2, 4, 25, 30 atp.) a oblasné pieklepy

(napf. na str. 14), které ov§em nenaruSuji text samotny.

4, Hodnoceni obsahové (vécné p¥ipominky k textu, konfrontace s jinymi moZnymi
nazory, celkové zvlidnuti tématu, zhodnoceni zaveri price, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse p¥i distnim kole)
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Zdtvodnéni bodového hodnoceni:

Cile vytéené vivodu prace se autorce podafilo naplnit mérou vrchovatou. Hlavni pouZitou
metodou byla podrobn4 analyza, kdy ov§em bohuZel do znané miry absentuje zavére¢na syntéza
aspirujici na obecng&j3i zavéry. Praci $kodi zejména jeji pfilisné popisnost uskuteéiiovana misty na
tkor formulovéni vlastnich nazor. Na druhou stranu je tfeba zddraznit, Ze se v prvé fad€ jednd o
studentskou praci a vtomto slova smyslu je proto plné vyhovujicim dilem, které snese ta
nejprisnéj$i mozna mékitka.




Struéné celkové hodnoceni price a celkovy potet bodit*

Zéavéretny komentaf: Prace je po vSech strankach dobfe odvedenou studentskou praci, kterd
nepochybné predstavuje vhodny odrazovy mustek pro autoréino dal§i odborné plisobeni v oblasti
unijniho prava.

Otazky k tstni obhajobé:

6 Miuze byt plisobenim vlddniho zmocnénce dotéeno pravo na spravedlivy proces a
rovnost stran?

(i)  Jak lze hodnotit institut vladniho zmocnénce v komparaci s institutem generalnich
advokatti?

(iii) Lze povaZovat institut vladniho zmocnénce za zédsah do nezavislosti unijniho
soudnictvi, nebo se spiSe jednd o pfiméfeny nastroj umoZiiujici vyrovnivat a
reflektovat sloZité a rozmanité ndzory jednotlivych Cclenskych statt (tj. slouzi
k legitimni obrang narodnich zajm)?

%

! Celkovy potet bodii je soudtem bodii udslenych v predchozich Styrech kategoriich.




