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1. Uvod

22. rezna 2012 byl ve sbirce zakKopublikovan zakort. 89/2012 Sb., afansky zakonik
(déle jen ,novy obansky zakonik" nebo ,NOZ"), kteryfpdstavuje novou, moderni Gpravu
ceského soukromeho prava. Novycabsky zakonik, ktery nabyv&ianosti dnem 1. ledna
2014, je pojat jako univerzalni kodex soukroméhévara oproti stavajicimu &énskému
zakoniku, zakond. 40/1964 Sb., ve 2ni poz&jSich gedpisi (dale jen ,0Z"), obsahuje co
mozna nejSirsi Upravu smluvnich tiypse kterymi se fizeme v ramci soukromého prava
setkat. Jeho s@asti je téZ Uprava pojistné smlouvy, ktera bylacer2004 v§leréna z OZ a
samostaté upravena zakoneth 37/2004 Sb., o pojistné smlaudale jen ,ZPS").

Cilem této prace je seznamit odbornotiey@st s pravni Upravou pojistné smlouvy
v novém ollanském zakoniku a poukazat na akgditejSi zmeny, kterymi se vyznauje
oproti stavajici pravni UpravZPS. V Uvodni¢asti své prace jsem se z&ih na striné
vyswtleni koncepnich znen, které NOZ s sebouipasi, a které jsou vyznamné pro aplikaci
a interpretaci soukromého prava obgdedy i pravni Upravy pojistné smlouvy. Jegzsijni
C4st potom poskytuje vyklad pravni Opravy pojistmélauvy a jednotlivych instituit
pojistného prava, které se vztahuji ke vSem dmtpojiseni, se zdrazrenim zasadnich
odliSnosti od satasné pravni Upravy v ramci ZPS. Pojednani o prapra jednotlivych
druhi pojiS&ni nebylo mozné s ohledem na stanoveny maximale$ato prace v ramci
studentské &decké odborné&innosti do této prace zahrnout a budidmEtem jejiho
piipadného nasledného razsii v rAmci diplomové préace.

2. Aplikace a interpretace NOZ a jehaigobnost z hlediska pojistné smlouvy

Predtim, nez se Zzaeme zabyvat jednotlivymi&tejnimi soukromopravnimi instituty Upravy
pojistné smlouvy obsazenymi v NOZ, je pro pochopezisahu zrén, které NOZ pnasi,
nezbytné vysétlit zdkladni principy, na kterych je zaloZen arktee vztahuji na cely pravni
piedpis, rkteré dokonce na soukromé pravo jako celek. Prcavsiou interpretaci
jednotlivych ustanoveni NOZ je kbvé osvojit si jeho metody vykladu prava a procjeji
aplikaci untt rozlisit jejich povahu z hlediska moznosti staatthylit se od zakonné Upravy a
znat limity pro takové odchyleni. Sgasti této kapitoly je téz vymezenfigobnosti NOZ,
respektive jeho jednotlivycltasti, na pojistné vztahy, a to jak z hledisk&ného, tak

é¢asového.



2.1 Vyklad prava

Pri aplikaci soukromého prava obeégrtedy i ustanoveni upravujicich pojistnou smlouvu,
bude teba po vstupu NOZ véinnost vychazet z obecnych pozadawbsazenych vasti
prvni hlaw | NOZ. Zakladnim poslanim soukromého prava jeust@anoveni 8 3 odst. 1 NOZ
chranit distojnost a svobodtlovéka i jeho pirozené pravo brat se o vlastndstt a Ststi jeho
rodiny nebo lidi jemu blizkych takovym @&gobem, jenZ nesobi bezdvodrg Ujmu druhym.
Ustanoveni § 3 odst. 2 potom stanovi zakladni zasedkterych soukromé pravo spa.

Z hlediska pozadavkna vyklad soukromého prava jed&li’é ustanoveni § 2 NOZ.
V ustanoveni § 2 odst. 1 je na prvnim mistyslovné stanoven respektive @dzren
pozadavek Usta¥rkonformniho vykladu ustanoveni soukromého pra\éee zde uvedena
povinnost vykladu zakona ve shodse zasadami, na kterych sp@, a které jsou
demonstrativé uvedeny v ustanoveni 8 3 odst. 2 a 3 NOZ. Nakgeeede vysloven
poZadavek na vyklad prava setelem k hodnotam, které se jim chrani, které jseedeny
ve vySe citovaném ustanoveni § 3 odst. 1 NOZ. Wstami § 2 odst. 2 zakazujdikladat
zadkonnému ustanoveni jiny vyznam, nez jaky plyr&gtniho smyslu slov v jejich vzajemné
souvislosti a z jasného umyslu zakonodarce. Kladena prvni misto gramaticky vyklad
prava, ktery pozaduje podfio vykladem teleologickym. Ten je s®asré korektivem
gramatického vykladu, jelikoZ brani dovolavat sevgbravniho pedpisu proti jeho smyslu.
Ustanoveni 8§ 2 odst. 3 stanouiikaz, aby vyklad a pouziti pravnihdegdpisu nebyly v
rozporu s dobrymi mravy (pravni kategorie jiz driest¥e znama a bohatudikovana) a
nevedly ke krutosti nebo bezohlednosti urazejicycemé lidské citni (nova préavni
kategorie, ktera bude muset byt judikaturou vymazer vySe uvedeného vidime, Zze NOZ
skrze pravidla pro vyklad pravnichkiqulpisi ponechava soudn ponerné velky prostor pro
odstraiovani ,tvrdosti prava“. Ultimativnim nastrojem saudv této souvislosti bude
ustanoveni § 8 NOZ, které mu uniioje neposkytnout pravni ochranu jednéni, kteryno byl
pravo zjev zneuzito. Soud v takovémiipact sice jednani ozié jako z formalniho
hlediska pravé konformni, nicmé& mu nepizna ochranu.

Pravni pipad se bude posuzovat a soud jej bude rozhodoiate na zaklad
vyslovného ustanoveni zakona, které se na déipag vztahuje. Nebude-li mozné posoudit
dany pravni fipad dle vyslovného ustanoveni zdkona, bude amikamalogii. V prvnirad
se bude jednat o aplikaci analogie juris dle § #8tol NOZ, kdy bude pravnitipad
posuzovan podle ustanoveni, které se tyka pravmifpadu co do obsahu acelu

posuzovanému pravnimuipadu nejblizSiho. Nebude-li ani takové ustanouedispozici,



bude teba aplikovat analogii legis dle 8§ 10 odst. 2 NO@baoudit dany pravnitjpad podle
principa spravedinosti (ekvity) a zdsad, na nichZ&ypd NOZ (viz zejména 8§ 3 odst. 2 a 3)
tak, aby se dosfo se Zetelem k zvyklostem soukromého Zivota ariblpdnutim k stavu
pravni nauky i ustalené rozhodovaci praxi k dobréspgadani prav a povinnosti. Dle vySe
uvedenych pravidel bude soud s ohledem na zas&dzuz@&depeni spravedinosti (denegatio

iustitiae) povinen vzdy rozhodnout.

2.2 Autonomie ile subjekii, jeji projevy a limity

Pro NOZ je kléovou zasada autonomieile subjeké. Davodova zprava k NOZk tomu
uvadi, Ze navrh vychazi z ideje, ze funkurceni soukromého prava je slouZiovéku jako
prostedek k prosazovani jeho svobodyelem olganského kodexu je umoznit i garantovat
jednotlivce. Proto také osnova klade zasadirbzl na hledisko autonomieile. Zvoleny
zpausob aplikace této zasady vyznammeéni dosud zazity pohled na posuzovani moznosti
stran usptadat sva soukroma prava odchiybmd zakona (dispozitivni vs. kogentni charakter
soukromopravnich norem). Dle ustanoveni § 1 od®&OZ si osoby mohou ujednat prava a
povinnosti odchyld od zakona, pokud to zakon vyslévnezakazuje. Zakazana jsou vsak
takova ujednani, kterd porusSuji dobré mravyfeyyy paadek nebo pravo tykajici se
postaveni osob (tzv. statusové otazk§etw prava na ochranu osobnosti. Pravidlo obsazené
v ustanoveni 8§ 2 odst. 3 zakota40/1964, obanského zakoniku, podle kterého se nelze
dohodou odchylit od zakona, jestlize z povahy ustani zakona vyplyva, Ze se odjn
odchylit nelze, nebylo do NOZigjato. Divodova zprava k NOZk tomuto uvadi, Ze odkaz
na povahu ustanoveni, ktery leckdy vede k bliZzetinexdninym z&¥ram o kogentni povaze

i u téch zakonnych ustanoveni, kde to nema rozumny srgystypusén. Zakonny zakaz v
NOZ je formulovan bd vyslovre slovy ,zakazuje se”, nebo vyslovnym stanoveniisledku
odklonu od kogentniho ustanoveni poukazem na megaujednani nebo stanovenim, ze se
k zadvadnému jednani nigpizi. Kategorie dobrych mrdvje v soukromém pravu ustalena,
v doktrirg je dostatén¢ rozpracovana a pravni praxi rispbi \&tSi potize. Veéejny pdadek,
ktery predstavuje jednu z podstatnych nalezitosti pravriiddu, se NOZ nepokousSi blize
definovat, nebt) to v pravni normd neni mozné, stefnjako neni mozné pravni normou

definovat dobré mravy. Dleigtodové zpravy Ize orientaé vyjit z pojeti, Ze viejny paadek

L Elias, K. a kolektivNovy oldansky zakonik s aktualizovanaivddovou zpravou a rej$kem 1. vydani,
Ostrava: Sagit, 2012, str. 49. ISBN 978-80-7208-222
2 Elias, K. a kolektivNovy oldansky zakonik s aktualizovanaivddovou zpravou a rejskem 1. vydani,
Ostrava: Sagit, 2012, str. 61. ISBN 978-80-7208-222



prostupuje celé pravo a zahrnuje pravidla, na nlel# pravni zaklady spalenskéhoradu
zdejSi spolénosti.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze t&nveSkerd pravni Uprava obsazena v NOZ (tedy ta
ustanoveni, u kterych neni vySe uvedenynisepem vyslové prohlaSen jejich kogentni
charakter) je dispozitivni povahy. Dispozitivha&thto ustanoveni vSak neni bézha, jejimi
limity jsou zakaz poruSeni dobrych mtawerejného peadku a prava tykajiciho se postaveni
osob, ¥etre prava na ochranu osobnosti. Abychom poraduntomu, jak budeme
dispozitivni ustanoveni NOZ v praxi aplikovat, jezivytné pochopit obsaklichto kategorii,
zejména kategorie yejného poadku, se kterou dosud &nské pravo nepracovalo. K tomu
nam napomize pravni uprava neplatnosti pravnich jednani,okteralezneme ¥asti prvni,
hlav V, dilu 1, oddilu 6, konkrétnhustanovenich 88 574 — 588 NOZ. Hlavnivady
neplatnosti jsou uvedeny ustanovenim 8§ 580 NOZ|epkterého je neplatné takové pravni
jednani, které sefjgi dobrym mravum, jakoZz i pravni jednani, které odporuje zakorakuya
to smysl a Gel zdkona vyZzaduje, aniZini rozdil mezi dispozitivnimi a kogentnimi
ustanovenimi zadkona. NOZ setrvava na bipartici laiisba relativni neplatnosti pravniho
jednani (dive pravnich Okof), pricemz ged absolutni neplatnosti preferuje relativni
neplatnost (viz ustanoveni 8 574 NOZ) a zhojitelrn@& ustanoveni 88 575 — 577 NOZ)
neplatnosti pravniho jednani.

Absolutre neplatné pravni jednani, kjehoZz neplatnosti sqiitilédne z dedni
povinnosti (ex officio), bude jen takové pravninédi, které se zje¥mprici dobrym mraum,
odporuje zakonu a zje¥nnaruSuje viejny paadek, anebo zavazuje k pin od p@&atku
nemoznému. Odchyleni se stran od kogentniho ustamf@éakona bude nutné kvalifikovat
praw jako jednani odporujici zakonu a zjéwmarusujici viejny pdadek a tudiz je povazovat
za pravni jednani absold@tnneplatné. Budou-li strany uvazZovat o odchyleni b
dispozitivniho ustanoveni zakona, budou muset ®ié jednani posuzovat z hlediska
ustanoveni § 580 NOZ, tedy zda smysl&lzakona (konkrétniho ustanoveni zakona od
kterého se strany dfjt odchylit) nevyZzaduje, aby jednani, které mu adpe (kterym se
strany odchyli), bylo neplatné. Pokud tomu tak badstrany se od daného ustanoveni
odchyli, bude se jednat o relattvmeplatné (tedy zhojiteln€) pravni jednani, tedkysb
odchyleni se od dispozitivniho ustanoveni nepoverejevnému rozporu s dobrymi mravy
nebo jeho dsledkem nebude od @atku nemozné plmi. Zawrem tedy lze shrnout, Ze
stavajici koncepci, kdy nemoznost odchylit se othnmsveni zdkona vyvozujeme z jeho
povahy, nahrazuje NOZ koncepci, podle které budeiteustanoveni posuzovat z hlediska

jejich smyslu a &elu a gipadné nedovolené odchyleni (jednani odporujicbzak nebude
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stihano absolutni, ale relativni neplatnosti. @dhtb ustanoveni se téZz bude mozné

odchylovat ve progfch druhé strany, tedy upravit je jg8enevolentsi nez stanovi zakon.

2.3 Veécna pisobnost NOZ na pojistné vztahy

Pojistna smlouva je jako zvlastni smluvni typ uprse véasti ctvrté (relativni majetkova
prava), hla¢ druhé (zavazky z pravnich jednani), dilu 15 (zkyaz odvaznych smiuv),
oddilu 2 (poji&ni), konkrét v ustanovenich 882758 — 2872 NOZ. Pojistna smigeva
smlouvou odvaznou, za které jsou dale povazovamiaséra a los. Pro tyto smlouvy je
charakteristické, Ze prosgh anebo neprogph alespa jedné ze smluvnich stran zavisi na
nejisté udalosti. Pojistna smlouva se od ostatathtaZznych smluv liSi svym nespekulativnim
charakterem. Zatimco pro zavazky z ostatnich odwdZnsmluv neni stanoven Zadny
hospodésky (tel, v pipad pojistné smlouvy je jim opra¥na poteba ochrany ied
nasledky pojistné udalosti, tedy pojistny zajenk, jm definovan ustanovenim § 2761 NOZ.
Z tohoto divodu pojistna smlouva obsahuje samostatnou a pgodgtadrobrjSi Upravu nez
ostatni zavazky z odvaznych smluv.

Na problematiku pojistné smlouvy se téz piag (subsidiard) vztahuji vSeobecna
ustanoveni o zavazcich, obsazengsti ¢tvrté, hlaw I, konkrétré v ustanoveni 88 1721 —
2054 NOZ. Z hlediska pravidel pro jejich aplika@ pojistnou smlouvu je tzeme rozdlit
do néasledujicichi kategorii.

(i) Bude-li pojistna smlouva uzavirana se $gbitelem, budou se vzdy aplikovat
ustanoveni o zavazcich ze smluv uzaviranych séedpiatiem upravené v dilu 4, oddilu 1 a 2,
88 1810 — 1819 NOZ. Bude-li pojistna smlouva uzavdr se spétbitelem distatnim
zpasobem, budou se aplikovat téZ ustanoveni 88 182851 NOZ, picemZ gednosti se
aplikuji ustanoveni pododdilu 2 o finarich sluzbach (88 1841 — 1851 NOZ), ktera jsou
k ustanovenim pododdilu 1 (obecnd ustanoveni) véahuz speciality. Pozadavek
bezpodminéné aplikacedchto kogentnich ustanoveni vyplyva ze sknotesti, Ze jejich pvod
tkvi v fadk smernic ES/EU uéenych k ochra# spotebitele do naSeho pravniltadu, a je
odrazen v ustanoveni § 1810 v kombinaci s § 18%2. @NOZ. Obdob$ bude-li pojistna
smlouva uzakena adheznim zgobem, kdy zakladni podminky smlouvy jsowemy
pojistovnou a pojistnik jako slabsi strana nema skde moznost tyto zakladni podminky
ovlivnit, budou se na ni vZzdy vztahovat ustano\&h798 — 1801 NOZ.

(i) Ustanoveni tét@asti zakona se na pojistnou smlouvu aplikuji paebely, pokud
ustanoveni 88 2758 — 2872 NOZ neobsahuji speguévini Upravu. Pro ilustraci lze uvést
nagiklad ustanoveni o uzéeni smlouvy uvedena v 88 1731 — 1745 NOZ, kterapdi&u;i i
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v piipadt uzavirani pojistné smlouvyfipemz jsou moderovana ustanovenim 8§ 2759 NOZ,
které podfirné stanovi Ifitu pro gFjeti nabidky, a ustanovenim § 2760 NOZ, které stan
povinnost pojistitele sdit zajemci o poji&ni Gdaje v rozsahu a agpobem, ktery stanovy
(jakykoli) zakon upravujici poji®vnictvi. Dale je nafiklad moZnost postoupeni smlouvy
upravena ustanovenimi 88 1895 — 1900 NOZ vyzréaonmezena ustanovenim § 2767 odst. 3,
které pro v 8Bm uvedené fipady stanovi absolutni neplatnost postoupeni tpgjismlouvy
pojistnikem bez souhlasu pofgého.

(i) Zcela vylowena je s ohledem na ustanoveni § 2757 NOZ aplibatanoveni o
zmeng okolnosti (88 1764 — 1766) a netnmém zkraceni (1793 — 1795) na vSechny zavazky
z odvéaznych smluv, tedy i pojistnou smlouvu.

Na problematiku pojistnych vztahe nezbytné vztahnout téZ relevantni ustanoveni
obecnécasti NOZ, tedy cel&asti prvni obsazené v ustanovenich 881 — 654 N@alkse
vztahuje na celé soukromé pravo. Zvlastni pravniavg vylogi jeji aplikaci pouze
v minimalnim pdétu pipadi, jako nap. v pripact moznosti stran moderovat délku présdi
doby v souladu s ustanovenim 8§ 630 NOZ, kter4 ebleslem na ustanoveni § 2771
neaplikuje. Naprosto zasadni pro aplikaci celehaZNtedy i jehoctvrté ¢asti wetné pravni
Upravy pojistné smlouvy, bude jeji hlava | pojedmési o gedmetu pravni upravy NOZ a
jejich hlavnich zasadach, ktera je siturozebirana v kapitolach 2.1 a 2.2 této prace.rdo
kontextu je teba upozornit na skuteost, Zerada zvlastnich zakankteré upravuji povinné
smluvni pojiséni, obsahuje specialni Upraveékterych prvki zavazkového pojistného vztahu,
piicemZ tato Uprava je svym charakterem soukromopravrgraxi se zdchto zakof
negastji setkhme se zakoneth 168/1999 Sb., o poji&ti odpowdnosti z provozu vozidla,
ve zréni pozajSich gedpidi, ale i s celouradou dalSich pravnichigdpigi. Prednttna
ustanoveni &hto gedpisi zastavaji i nadale ve vztahu specialityicv Upraw pojistné
smlouvy obsazené v NOZ, ktera se tedy bude v uvyetemripadech aplikovat pouze
subsidiarg. | na UGpravu obsaZenou &chto zvlaStnich zakonech vSak bude nezbytné
aplikovat ustanoveniasti prvni hlavy | NOZ, jelikoZ se svym charakteraevztahuji pouze

na upravu NOZ, ale na veSkerou soukromopravni wprav

2.4 Casovéa gisobnost

Podle NOZ se dle jeho intertemporalnich ustanobewioutidit prdva a povinnosti vzniklé
ode dne nabyti jehotiinnosti, ktera je zakonem stanovena od 1. 1. 2PtdtoZe pechodna
ustanoveni neobsahuji pro pojistné smlouvy Zadeéi&lmi ustanoveni, &y by se prava a

povinnosti vzniklé z pojistnych smluv uzawnych ged Einnosti NOZ, jakoz i prava a
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povinnosti z porusengéthto smluv ridit v souladu s ustanovenim 8 3028 NOZ dosavadnimi
pravnimi gedpisy. Tento vyklad je vSak problematicky z hlgdis Skodového
(charakteristickou vlastnosti je ndhrada Skody Stimjému) a zejména odp&inostniho
pojistni (charakteristickou vlastnosti je nahrada Skogyisabené deliktnim jednanim
pojisttneho). Znamenal by totiz sniZzeni ochrany posSkoZemypotazmo i Sidci v situaci,
kdy Skoda vznikne v da@bicinnosti NOZ, ale pojistnd ochrana odpovida dosaagmavnim
piedpigim pred jeho dinnosti, které je zejména ¥ipadt povinného poji&ni odpowdnosti
negijatelné. Pro tyto fipady by bylo vhodné doplnit specialniephodné ustanoveni, které
by tento vykladovy problém odstranilo.

Strany si téZ mohou ujednat, Ze se prava a posthadechto zavazi budoufidit
NOZ ode dne nabyti jehoc¢inosti. | na zavazky uz&né ped Einnosti NOZ se vSak
s ohledem na ustanoveni § 3030 NOZ budou musedtoapli ustanovendasti prvni hlavy I,
ktera obsahuji zakladni principy, na kterych je N{@Ko univerzalni kodex soukromého
prava zaloZzen. Vtom lze spavat retroaktivni prvky NOZ, ifxxemZz se jedna pouze o

retroaktivitu nepravou.

3. Uvod do Gpravy pojistné smlouvy v NOZ
3.1 Dobrovolné a povinné poji&nti

Soukromé pojigni mizeme rozlisit na pojighi dobrovolné a povinné. V povinném pajisit
stanovi zvlastni zakony vybranym subjekt s jejichz ¢innosti je spojena vySSi mira
nebezpeéi, povinnost pojistit svoji akanskopravni odpadnost pro pipad, Ze svojtinnosti
zpasobi Skodu (nay Ujmu), a to za &elem ochranyietich osob. Pravni Uprava povinnych
pojisteni je charakteristicka vysSi mirou kogentnosti aleraci gkterych pravidel, ktera jsou
jinak pro soukromé pojishi typickd. Podrobnou pravni dpravu povinnych péfs
nalezneme zpravidla v relevantnich zvlastnich zékbn nicméa zakladni Uprava pro
povinna pojikni je obsazena v ustanovenich 88 2779 — 2781 N@KorZ zde stanovi
striktngjSi podminky pro moznost Upravy prav a povinnodtthylné od zdkona, nez je tomu
u dobrovolného pojighi, a povinnost pojistitele uz#t pojis€ni tak, aby mu povinnost
poskytnout pojistné plmi vznikla i tehdy, byla-li Skoda #Agobena Uumysinym jednanim
pojistnika, poji&ného nebo jiné osoby, stanovi-li tak zvlaStni zakoale zde nalezneme
vyrazné omezeni prava pojistitele odmitnout pofispiréni a jeho prava odstoupit od
smlouvy, ktera jsou do &ité miry kompenzovdna moznosti jinych ujednani aaddjicich

pojistiteli pravo k postihu pojistnika nebo pa§is¢ho pro pipad poruseni jejich povinnosti.
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Krom¢ vySe uvedeného se na pojistny vztah v ramci p@honpojiséni vztahuje stejna

pravni Uprava jako vifpact dobrovolného pojigni, nestanovi-li zvlastnitpdpisy odchylky.

3.2 Definice pojistné smlouvy

Pojistna smlouva je ustanovenim § 2758 NOZ definajako uplatny zavazkovy vztah mezi
pojistitelem a pojistnikem, jehozigrmitem je zavazek pojistitele a¥i pojistnikovi
poskytnout jemu nebdeti osols pojistné plgni, nastane-li nahodila udalost kryta p@jsm
(pojistna udalost). Jedna se o vztah soukromopr&tery byl po celou dobu, kdy jsmeghn
soukromé pravo roztené na obanské a obchodni, oztmvan jako absolutni neobchod.

Z hlediska véejného prava fize byt pojistitelem legathpouze pravnicka osoba, ktera
je opravena provozovat poji®vacicinnost na zaklatzvlastniho zakona, kterym je zakén
277/2009 Sb., o pofidvnictvi, ve zini pozdjSich gedpigi. V kontextu tohoto zakona se
muze jednat o tuzemskou pajd/nu, pojiFovnu z jiného ¢lenského statu EU nebo
pojistovnu z tetiho statu. Poji®vna je kapitalo¥ silnou pravnickou osobou s odbornym
aparatem, jejimzipdnEtemcinnosti je provozovani poji&hi a uzavirani pojistnych smiuv.

Pojistnikem je fyzickd nebo pravnicka osoba, kpopstni uzavira, je povinna platit
pojistné a oprawna c¢init pravni jednani, jejichz igledkem je vznik, z&na nebo
zanik pojistného vztahu. Pojistnik vstupuje do tohaztahu dobrovokinebo ve stanovenych
piipadech (povinna poji&ti) povinré s cilem penést riziko nahodilosti ze sebe respektive
jiné pojiséné osoby na pojistitele. Veéwsine pripadi neni jeho vyjednavaci sila a
profesionalita v oboru poji®vnictvi s pojistitelem @itelna a je tudiz povazovan za slabsi
stranu. Protoze vySe popsana situace je pro @mjiypicka, obsahuje soukromopravni
Uprava pojistni mére liberalnich prvik nez jina soukromopravni Uprava a zakonodéasto
stanovi stranam zavazna pravidla pro jejich jedr@hkterych se nemohou smlwwodchylit.
Na strag pojistitele secasto jedna o stanoveni povinnosti a na strpojistnika resp.
pojistného o stanoveni prav scilem vyrovnat nebo aleskompenzovat asymetrii

piiznanou pro jejich pravni vztah.

3.3 PoZadavky na ukony v rdmci pojistného vztahhlediska jejich formy

Vyjma pripadi, kdy je pojiSéni uzavirano na dobu kratSi nez jeden rok, vyZadsfjanoveni
§ 2758 odst. 2 NOZ uz#eni pojistné smlouvy v pisemné fafrnTa je zachovana i ¥ipad,
kdy na pisemnou nabidku pojistitele reaguje pdjskonkludent® zaplacenim pojistného.

Nerespektovani tohoto zakonného pozadavku stih@nzaklativni neplatnosti, ktera je
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v kontextu ustanoveni § 582 NOZ dodaxke zhojitelna. Této relativni neplatnosti je vSak
mozné se dovolavat pouze tehdy, nebylo-li jiZptn

Specifickou povinnosti pro pojistné vztahy je pawst pojistitele dle ustanoveni §
2775 NOZ vydat pojistnikovi jako potvrzeni o ugawi pojistné smlouvy pojistku, jejiz
podstatné nalezitosti jsou uvedeny priippdy, kdy pojisthd smlouva nebyla ugava
v pisemné for®, v ustanoveni § 2777 odst. 1 NOZ. Pokud je pdjistmlouva uzavirdna
v pisemné forr, jsou informace uvedené v 8§ 2777 odst. 1 NOZ @idgini nalezitostmi
této pojistné smlouvy a pojistka musi obsahovatpaie Udaje uvedené v ustanoveni § 2777
odst. 2 NOZ. Ustanoveni 88 2775 a 2777 jsou kogegmbwahy a nelze se tedy od nich
odchylit. Mezi podstatnymi nélezitostmi chybi ofrpiedchozi pravni Upr&vpovinnost
uvést informaci, zda je poji&ii sjednano jako Skodové nebo obnosové. Uvedeni tét
informace vSak bude praktické ne-li nezbytnéipadech, kdy pojighi Ize uzavit v obou
téchto modalitach.

Ustanoveni § 2774 ipdpoklada vymezeni podrobnosti o vzniku, trvaniaaiku
pojisteni, pojistné udalosti, vyluk z pojiti a zgisobu uéeni rozsahu pojistného gni a
jeho splatnosti progdnictvim pojistnych podminek. Nova pravni Gpraice iz vyslovré
nestanovi, Ze pojistné podminky jsou &mii pojistné smlouvy, nicmé&nz kontextu
piedmétného ustanoveni vyplyva, Ze tomu tak je i nadBlejistitel je povinen seznamit
pojistnika (zajemce o poji&ti) s pojistnymi podminkami jeStpred uzavenim pojistné
smlouvy, gicemz v gipac uzavirani pojistné smlouvy formou obchodu na datikati
specialni pravni Uprava platna pro tentdsqgb kontraktace.idnttné ustanoveni odkazuje
v tomto smyslu na ustanoveni § 1845 NOZ, podleékiermusi podnikatel iipad, ze
uzavel na zaklad zZadosti spdebitele smlouvu s pouzitim takového piedku komunikace
na dalku, ktery neumdaije sclit smluvni podminky a dalSi povinné Udaje (haelefonu),
sclit spotrebiteli smluvni podminky piseminokamzi¢ po uzaveni pojistné smlouvy.
Piasobnost ustanoveni na ochranu sglaitele se zde tedy vztahuje na pojistnika bezdohte
to, zda je v pozici spigbitele. Nespléni této povinnosti ze strany pojistitele sankci@nuj
zadkon moznosti pojistnika odstoupit od smlouvyjzjejlizSi podrobnosti jsou upraveny
v kapitole 6.3. Pojistné podminky jsou svym chagedtn obchodni podminky, uplatni se na
n¢ tedy téZ obecna pravni Uprava obsazena v ustaiobv@nl751 — 1755 NOZ. Moznost
jednostranné zémy obchodnich podminek obsazena v ustanoveni § NI&2 je v oblasti
pojisttni konkretizovana prosdnictvim ustanoveni § 2785 a § 2786 NOZ, kter&awgf
podminky pro provedeni jednostranné ¢mm pojistného ze strany pojistitele, o niz je

pojednano v kapitol&. 5.1 o znéné pojistné smlouvy.
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Pojistitel je dale v souladu s ustanovenim 8 278DZNpovinen ped uzavenim
pojistné smlouvy sit zajemci o poji&ni Udaje, jejichz rozsah augob Fedani stanovi jiny
(jakykoli) zakon upravujici poji®vnictvi. Pokud dojde ke zn¢ téchto udaj v pribéhu
trvani pojistni, plati tato povinnost obdobnUstanoveni § 2789 odst. 2 NOZ také stanovi
povinnost pojistitele zodp@dét pravdiw a Uplé piipadné pisemné dotazy vznesené
zadjemcem o pojighi pii jednani o uzateni smlouvy respektive pojistnikenti pednéani o
zmené smlouvy.

Vedle vySe uvedenych inforr@ich povinnosti pojistitele dava zakon pojistiteli
vyznamneé oprawmi vyzadovat od zajemce o pofist, pojistnika respektive poj&tého
dulezité relevantni informace o riziku, které budejigittel v rdmci pojiséni prebirat.
Ustanoveni § 2788 NOZ, které je obdobou stavaji@vmg Upravy v ustanoveni 8 14 odst. 1
ZPS, tak vyznamhpomaha vyrovnat faktickou inforriai nerovnovahu mezi stranami, ktera
jinak stavi pojistitele do nevyhodné situace. Vladu s pednttnym ustanovenim ma
pojistitel pravo pisemnse dotazat zdjemce o pojisi pred uzavenim pojistné smlouvy
respektive pojistnika nebo popgého pi jednani o jeji zrdiné na skuténosti, které maji
vyznam pro pojistitelovo rozhodnuti, jak ohodnotjigtné riziko, zda je pojisti a za jakych
podminek. Tomuto opra¥ni pojistitele koresponduje povinnost vySe uvedengsob tyto
dotazy pravdi¥ a Uplr¢ zodpowdét, piicemZ povinnost se povazuje ¥adré spinénou,
nebylo-li v odpo¥di zatajeno nic podstatnéhockoli se jednd o pravo pojistitele a nikoli
jeho povinnost, Ize dopotitl pojistitelim tohoto prava v co nejvyssi faivyuzivat, jelikoz
jim zakon umo#uje vyvodit z nesplni povinnosti osob pravdiva Uplré zodpowdét jejich
pisemné dotazy vyznamnégiedky s dopadem na vysi pojistnéhogplinrespektive samotnou
existenci poji&tni (pojistného vztahu).

Pravni jednani tykajici se pogsi vyzaduje v souladu s ustanovenim § 2773
pisemnou formu, ledaze strany ujednaji, ze tétmyoneni zapdebi. Toto ustanoveni se
nevztahuje na vySe uvedenou specialni Upravu péjistnlouvy, pojistky ani pojistnych
podminek, které i z podstatgai musi mit vzdy pisemnou formu. PoZadavky na pigem
formu jsou obsazeny v ustanovenich 88 561 — 564 NOou jimi podpis jednajiciho
respektive dle jeho nahrada mechanickymi peatity tam, kde je to obvyklé, dale jednani
ucinéné elektronickymi nebo jinymi technickymi préstiky umoujicimi zachyceni jeho
obsahu a weni jednajici osoby respektive podpiseffpadré ucinénim znameni na listin
pied sedky. Ustanoveni § 2773 NOZ vyslavrstanovi, Ze pro oznameni se vyZaduje
pisemna forma jen tehdy, bylo-li to ujednano. Ozedim se zde ma na mysli rfégad

oznameni o z&n¢ pojistného rizika dle ustanoveni 8 2790 odst. 2ZNGznameni vzniku
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pojistné udalosti dle ustanoveni § 2796 NOZJexui divodi pojistitele 0 nemoznosti ukéih
Seteni dle ustanoveni 8§ 2798 odst. 2 NOZ, oznamenikuzvnicenasobného pojiti dle
ustanoveni 8§ 2818 NOZ apod., i kdy?aek uvedenych fipadi bude pro pojistitele vyhodné
i zde pisemnou formu ujednat.

Pojistnik téz mMze v souladu s ustanovenim § 2773 odst. 2 NOZ po2agisemné
form¢ pojistitele o sdleni Udafi vyznamnych pro pkni podle smlouvy. V takovémiipads
ma pojistitel povinnost stit pojistnikovi tyto Udaje bez zbytaého odkladu v pisemné

formeg.

3.4 Pojistny zgjem

NOZ definuje v ustanoveni § 2761 pojistny zdjemojalpraviénou potebu ochrany ied
nasledky pojistné udalosti. Smyslem této Upravy diteodové zpravy k NOZje vylowit
zneuziti institutu pojistné smlouvy ke spekulatmnicetim, typicky tzv. poji&ni sazky.
Duvodova zprava dale uvadi, Zze pojistny zajem sezodvgiani, aby Skodné nasledky
pojistné udalosti nenastaly, jakoz i v obaZe hodnota, na niZ ma zajemce o p&jist
(posléze pojistnik) zajem, bude pojistnou udalasitena, zmenSena nebo jinak dota.
Bere se fi ném v Uvahu, Ze ip zamysSlené nebo jiz uzéané pojistné smlowjde o Zetel na
urcity skutkovy stav ovliviujici réjakou majetkovou hodnotu a moznost jeho ohrozeni
pojistnou udalosti.

S absenci pojistného zajmu spojuji ustanoveni 4276 2765 NOZ neplatnost
pojistné smlouvy respektive zanik pofist, zanikne-li pojistny zajem za trvani po§isi. Ok
tato ujednani jefeba s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 2 NOZ poaazavkogentni a nelze
se tudiz od nich smlu¥nodchylit. Jedna se o zZmu oproti edchozi pravni Upr&vZPS,
jehoz ustanoveni § 3 pism. n) definovalo pojistajem obdobnym zjsobem, ale uvamé
dusledky s nim nespojovalo. Jedinym relevantnim wstanim ZPS, které s timto pojmem
pracovalo, bylo ustanoveni § 28 odst. 3 ZPS v kduatarceni horni hranice pojistného phi
v pojis€ni majetku limitem a nikoli pojistnotastkou. Doktrina vSak poZadavek pojistného
zajmu dovozovala a s jeho absenci spojovala monimstiat se neplatnosti pojistné smlouvy
pro rozpor s dobrymi mrady

Ustanoveni § 2762 odst. 1 stanovi, Ze pojistnikpojstny zajem na viastnim zZivoa
zdravi a déle stanovi vyvratitelnou do¥nku existence pojistného zajmu pojistnika na &vot

3 Elias, K. a kolektivNovy oldansky zakonik s aktualizovanaivddovou zpravou a rejskem 1. vydani,
Ostrava: Sagit, 2012, str. 979 - 980. ISBN 978-8087922-2.

* Bohman, L., Waverkova, MZ&kon o pojistné smlodyKomentd, 2. aktualizované vydani, Praha: Linde
2009, str. 33 a 34. ISBN 978-80-7201-755-3.
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a zdravi jiné osoby, vyplyvajici ze vztahu k tésol@, ktery mize vyplyvat z pibuzenstvi
k této osob nebo byt podmin prosgchemci vyhodou z pokréovani jejiho zivota, pokud
tyto skuténosti osedéi. Obdobr ustanoveni 8§ 2762 odst. 2 stanovi existenci paisd
zajmu pojistnika na vlastnim majetku a vyvratiteindomrénku pro existenci pojistného
zajmu pojistnika na majetku jiné osoby, pokud¢dsiy Ze by mu bez jeho existence a
uchovani hrozila fm& majetkova ztrata (nappojiS€ni domacnosti v pronajatém byt
Ustanoveni § 2762 odst. 3 potom stanovi fikci exise pojistného zajmu wipact souhlasu
pojisttneho k uzakeni pojistni. Pro oblast pojighi majetku zavadi ustanoveni 8§ 2763 novou
kategorii pojiséni budouciho pojistného zajmu, ktery téZ bude magimjéstit, nicmér do
vzniku pojistného zajmu nebude pojistnik povineatiplpojistiteli pojistné. Absence Upravy
informaéni povinnosti pojistnika &i pojistiteli ohled® vzniku pojistného z4mu a
skute&nost, Ze pojistitel bude mit narok nanpéienou odminu pouze tehdy, pokud tak bude
ujednano, povede v praxi k pebé podrobrjSi Upravy vzajemnych prav a povinnosti
Vv pojistné smlou¥ respektive pojistnych podminkéach. Jak jsme jizdliveySe, s absenci
pojistného zajmu spojuje NOZ neplatnost pojistnéosiy respektive zanik poji&hi.

Ustanoveni § 2764 odst. 1 NOZ stiha s ohledem kladgvé ustanoveni § 588 NOZ
absolutni neplatnosti €iaky od pa@atku pojistnou smlouvu, ip jejimz uzavirani nes
pojistnik pojistny zajem a pojistitel o tonedél nebo musel &dét. Z jazykového vykladu
predmétného ustanoveni, zejména ze slovniho spojefdél\nebo musel &dét”, Ize dovodit,
Ze dopada pouze na situace, kdy pojistitel o nemgs pojistného zajmu pojistnika,
pravu, bude skut@¢ védét nebo bude natolikiejma, Ze nebude prakticky mozné, aby o ni
newdél. Nestanovi se zde tedy Zadna zesilena povinmgjistifele existenci pojistného zgmu
zkoumat, jejimz vyrazem by muselo byt slovni spojeredél nebo mohl ¥dét”. Stejny
dopad na platnost pojistné smlouvy bude mit dlanesteni § 2764 odst. 2 NOZ sk&nest,
Ze pojistnik ¥doms pojistil neexistujici pojistny zajem, ale pojistito tom newdél ani
nemohl ¥dét, nicmérk v tomto gipact bude mit pojistitel narok na odimu odpovidajici
pojistnému aZ do doby, kdy se o neplatnosti dddv Se zanikem pojistného zajmu za trvani
pojiSni spojuje ustanoveni § 2765 zanik p@jst nicmér s ohledem na skuteost, ze
pojistitel se 0 zaniku pojistného zajmu zpravidébude moci sam dozeét, bude mit narok
na pojistné az do doby, kdy se o zaniku pojistrédjmu dozedél.

Nedostatek nové pravni Upravy pojistného zajmu $patovat v kategorickém
stanoveni existence pojistného zajmu pojistnikavizetnim zivo¥, zdravi a majetku a

stanoveni fikce prokazani pojistného zajmu pojieniv gipact existence souhlasu
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pojisttneho k uzakeni pojistni. Jak uvadi definice pojistného zajmu, jedna sprvrEnou
potrebu ochrany fed nasledky pojistné udalosti, kterou vSak pojistvé vySe uvedenych
piipadech f uzaweni spekulativnino poji&hi, nagiklad za @elem néasledného spachani
pojistného podvodu, nebude mit. | tehdy, kdy z n&seti jednani pojistnika budéepmé, ze
pojisttni uzaviral se spekulativhim respektive podvodnymmyslem, nebude mozné
ustanoveni § 2764 NOZ na popsanou skutkovou siagitiovat.
3.5 Wrastnici pojiseni
NOZ definuje @astniky poji&ni v podstat shodnym zppsobem, jako fedchazejici pravni
Upravy ZPS a OZ. Pojistnikem je s ohledem na ustmic8 2578 NOZ smluvni strana, ktera
pojiStni uzavira, zavazuje se platit pojistiteli pojistaéojistitel se ji nebo jiné ji &ené
osolE zavazuje v fipact vzniku pojistné udalosti poskytnout pojistné gin Pojistny je
ustanovenim 8§ 2766 NOZ definovan jako osoba, n& jejvot, zdravi, majetek nebo
odpowdnost nebo jinou hodnotu pojistného zdjmu se pwiiStztahuje. V praxi se osoba
sjednavajici pojighi nefasgji ocita ve dvojjediné roli pojistnika i poj&tého (poji&ni
vlastniho pojistného nebezpeve vlastni prosgrh), nicmé zakon v souladu s bohatosti
praxe upravuje i situace, kdy pojistnik uEa\pojiseni vlastniho pojistného nebezpere
prosgch ftreti osoby, uzae pojiseni pojistného nebezpetieti osoby ve vlastni prosgh
nebo koné&né uzawe pojiSeni pojistného nebezpetieti osoby ve prosjgh této teti osoby
(pojistni ciziho pojistného nebezfig

Novy oktansky zakonik obdoknjako ZPS podntiuje v ustanoveni § 2767 NOZ
uplatréni prava na pojistné pini ze strany pojistnika wipadech poji&ni pojistného
nebezpéai tieti osoby ve vlastni pro&gh pozadavkem, aby prokazal, #etit osobu s obsahem
smlouvy seznamil a Ze tagdoma si, Ze pravo na pojistné @t nenabude, souhlasi, aby
pojistnik pojistné plani pijal. Zvlastniho souhlasu neni nbweba, ma-li byt pojighym
potomek pojistnika, ktery neni @rsvépravny, pokud je pojistnik sdm zdkonnym zasmpc
pojisttného a nejedna se o pojist majetku. V gkterych gipadech, typicky v pojighi osob
dle § 2826 NOZ, zakon s cilentigglejit moznym spekulacim s vaznyniistedky pro zivot a
zdravi osob vyZaduje souhlas pajigho jiz s uzatenim pojistné smlouvy v débkterou si
strany ujednaji, nejdéle vSak do simi od uzaveni smlouvy. Neni-li v této débsouhlas
pojisttného relevantnim #igobem projeven, poji&ti zanikd. Pokud v této dsbdojde
k pojistné udélosti, aniZz byl souhlaséleh, nabyva pravo na pojistné pim pojiseny, a je-li
pojistnou udalosti smrt poj&ieho, osoby uvedené v § 2831 NOZ. Nadale platpaieid
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pojistnik uzavira pojignhi ve prospch treti osoby, posta projeveni souhlasu této opré&ne
osoby i dodaténé pii uplatréni prava na pojistné pini.

Ustanoveni 8 2767 odst. 4 NOZ, které stanovi vgwipsttného do pojigni dnem
smrti pojistnika (v fipact fyzické osoby) nebo dnem jeho zaniku bez pravmiastupce (v
piipadt pravnické osoby), se podstatadliSuje od stavajiciho ustanoveni § 10 odst. &.ZP
Na rozdil od platné pravni Upravy ma kogentni dktaraa umo#uje pojisetnému ve lkite 30
dni od smrti respektive zaniku pojistnika projevitcv pojistiteli vili, Ze na dalSim trvani
pojistni nema zajem. S timto projeveniles zakon spojuje zanik pojiti ke dni smrti
respektive zaniku pojistnika. Zakon vSakeip@ s moznosti, Ze se po§gy o svém vstupu do
pojisttni nedozvi (& uz proto, Ze se nedozvi o smrti pojistnika nelmgyrze nevi o existenci
sjednaného poji&hi) a proto kogenth stanovi, Ze &nky prodleni wici pojiSttnému
nenastanouitve nez uplynutim patnacti drode dne, kdy se poj&ty o svém vstupu do
pojistni dozwdél. Za &inky prodleni Ize vtomto kontextu povazovat nikpbuze ztratu
moznosti poji&iného vyjadit nezgjem na dalSim trvani pofigt, ale také feruseni pojigni z
divodu neplaceni pojistného podle ustanoveni § 280Z.NNow se téz v ustanoveni § 2767
odst. 3 upravuje neplatnost postoupeni pojistn®@swyl pojistnikem bez souhlasu paojisého

v uvedenych fipadech.

3.6 Pojistne

Na rozdil od ZPS neni v ramci Upravy pojistné smjouy NOZ uvedena legalni definice
pojistného. V praxi vSak nebude sporu o tom, Zesp@ je Uplatou pojistnika za zavazek
pojistitele poskytnout viipads vzniku pojistné udalosti dohodnuté pojistné piir
Konkrétni vysi pojistného pojistitel v souladu samovenim 8§ 56 odst. 1 zakota277/2009
Sb., o pojifovnictvi, ve zgni pozdjSich pedpigi, stanovi na zakl&d pojistre-
matematickych metod tak, aby byla za&jgt trvala splnitelnost vSech jeho zawvazk
z provozované poji®vaci ¢innosti. Na zakla&l Zadosti pojistnika je pojistitel v souladu
s ustanovenim 8§ 2783 odst. 3 NOZ povinen militseasady pro stanoveni vyse pojistného.
Pojistitel nesmi jako hlediskafipurceni vySe pojistného nebo pro vyeod pojistného pléni
pouzit hledisko odporujici zasadovného zachazeni dle ustanoveni § 2769 NOZ réspek
zvlastniho zakona (zéko& 198/2000 Sh., o rovném zachazeni a pravnich ipdisth
ochrany ped diskriminaci a o zém¢ nékterych zakon).

® Bohman, L., Wawerkova, MZ&kon o pojistné smlodyKomentd, 2. aktualizované vydani, Praha: Linde
20009, str. 80. ISBN 978-80-7201-755-3.
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Protoze principem poji&i je peneseni negativnich usledikic nahodilosti
z poji¥ovanych subjekt na pojistitele, je pro pojistiteleutkbzité disponovat poznatky o
rozsahu pojistnych nebezfe relevantnich pro sjednavany druh pa@jst kterym je
pojistovany subjekt vystaven, frekvenci jejich realizacgase a vySi Skod, ktera je s jejich
realizaci spojena, aby mohl sprdvposoudit pojistné riziko a stanovit vySi pojistoeh
v adekvatni vysi. Poijistitel v souladu s ustanonerf 2788 oprawn pokladat pisemné
dotazy snifujici ke zjiStni skut€nosti, které maji pro pojistitelovo rozhodnuti, @tkodnoti
pojistné riziko, zda je pojisti a za jakych podnkineTomuto opravéni pojistitele
koresponduje povinnost zajemce o p@j$t pii jednani o uzateni pojistné smlouvy
respektive pojistnik a poj&tého i jednani o jeji zréné na tyto dotazy pravdéva aplre
odpowdét, pricemz jejich povinnost se povazuje za s$plou, nebylo-li v odpodi zatajeno
nic podstatného.

PojiS€ni je mozné sjednat £inym pojistnym nebo s jednorazovym pojistnynizise
pojistné se pouziva u pojisti na dobu neditou zejména v pojighi osob a je stanoveno za
tzv. pojistné obdobi. Doba trvani pofist na dobu neuitou je rozalena na Useky, pojistna
obdobi, za které je pojistnik povinen platit stagr® pojistné. S koncem pojistného obdobi
jsou spojena dalSi prava stran pojistného vztalstandveni § 2783 odst. 2 stanovi, Ze neni-li
pojistné obdobi specificky ujednano, povazuje se ugdnané pojistné obdobi drd.
Jednorazové pojistné je stanoveno za celou dolanitrpojiséni a vyuZziva se zpravidla u
kratkodobych pojigni resp. u pojighi uzaviranych na dobu ditou. Splatnost &ného i
jednorazoveho pojistného Ize smlgwpravit ve splatkach.

Samotné podminky vzniku prava pojistitele na pog@stsplatnosti pojistného, prava
pojistitele odeist od pojistného pbni splatné pohledavky pojistného nebo jiné pohlkgav
Z pojiseni nebo povinnosti pojistitelefigmout splatné pojistné a jiné splatné pohledavky
z pojiseni i od pojistnikova zastavnihcitele, od opravéné osoby nebo od poj&tého,
které jsou uvedeny v ustanovenich 88 2782 — 278Z,N€du obsahavtotozné se stavajici
Gpravou ZPS. V souladu s ustanovenim § 2782 métjejipravo na pojistné za dobu trvani
pojistni. Zanikne-li poji&ni v disledku pojistné udalosti, nalezi pojistitetizbé pojistné do
konce pojistného obdobi, ¥mz pojistna udalost nastala, a jednorazové pojiseié. Po
dobu geruSeni pojigni v souladu s ustanovenim § 2801 NOZ netrva p@danpojistnika
platit pojistné. Ohledh prava pojistitele na pojistné v souvislosti s wgti  pojisSeni
respektive odstoupenim od smlouvy je pojednanancr&apitoly¢. 6.3 o zaniku pojighi.
Za (elem ochrany osob, které téZ mohou mit pojistnyermajje pojistitel je v souladu

s ustanovenim 8§ 2784 NOZ povinefjrpout splatné pojistné a jiné splatné pohledavky

18



z pojiseni i od pojistnikova zastavnihcitele, od opravéné osoby nebo od poj&tého.
Naopak, splatné pohledavky pojistného nebo jindqui@vky z poji&ni ma pojistitel pravo
v souladu s ustanovenim § 2787 NOZ @seod pojistného pbmni, vyjma pojistného pkmni
z povinného pojigni, kde je to zadkonem vyslo¥rzakdzano bez moznosti se od tohoto
zékazu odchylit.

Zvlastni pozornost si zaslouzi Uprava moZnosti @dewi jednostranné zmy
(Upravy) vySe pojistného ze strany poijistitele,ter& pojedname v kapitoke 5.1 o zméné

pojistni.

4. Vznik pojiseni
Vznik pojiseni, stejié jako jakéhokoli jiného smluvniho zavazkového vataje podmitn
ofertou jedné strany a jeji akceptaci stranou dmuhdzhledem k tomu, Ze provozovani
pojisteni je vysoce odbornéinnost, bude oferentem wgvazujici ¥tSing pripadi, ne-li vzdy,
pojistitel. O formalnich pozadavcich na pravni Gkomformanich povinnostech pojistitele
jakoz i povinnosti stran k pravdivym &dnim bylo pojednano vyse v kapitole 3.3.

Vyznamna nova povinnost pojistitele v souvislogtivenikem pojidtni je zakotvena
v ustanoveni § 2789 odst. 1 NOZ. Toto ustanovesmiosti, Ze musi-li si pojistitel bytip
uzavirani smlouvy &dom nesrovnalosti mezi nabizenym pé&ji$in a zajemcovi pozadavky,
upozorni ho na& Vezme pitom v Uvahu, za jakych okolnosti a jakymigpbem se smlouva
uzavira, jakoz i to, zda je druhé s#guii uzavirani smlouvy ndpomocen zptestkovatel
nezavisly na pojistiteli. Navazujici odst. 2, ktetanovi povinnost v pisemné fafmpiné a
pravdiw zodpowdét pisemné dotazy zadjemce o pajistresp. pojistnika ohledrskute&nosti
tykajicich se poji®hi, pouze pejima stavajici Upravu ustanoveni 8§ 23 odst. 2.

Ustanoveni § 2759 NOZ stanovi obddhako stavajici pravni Uprava ZPS obecnou
Ihatu k prijeti nabidky oferenta v délce jednohoésite ode dne doeni druhé stran
respektive 2 résice, je-li uzakeni smlouvy podmimo lékdaskou prohlidkou, pokud neni
zaplacenim pojistného ve vysi uvedené v nabidceaRge-li se odposd® na nabidku za
novy navrh, plati, Ze byl odmitnut, rigme-li jej druha strana do jednohoésice ode dne
dorweni. Obdobny postup je stanoven i figpady, kdy strana navrhuje Zmu smlouvy.

V souvislosti s vySe uvedenymi dtami je na mist upozornit, Ze pravni Uprava
pocitani ¢asu obsazena v ustanovenich 88 601 - 608 NOZ doambti stavajici pravni

Upraw urcité zmeny. Now muze bytéas uteny Ihitou nebo dobou,igemz rozdil spéiva
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dle koment&ée k NOZ v tom, Ze dobou se rozuritdsovy Usek, jehoZ uplynutim zanika pravo
nebo povinnost bez dalSiho, aniz jeipbt pro vyvolani tohoto pravniho nasledku z¢last
projevit vili. Naproti tomu jako lita se oznéuje casovy Usek stanoveny k uplati prava u
druhé strany, pdp u jiné osoby, anebo u soudu nebo jinéhislpSného organu. Pouze pro
Ihaty piebira ustanoveni § 607 NOZ pravidlo ustanoveniZBdidst. 3 zakona. 40/1964 Sb.,
ob¢anského zakoniku, ve &m pozdjSich gedpisi, Ze gipadne-li posledni den ity na
sobotu, nedli nebo svatek, je poslednim dnemitih nejblize nésledujici pracovni deni P
aplikaci pravni Upravy pojistné smlouvy tedy budezloytné mezi latami a dobami
rozliSovat, nebt¢asovy okamzik jejich uplynuti, se kterym zakon sy znik, zn¢nu nebo
zanik pravnich skutmosti, se bude tovat podle rozdilnych pravidel. RozliSit, kdy sdnpé&

o dobu a kdy o litu, nebude vzdy jednoduché.

Nova pravni Uprava samotného okamziku vzniku pmjiSfe téZ totozna se stavajici
pravni upravou ZPS. Dle ustanoveni § 2772 NOZ finijiS/znika ke dni, ktery je v pojistné
smlouw resp. v pojistce uveden jako den vzniku p&jigtNeni-li doba vzniku pojishi takto
ujednana, vznika poji&i dnem nasledujicim po dni, ve kterém byla weas pojistna
smlouva. Smluvni strany mohou téZ ujednat, Ze g@ojise niize vztahovat i na doburgx
uzawenim pojistné smlouvy, coz je praktické zejménaezimarodnim obchadpii pojisteni
piepravovaného zbozi v souvislosti s jeho koupi. Mraprava pro takovéripady stanovi, ze
pojistitel neni povinen poskytnout pojistné in pokud pojistnik v dabnabidky ¥dél nebo
veédét meél a mohl, Ze pojistna udalost jiz nastala. Naogakistitel nema pravo na pojistné,

pokud v doB nabidky ¥dél nebo dét mél a mohl, Ze pojistna udalost nastat rigm

5. Trvani pojiseni

5.1 Zména pojiseni

Zmeéna pojistni v pripack trvani okolnosti, za kterych bylo poggi uzaveno, neni zakonem
nijak speciald upravena, nicmé&ns ohledem na obecna ustanoveni NOZ o zavazkovych
vztazich je mozna na zakk#onsensu obou smluvnich stran. Ohkedabidky jedné strany
na znménu pojistné smlouvy a jeji akceptace druhou strarespektive jeji protinabidky se
uZije pravni Uprava stanovena pro sjednavani srgldpgwstanoveni 8 2759. Obdabplati i
povinnost k pravdivym stienim dle ustanoveni 8§ 2788 a povinnosti dle § 2¥8%. Pokud

jedna ze stran neni ochotna navrh respektive p@natinakceptovat ani se dohodnout na

® Elias, K. a kolektivNovy olansky zakonik s aktualizovanaivddovou zpravou a rejskem 1. vydani,
Ostrava: Sagit, 2012, str. 265. ISBN 978-80-7208-22
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ukonteni pojistného vztahu, trva popsi za stavajicich podminek az do jeho zaniku
uplynutim¢asu respektive do okamziku, se kterym je spoje@w@stran pojistnou smlouvu
vypowdét a pojistny vztah ukafit. Tim je u pojiséni s BZnym pojistnym konec pojistného
obdobi a u pojigni s jednorazovym pojistnym wipac pojisS€ni na dobu ufitou s tzv.
automatickou prolongaci dle ustanoveni 8§ 2803 d@IMlOZ okamzik, kdy pojighi melo
zaniknout.

Ustanoveni § 1752 NOZ umindje strag, kterd uzavira vdZném obchodnim styku
s WtSim pa@&tem osob smlouvy zavazujici dlouhoddbopitovnym plrenim stejného druhu
s odkazem na obchodni podminky, sjednat podminkgoulei znény tchto podminek
v piiméieném rozsahu. Takova dohoda je platna pouzéipaq, Ze z povahy zavazku
vyplyva jiz @i uzavirdni smlouvy rozumna geba jejich poz&si zmeny, a je-li dojednan
zpasob oznameni zémy druhé strat a je-li s nim spojena mozZnost smlouvu vy,
Obdobné, avsakipsreji definované ustanoveni umiadjici pojistiteli jednostranh zmenit
(upravit) vySi BZného pojistného nalezneme v ustanoveni 8§ 27886 RIOZ, které tuto
Upravu pejim& z ustanoveni 8 13 odst. 3 a 4 ZPS. NOZ obtgko ZPS nefypousti
moznost jednostranné zZny vySe pojistného v poji&ti osob v zavislosti na zmeé veku
nebo zdravotniho stavu a pro &Spé uplatani prava pojistitele jednostratiupravit vysi
béZzného pojistného na dalSi pojistné obdobi stanbaobre jako ZPS nasledujici poZzadavky:
(i) davodem znény vySe BZného pojistného fife byt pouze zima podminek rozhodnych
pro stanoveni vySe pojistného, (ii) tyto podminkgaaledek jejich spléeni musi byt ujednany
v pojistné smlou¥, (iii) pojistitel musi sdlit novou vysi pojistného pojistnikovi nejpogd
dva mésice pede dnem splatnosti pojistného za pojistné obdebdikterém se ma vySe
pojistného zmanit, spoléné se sdlenim informace o moznosti projevu nesouhlasu @ jeh
dusledcich (sdéeni informace, Ze nesouhlasi-li se&mu, mize pojistnik projevit nesouhlas
do jednoho rssice ode dne, kdy se o ni deéd#l, cehoz nasledkem bude zanik pajistke
konci pojistného obdobi, za které bylo pojistnélaegno), a (iv) pojistnik nesmi ve stanovené
Ihaté projevit svij nesouhlas. Mieni pojistnika zde tedy znamend jeho souhlas Zeaou
Upravou vySe pojistného. Ustanoveni § 2786 odsNCXZ oproti stavajici uprav ZPS
vyslovre uvadi, Ze pokud pojistitel pojistnika veskhi, kterym mu sé&luje now stanovenou
vySi pojistného, neupozorni na moznost uglaimesouhlasu a jeho nasledky, trva pégist
nadale a vySe pojistného si& pesouhlasu pojistnika nezni. Ke stejnému zavu vSak bylo
mozné dosft i za stavajici pravni Upravy ZPS s odkazem nanesteni 88 39 a 41 OZ.
Z dikce gedmétného ustanoveni vyplyva, Zze upozarhje teba proveést vyslown tedy nikoli

pouhym odkazem na@dnttné ustanoveni pravnihdgapisu.
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Z davodové zpravy k NOZ nenifigjmé, zda bylo cilem zakonodarce upravit moznost
jednostranné zsmy smluvnich podminek v oblasti pofigf UZeji neZ pro jiné zavazkové
vztahy, nicmé# s ohledem na toto zUzeni (pouze na moznoghymySe BZného pojistného
za uvedenych podminek) a vzhledem k gestanovenym litam v ustanovenich § 2785 a
2786 se domnivam, Ze se jedna o specialni Uprasuustanoveni 8 1752, které v oblasti
pojistni s ohledem na argument ,a contrario* a pozadayékadu prava dle ustanoveni § 1
odst. 2 resp. § 580 NOZ nebude mozné aplikovat.

5.2 Zména pojistného rizika

Zakon obsahuje specialni pravidla prgppd, Ze v dob trvani pojistného vztahu dojde ke
zmeéné okolnosti, ktera ma podstatny vliv na jeho obdaju je zngna pojistného rizika, tedy
jeho zvySeni nebo snizeni. Postup strarzmené pojistného rizika je upraven ustanovenimi
88 2790 — 2795 NOZ,igemz ustanoveni § 2795 NOZ wylye aplikaci ustanoveni o
zvySeni pojistného rizika ipadech, kdy k&mu doSlo z dvodu odvraceni nebo zmensSeni
Skody vySsi, nebo vidledku pojistné udalosti, anebo #stedku jednani zifkazu lidskosti.
Nepouziji se téz pro poji§ti osob pro fipad nemoci a pro poji§ti osob pro jiné fipady,
meni-li se pojistné riziko v gibé¢hu doby trvani pojighi. Nova pravni Uprava v podstat
piejima stavajici pravni apravu ustanoveni § 15 ZPS.

Ke zvySeni pojistného rizika dochazi tehdy, kdgZzokolnosti, které jsou uvedené ve
smlou¥ nebo na které se pojistitel pisemmazal, znéni tak podstaty Ze zvySuji
pravdépodobnost vzniku pojistné udalosti z vysléviijednaného pojistného nebegpe
Pojistnik (v gipact pojis€ni ciziho pojistného rizika poji&y) ma povinnost r#nit nic, co
zvySuje pojistné nebezgie respektive nedovolitréti osols, aby takcinila, a povinnost bez
zbytegného odkladu oznamit pojistiteli zvySeni pojistnéhinika, & uz k remu dojde
jednanim pojistnika nebo okolnostmi nezavislymjeteo \ili.

Dojde-li ke zvySeni pojistného rizika a pojistnédsp. poji&ny spini svoji oznamovaci
povinnost w¢i pojistiteli, ma pojistitel v fipac, Ze by uzakel smlouvu za jinych podminek,
pokud by pojistné riziko ve zvySeném rozsahu exsto jiZz pri uzavirani smlouvy, pravo
navrhnout novou vysi pojistného. Pravo pojistitdespojeno s povinnosti prokazat, ze by
smlouvu uzakel za jinych podminek, a jeho uplatim do jednoho &sice ode dne, kdy mu
zmeéna byla oznamena. S ohledem na ustanoveni § 603 $¢Caide jednat o dobu, nikoli
Ilhatu, a jejim marnym uplynutim pravo pojistitele Zareé. Pokud pojistitel své pravo
v pribéhu uvedené doby uplatni a pojistnik jeho navrhtirap nebo pojistné v dohodnuté

dok, jinak do jednoho ®sice, nezaplati, ma pojistitel pravo pa@istvypowdét s osmidenni
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vypoweédni dobou, pokud na moZznost vygdv neupozornil jiz v navrhu. Zakon zde pro
casovy Usek, ve kterém ma pojistnik reagovat na maaojistitele ohled& nové vyse
pojistného, paradoxXirvyslovre uziva termin ,doba", ficemz s ohledem na ustanoveni § 603
i jeho logiku uvedenou viddodoveé zprav (viz kapitola¢. 4) se bude bezpochyby jednat o
Ihatu. Pravo pojistitele vypadét pojiseni zanika v dob dvou ne€siai ode dne obdrzeni
nesouhlasu s ndvrhem nebo marného uplyniity lbro zaplaceni pojistného.

Dojde-li ke zvySeni pojistného rizika a pojistnédsp. poji&ny splini svoji oznamovaci
povinnost w¢i pojistiteli, ma pojistitel v pipack, Ze by s