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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouzitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zdavodreni bodového hodnoceni:
Zvolené téma je vysoce aktualni, pro praxi je vghiinosné, stejtak je zaloZzeno na
teoretickych otazkach.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouZzité metody, prameny)
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Zdavodreéni bodového hodnoceni:

Systematika prace vyhovuje, logicka stavba odpovéd zvolenému tématu, metody
autorkou uzité rovnéz odpovidaji zvyklostem, ohled# prameni Ize jisty nedostatek shledat
v pasivngjSi praci s judikaturou.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urova, piehlednost, graficka Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdavodreni bodového hodnoceni:

Jazykova uroue je vyhovuijici, prace jeiphledna, graficka Gprava rasinevyb@uje u
obvyklych mezi. Z tohoto hlediska negativinodnotim jen absenci jednozngjSich za¥ri, kdy
prace by nila vzdy nastolit djaké otazky, na ¥ by se mila autorka nejen snazit odpakét, a to
jak sama sah tak cten&am.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
néazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zéwi prace, do jaké miry mohou byt
piredmétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zdavodreéni bodového hodnoceni:

Autorka si vS§ima otazek, které zasadesi novela a #a by se tak souidit pra¥ na to,
zda se to novele da pripadre zdateSeni novely v&kterych bodech jsou sice pro sfadtitele
piizniva, ale je pochybné, zda z hlediska vyvazengbiledu a zakladnich pravidel civilniho
procesu nejde deSeni pedstavujici vychyleni kyvadla na p@nou druhou stranu. Autorka
spravré hovai o pohledu jak spégbiteli, tak podnikatel, avSak astava spiSe jeSu nedostatik,

1



resp. nasledknedostatk starSi Gpravy, kdyz by bylo vhoggi zangiit se jiz na dopad novely, jez
je &inna jiz od dubna 2012.

5. Stru&né celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodki*

PracereSi otazku, zda je fieSeni civilnich spdrvhodny (v dikci autorky) pouzitelny rozhodce;
autorka se snaZzi reagovat ne negativni zkuSenoshedim tizenim, kdyZz na jednu stranu klade
vyhody oproti soudnimueSeni spdr, na druhou stranu negativni zkuSenosti s pravmavop
predchazejici novele. Minusem prace je, ze k nov@iézd velmi malo, kdyz jeji dopad na dané téma
je zasadni.

Zawrecny komenté&
Prace je zfsobild k Ustni obhajab

Otazky k ustni obhajab
1) Jak autorka nahlizi na ty instituty, které majawnci novely povahu procesni, a jak
hodnoti ty, které nemaji procesni charakter?

2) Jak chape autorka nezavislost rozhodce — viz 8t jile tu skuténé o nezavislost?

JUDr. Petr Smolik, Ph.D.

V Praze dne 23. k{na 2013

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



