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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu
3/3
Zdavodreéni bodového hodnoceni:
Zpracované téma je nadmiru aktualni, reaguje n&asoou odbornou diskusi a rozebir&alié
aspekty dané problematiky. Vyznamnost a aktuélpeste podtrhuje téZ rozhodnuti Ustavniho
soudu, kterym byla zruSena vyhlagka84/2000 Sb.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouzité metody, prameny)
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Zduvodreni bodového hodnoceni:

Systematika prace j§dna, struktura je logick§lerénda, ¢imz prace ziskava na svéeplednosti
a z pohledutend&e srozumitelnosti. Pozitivnhodnotim pouziti analytické metody @norodost
zdrojoveé odborné literatury

3. Hodnoceni formélni stranky prace (jazykova Urovd, piehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)

44

Zdavodreni bodového hodnoceni:
Formalni strdnka prace je néleZita, text jehtedny, grafickd Uprava je dostaté. Pravni
terminologie pouZzita v praci je bezchybna.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zé&w prace, do jaké miry mohou byt
piredmeétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zdavodreni bodového hodnoceni:

Prace je podtina, poukazuje na spornogSeni problematiky otazky nakiads bagatelnich

sporech. S natmosti tématu se dle mého nazoru autor vyrovnalatist, téma je zvladnuté

dokre. Jako hlavniinos prace hodnotim zejména vlastni logickgvaodinena kriticka stanoviska

a konfrontaci citovanych pram&nProblematikareSena v préaci vybizi k diskusi nad moznymi

zpiasobyieSeni aktualnich otazek, zejména pak v navaznagtiuseni nahradové vyhlasky.

5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodi*

Zawrecny koment&

Praci hodnotim jako zdi¢ou.

Otazky k ustni obhajab

Autor by mohl vyjadit sviij ndzor na dalSi legislativii@Seni nahrady naklagrravniho zastoupeni
po zruSeni vyhl¢. 484/2000 Sb.

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



V Praze dne 3. 6. 2013

JUDr. Petr Sustek, Ph.D.



