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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouzitelnosti a teoretického
vyznamu

Vysoka aktualnost tématu je danatteon spolénosti s rdenim omezenym na naSem Uzemi a
brzkym vstupem rekodifikace soukromého pravammpst. Od pevodu podilu odliSné pravni
skute&nosti zakladajici zanikdasti v s. r. 0. ndjtahuji takovou pozornost praxe, doktriny ani

VT

zvySenou pozornost doktriny.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouzité metody, prameny)
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Systematika prace byla vhodné zvolena. K vypracopdéce byl vyuzit relativh maly paet
prameri a to i i zohledreni celkové nouze o prameny, pokud jde o novou apreirekterych
¢astech prace vykazuje vySSi miru popisnosti. Sjgirspojena i ufitd zavislost na pouzitych
pramenech (napélanek P.Cecha pro oblast zruSentasti spolénika soudem nebo Jé&Bice pro
oblast efeki exekuce a insolvence n&ast ve spoknosti).

Dil¢i vyhradu mam k nedostét@ identifikovanym rozhodnutim nizSich saudviz poznamka
podc¢aroué. 24 nebo 27 - zdroj?).

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urova, piehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Text je grehledny a jeho jazykova a technicka Utipeepovida poZadavikn.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zé&w prace, do jaké miry mohou byt
piredmeétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Navzdory vySe uvaghé cast&éné popisnosti textu jefdba ocenit i snahu zabyvat se otdzkami
nejasné upravy ZOK, zejména kompetence valné hrgmmadhodovat o podani navrhu na
vylouceni spolénika nebo oprawmé kriticky pohled na odkaz na Upravu spolku fippds
vylouc¢eni spolénika.

Pii zkoumani vylodeni spolénika z rozhodnuti soudu autorka vychazi z chybnédaoru, Ze
navrh soudu na vyl@eni spolénika rozhodnutim soudu podava valna hromada.



5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodi

Otazky k ustni obhajab

Souhlasi autorka s tim, Ze skirtesti, s nimiZ je spojeno abandonni pravo spila dle ZOK,
nelze spoléenskou smlouvou oproti zakonnyrmveadim rozstovat? Co povazuje zaidod tohoto
piistupu jdouciho proti celk@iberalni tendenci ZOK?

V Praze dne 30. 5. 2013

JUDr. Daniel Paik, Ph. D.



