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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu
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Zdavodreni bodového hodnoceni:

Téma je nesmighaktualni a teoreticky i prakticky vysoce relevdntdroblematika organizai
struktury akciové spotmosti a participace zafstnané na jejimtizeni tvdi jedno z &Zist’ prava
obchodnich korporaci. Uzivatelé se ji budou zabyadaprvniho dne dinnosti nové pravni Upravy
a v podstat tak ¢ini jiz dnes. Je tudiz zvlaStpotrebné ji v dostatsém gFedstihu teoreticky
rozpracovat a zmapovat do vSech podrobnosttaych souvislosti.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouZzité metody, prameny)
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Zduvodreni bodového hodnoceni:

Autorka zvolila metodu pravni analyzy, ktera stagi popisu vybranych hlavnich Zm k nimz
dojde &innosti zakona o obchodnich korporacich. Jejiatevje vSak nahodily a pomijikolik
vyznamnych otazek, které stoji za pozorndsba i vice (nap novinky tykajici se fsobnosti
dozoki rady, zéasal valné hromady do jejich vykonu, kontrolnich opré&vinjednotlivych¢leni
rady, ale teba i moznosti, jak mista v doZzbrad obsazovat). Za nadby@ou mam naopak
avodni pasazdnovanou obecnym otazkamietrg srovnani dualistického a monistického modelu,
kdyZz téma prace #o byt zangfeno jiz jen na dozdér radu v dualistickém systému. Geg
VyuZiti cizojazy¥nych pramen, které se tykaji participace zastnand, a provedeni zahramiho
srovnani. V poznamkovém aparatu nickhéomostradam wkladnsjSi reflexi €chto pramed.
Autorka nap. na str. 8 odkazuje na stanoviska zastamapirca participace, neodkazuje nas vsak
ani na jeden pramen z jednolibdruhého tabora. Neni tudiz jasné, odkud inform@agejich
postojichéerpala.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urova, piehlednost, graficka Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zduvodreni bodového hodnoceni:

Formalni stranka dila odpovida. Jazykové chybypisklepy se v &m ténr nevyskytuji, text je
piehledny a srozumitelny a také formé&ldokie strukturovany, jednotlivé kapitoly jsou co do
sveho obsahu i rozsahu vyvazené. Autorka se fyjaddborg i slohow na vysi.



4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zé&w prace, do jaké miry mohou byt
piredmeétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zduvodreni bodového hodnoceni:

Prace stavi na popisné metotllazev naznalje akcent na problematiku participace Zamand,

| ji se vSak pracednuje jen povrché zvlast pokud jde o analyzu nové pravni Upravy. Autorka se
nepousti do vykladovych nejasnosti. kEma je informace o tom, jaky model participace se
uplatiuje v evropské spoteosti (str. 11). Autorka neuvadi, jak je vystavmodel participaceip
pieshraninich flzich. PI& jsem neporozush ani autotinym zawram, které se tykaji osudu
participace zagstnand v sowasnych akciovych spalrostech. Bude proérpo 1. lednu 2014 dal
povinna, popipad alespa pripustna? V jakém rozsahu a za jakydedpoklad? Jaké dalSi
moznosti (pokud &aké) otevird nova pravni Uprava, co se&etywymezeni okruhu osob
opravrénych jmenovat, voliti odvolavatcleny dozoti rady? Jaké dalSi zavaznéé&m vyvolava

v pasobnosti dozaii rady, opravani jejich¢lena atd.?

5. Struéné celkové hodnoceni préace a celkovy pet bodi*
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Zawrecny komenté

v

Praci celko¥ hodnotim jako popisnou a povrchni. Téma by zadlo&rsi reflexi zngn, k nimz
dojde, ale i hlubSi analyzudh, na &z autorka nakonec zaifla svou pozornost, detrg
participace zagstnand, kterou dokonce akcentuje v nazvu dila.

Otazky k ustni obhajab
Viz vySe ad 4.

V Praze dne &ervna 2013

JUDr. PetrCech, Ph.D., LL.M.

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



