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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu

Zdavodreni bodového hodnoceni:

Dané téma je aktudlni zejména proto, Ze vé#ist smluv je uzavirana v présti internetu a to jak
mezi spotebiteli, tak i podnikateli. Aktualnosti tématuigéva i to, Ze autorka ztmuje navrh
CESL jako nového smluvniho ramce, ktery by mohh\bgrostedi internetu také aplikovan, coz
dodava praci na aktualnosti.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouZzité metody, prameny)
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Zduvodreni bodového hodnoceni:

PredloZzena sodEni prace jetlenéna do 3 obsahovyctasti, z nichz ma zasadni vyzn&dast
tieti, ve které se autorka zabyv&awani rozhodného prava dle konkrétnich hfaith utovatef,
piicemz zmhuje prae i CESL, nad kterym se kriticky zamysliigemz zmhuje i jeho negativa.

Co by snad Slo préaci vtéto souvislosti vytknod, dle mého nazoru nedostaté prace
s judikaturou, ktera by reflektovala konkrétriipady kolizni problematiky v oblasti internetu.
Prace tak diky tomuistava spiSe v rovérteoretické.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova urova, piehlednost, graficka Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdavodreni bodového hodnoceni:

Uprava prace je po formalni a grafické strarfeSena fehledé a odpovida pozadairin
kladenym na prace v ramci SYO Vytknout Ize snad &ktera diti pochybeni v rdmci citace
pramerti.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
néazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zéwi prace, do jaké miry mohou byt
piredmétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zdavodreni bodového hodnoceni:

K predlozené praci nemam Zoného a obsahového hlediska v§&ith gipominek. Pouze se
domnivam, jak jiz bylo nazgano vyse, Ze autorka mohla ,hlayib rozebrat praktické fiklady,
které se v oblasti internetu objevuji a tim poukamarekteré praktické problémy pravni Gpravy
ohledré relevantnich koliznich fedpidi, tj. predevdimRim | a NoZMPS. Déle Ize vytknout
nedostaténé pojednani o UmIwOSN o uzavirani smluv prastky elektronické komunikace.



5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodi*
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Zawrecny komenté

V praci autorka prokazala velmi dobrou orientapi@dmetné problematice, jakoz i schopnost tuto
problematiku odborhzpracovat. Praci dopafuji k obhajolé a domnivam se, Ze tato pracéza

byt pro autorku vychodiskem v rdmci jeji dalSi adsanickécinnosti.

Otazky k ustni obhajab

V rdmci obhajoby by se autorkathvyjadiit k zakladnimu rozdilu v oblasti@dn®tu své prace
mezi ZMPS a NoZMPS.

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



