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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu

Zdavodreni bodoveho hodnoceni: Téma prace je aktualni jallediska praktické regulace bank,
tak i z kontextu finaéni a ménové krize a regulace Basel génpo dotyka iCR.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouzité metody, prameny)
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Zduvodreni bodového hodnoceni: Prace ma logickou stavbppygita deskriptivni metoda. Prace
ma povahuasténe historickou a faktografickou. Prace s prameny @jzge i z tohoto hlediska
absolut® nedostaujici, nebd v textu prace nenitbec Zejmé, z jakych materidlkonkrétré v
jakych pasazich byléerpano; pouze na konci prace uvedeny seznam litgrataz na vyjimky
obecrg uvedené odkazy na internetové stranky institucidpevidaji meto& védecké prace. V
praci je pouze na str. 6 je odkazovanocasti pojednavajici o riziku na praciilpanova, S.:
Komerni bankovnictvi \CR. Praha 2007 bez uvedeni strany, dale na intemetiroj popisujici
podstatu metody Monte Carlo (str. 9); odkazy nejsdextu prace ani na popisovan@gpisy (az
na 1 vyjimku na str. 11), chybi odkaz na prameibu d.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova Urovd, piehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zduvodreni bodoveého hodnoceni: Prace méa celkem 17 strasahoipe 3 kapitoly, za&v, seznam
literatury a resume. Jaghledna ativa, bez pravopisnych chyb. V Gvodu chybi formelaxle
prace.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
néazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zéwi prace, do jaké miry mohou byt
piredmétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zdavodreéni bodového hodnoceni: Prace stdipopisuje vznik a vyvoj Basilejskych dohod, tzv.
Basel I, Il. a lll., picemz podstata prace je popis Basel Il Byudent v Gvodu piSe, Ze ,mohu

objevit nové pohledy na danowo/ [mySlena regulace pomoci dohod Basel], v ¢zase
neobjevuji. Na zakladni otazku, kterou si klade ggRlovat nebo neregulovat?“), odpovida
.N¢jaka regulace byt musi“. Na druhou otazku ,Jak megulovat?” odpovida ,V jednoduchosti
je sila“ a Basel Il povazuje za dobry kompromiszimeostaténou detailnosti regulace a jeji
jednoduchosti a pochopitelnosti.

Lze souhlasit s obecnou ekonomickou tezi autor@awra prace ,Krize je v wiitém smyslu i
pozitivnim Ukazem, nelarh vygisti od neefektivnich subjekt, avSak v bankovnim prastdi v
popisovaném obdobi préhl jen krach Lehman Brothers, jehoZistedky naopak podpiby
maximalni uplaiovani doktriny ,Too Big to Fail* a moralni hazatdmluvy Basel jsou naopak
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vedeny teoretickou, ékdy az Kecovitou snahou budoucim jéSani nepoznanym problém
piedchazet.

5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodi*

Zawrecny koment& Prace stréng, ale gehledré popisuje Basel lll. Student prokazal, Ze se v
zakladnich pojmech a vztazich dané problematikytaladrientuje. Zasadnim nedostatkem je
absence odk#&z Po zlepSeni formalnich néleZitosti prace a pséckdroji by se student tomuto
tématu mohl ¥novat i v fipadné diplomové praci.

Otazky k ustni obhajobe:
1. Jak se Basel Il aplikoval v préstliceského finatniho (bankovniho) trhu?

2. Budou podle n4zoru autora pravidla Basel Ill ggské finani (bankovni) subjekty problém?
Pokud ano, ¥em.

V Praze, dne 23. 5. 2013

podpis autora posudKku.....................

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



