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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouzitelnosti a teoretického
vyznamu

Zdavodnéni bodového hodnoceni:Téma, které si autor pro svou s#irti praci zvolil, je
vyznamné a aktualniréstoze je cilem S$tové obchodni organizace (WTO) liberalizace ochodu,
umoziuji jeji pravidla za stanovenych podminekijimani opateni, kterd obchodu brani.
V analyzovaném sporu je kladena otazka, zdatd podminkam vyhovuje ogani odivodrené
(predevSim) nehumannim zachazenim seayjiresp. s w@itou skupinou zviat. Prave i vécre se
jedna o spor velice zajimavy, bjsem osob& toho ndzoru, Ze k ochranulent (a ploutvonoza
obecrt) pred krutymi metodami lovu fize vice vice nez jakékoliv rozhodnuti panelu WTO
prispet tlak verejného migni.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouZzité metody, prameny)
4/5

Zdivodnéni bodového hodnoceni: Autor ve svém vykladu pouzivaigrdevSim metody
analytickou a komparativni, které jsou s ohledem aflaprace (nazri@ni moznéhoieSeni
probihajiciho sporu) nejvhod8i. K pouzitym prameim nemam vyhrady, vSechny jsou
relevantni a je jich dostateé mnozstvi. Drobnou vytku siiuji k systematicettvrté casti, tedy
jadru prace, kterd dle mého nézoru neni zcela kégiZa vhodyjSi bych povazovala sléani
kapitol ,Iniciacefizeni* (mimochodem v samotném textu nazvanou ,Zati&jzeni*) a ,Uvodni
poznamky“, nasledované analyzou relevantnich us&amnoGATT. O huménnosti lovu ¢o byt
pojednano v kapitole&nované opaenim nutnym k ochrarverejné mravnosti.

3. Hodnoceni formalni stranky prace (jazykova Urovd, piehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdivodnéni bodového hodnoceniZ hlediska formalniho bych autorovi vytkla drobnyly,
které mohly byt odstramy pelivejSi zawrecnou korekturou, a nejednotnou formu odkarma
citované prameny (pouzivani kurzivy a zkracenyckaat). Stylisticky nemam k praci vyhrady,
text je ¢tivy a srozumitelny, by je ntkdy ziejmé, Ze autor pracuje s anglickym originalem.
Graficka uprava je na standardni Urovni.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
néazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zéwi prace, do jaké miry mohou byt
piredmétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zdavodnéni bodového hodnoceniObsaho¥ praci hodnotim jako velmi dobrou, autor prokazuje,
Ze tématu rozumi a neopomiji Zadny z jeho vyznaimmgpeki. Ke zpracovani mam vsak &v
vytky obecné povahy. Za prveé, praci pochopi potitené, ktery je obeznamen s pravidly a
fungovanim WTO, v praci mi vtomto smu chybi zejména sttné vysétleni systémureSeni
spofi na midé WTO a pravidel GATT a vyjimek z nich. Za druhéprace mam dojem, Ze je az
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piiliS inspirovana pouzitou odbornou literaturou, kchgni autorovo vlastni kritické zamysleni nad
moznymi argumenty obou stran sporu a jeho nazgonatatu problému, tedyifatelnost (pravni
a \&cnou) opateni branicich obchodu Zidbdu zajmu na humannim zachazeni séaty,| a to jak
obecr, tak specificky v fipad naizeni (ES)¢. 1007/2009. Z konkrétnichtipominek povaZzuji
za nutné zminit zejména nevhodny nazev kapitolyrik®liv ,Princip diskriminace, ale ,,Princip
nediskriminace“principle of non-discrimination).

5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodi*
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Zavéreény komentai: Praci celko¥ povazuji za velmi zajimavy a kvalitni fippevek
k problematice mozZnosti omezovani mezinarodniho hotha z dvodu ochrany hodnot
neekonomické povahy, ktera je ceské odborné literate pes swj nesporny vyznam
Zpracovavana spise vyjikre.

Otazky k ustni obhajobé: Autor v praci na tkolika mistech nazraje, Ze obhajit zakaz dovozu
vyrobki z tulaii upraveny v nézeni (ES)¢. 1007/2009 nebude pro EU snadné. Vedle jeho
(odiivodnéného) nazoru na vysledek sporu bych ho v ramcijoblggpoZzadala o vyjaeni, do jaké
miry povaZzuje omezovani obchoddastmi €l vybranych Ziv@ichi a vyrobky z nichéi ptimo
zékaz jejich lovu (moratorium na lov velryb) @viddu nehumannosti jejich usmrcovani (nikoliv
tedy z divodu jejich nepiznivého zachovného statusu) za obhajitelné vetlesvplatného
mezinarodniho prava.

V Praze dne 15. k¢na 2012

JUDr. Karolina Zakovska, Ph.D.

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



