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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktké pouZzitelnosti a teoretického
vyznamu

Zdavodnsni bodového hodnoceni: Proces posuzovaniiviia zivotni prosedi je vCR upraven
jiz pires deset let.Bsto neustale dochazi ke spiSe drobnym novelizaaieakci na problémy s
nedostaténou transpozici unijnich sfmic ¢i neuspokojivou praxi. Existuje i dlouhodoby tla n
zasadgjSi, koncepni zmenu predevsim ze strany investorZ vySe uvedenychudoda Ize téma
hodnotit jako aktualni a velmi vyznamne.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavh@ouZzité metody, prameny)
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Zduvodreni bodového hodnoceni: Prace je z pohledu systkynatiogické stavby velmi daéb
uspdadana. Kroma teoretickych praci a judikatury navic pracuje srmiky a zkuSenostmi
z praxe. Pesto podle mého nézoru bylo mozZné pracovat s vitrejiz které jsou k tématu
zpracovane.

3. Hodnoceni formélni stranky prace (jazykova Urovd, piehlednost, grafickd Uprava a
technické zvladnuti textu)
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Zduvodreni bodového hodnoceni: Prace je po formalni stréécer bezvadna. #sto jsou patrné
nedostatky formalni (rozdilny format poznamek paou nap na str. 8) a jazykova Uroire
neodpovida vzdy pozadauk na wdeckou praci (nap ,nikterak zavrata se rozvijejici oblast"
V zawru prace.

4. Hodnoceni obsahové @cné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zé&w prace, do jaké miry mohou byt
piredmeétem diskuse ¥ Ustnim kole)
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Zduvodreni bodového hodnoceni: Pracécw spravié a uplré shrnuje problematikuipzkumu
posuzovani vliu na zZivotni prosedi. Pozitivni viiv na vyslednou podobu pracé&anjiste i dobre
zvolen& osoba konzultanta prace. Prace ale nijptesahuje hranice jiz znAmého a nepokousi se
posunout limity poznatk dlouhodok opakovanych v odborné literdieu ani navrhnout mozné
reSenki zlepSeni do budoucnosti.

5. Stru&né celkové hodnoceni prace a celkovy pet bodki*

Zawrecny komenté& Prace je po formalni i obsahové strance velmieapracovana a autor ve
spolupraci s konzultantentgustavil problematikuiiezkumu posuzovani viivna Zivotni prosedi
komplexré a wcrne spravi. Jedina zasadniipominka se tyka absence alespokusu o vlastni
nézorci feSeni problematickych okriih

! Celkovy pa@et bodi je sowtem bod: ucklenych v gredchozichityrech kategoriich.



Otazky k ustni obhajab
1. Autor v praci kritizuje nemoznostgzkumu zasru zji'ovacihotizeni. Jaky porr vSem
zahajenycltizeni kori praw jiz v zjisStovacimiizeni?

2. Autor v praci zniiuje moznou odpaddnost statu za provedeni posuzovaniwviiv pripadech,
kdy tato prohnout nengdla. V jakém konkrétnimifpact by mohlo k této situaci dojit?

V Praze dne 13. 5. 2012.

JUDr. Petra Humékova, Ph.D.



