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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktualnosti, praktické pouZitelnosti a teoretického
vyznamu
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Otédzka pifliSné akumulace pravnické moci je v soucasném svété, ktery na prakticky viechny
problémy hled4 normativni feSeni, navysost aktudlni. Se zavislost spolednosti na pravni{ regulaci
roste vliv nejen tvircl, ale zejména interpretl, a obecné znalci prava. Autor se zaméfil na
plsoben{ tstavnich soudd z hlediska ptevahy, kterou si postupné vybudovavaly nad organy moci
zékonodarné, a toto téma zpracovavi z politologickych i pravné teoretickych hledisek.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouZité metody, prameny)

Préce je systematicky ¢lenéna do tvodu, Sesti vlastnich kapitol a zavéru, nicméné jeji t8ziste (Styfi
kapitoly) spocivé v abstrahovén{ a komentovani dila M. Tushneta Weak Courts, Strong Rights.

3. Hodnoceni formalni stranky price (jazykova troven, prehlednost, grafickd dprava a
technické zvladnuti textu)

Price je psand hutnym, pro &tenéfe misty pomérné naroénym stylem, kdy se autor snaZil v jednom
odstavci vystihnout hlavni myslenky nékolika stran knihy, z niZ vychézel, a nasledné je struéné
okomentovat. Text obsahuje n&kolik pieklepti a gramatickych chyb.

4. Hodnoceni obsahové (vécné pripominky k textu, konfrontace s jinymi moZnymi
nazory, celkové zvladnuti tématu, zhodnoceni zavéri prace, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse p¥i Gstnim kole)
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PtedloZend préce je prehlednou studif o vySe uvedené knize Marka Tushneta doplnénou o vlastni
nazory autora. Tento solidni zdklad by vSak zaslouZil hlubsf konfrontaci i s dal§imi autory, neZ je
R. Hirschl a okrajové citovan J. Waldron. I kapitola o pfenositelnosti a relevanci zavéra prace pro
situaci v Ceské republice ukazuje, Ze bylo l1ze dit v&t3i prostor pro studium zdejSich pomérl na
zdkladé teorii rozpracovanych kritérii.

5. Struéné celkové hodnoceni prace a celkovy pocet bodi'

Zavéreny komentat: Byt obsah prace neodpovidd tpIné jejimu nazvu, jedna se o zajimavou a se
znalosti problematiky psanou studii. PfedloZeny text pfedstavuje dobry zdklad pro pifpadnou
pozdéjsi kvalifikaéni praci.
Otazky k ustni obhajobé:

1. Autor na né€kolika mistech vyzvedava skandindvsky model soudnictvi — nakolik je v8ak

podle jeho nazoru prenositelny do politického a historického kontextu Ceské republiky?

' Celkovy poget bodii je souctem bodil udélenych v predchozich &tyfech kategoriich.



2. Je slaby model kontroly ustavnosti opravdu ,,slaby*? NeumoZziiuje dstavnim soudctim pod
rouskou pouhé interpretace zdsadné piepisovat imysl zakonodarce, aniZ by jej tento mohl,
resp. musel znova vyjadrit, jak je to v pfipadé zruSen{ pravniho pfedpisu nebo jeho &asti?
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