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1. Hodnoceni tématu z hlediska jeho aktudlnosti, praktické pouzitelnosti a teoretického
vyznamu

Zduvodnéni bodového hodnoceni:

Téma je velmi aktudlni a vhodné pro zpracovani. Ackoliv, jak i sama autorka pfiznava, neni toto
téma nikterak nové a je jiZ mnohymi autory popisovano, je vhodné, Ze se jim autorka zabyva,
jelikoZ v praci pfinaSi nové pohledy a vlastni nazory, které téma op&t posouvaji dopfedu. Téma
legitimity tstavniho soudu se zejména v naSich podminkach dostava do poptedi stale Cast&ji, je
proto vice neZ dobfe, Ze je stale zpracovavano a analyzovéno.

2. Hodnoceni pojeti prace (systematika, logicka stavba, pouzité metody, prameny)
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Zdivodnéni bodového hodnoceni:

Préce je velmi dobfe vystavéna. Autorka si na zaCatku klade otdzku, kterou se v praci snazi
zodpovédét. Prace je tak vystavéna logicky, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji. Autorka
ukazuje velmi Siroky zabér co do pouzitych zdroji, coZ je vSak u tohoto témata nutnosti.
PouZitymi metodami nezlistdva pouze u popisu, ale Uspésné je zafazena analyza stejné tak jako
komparace. Velmi pou¢na je prace s daty napiiklad z rodenky Ustavniho soudu, & prizkumy
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vefejného minéni, jeZ téma prace nazorné zasazuji do aktualniho kontextu.

3. Hodnoceni formalni stranky price (jazykova uroven, prehlednost, graficka wiprava a
technické zvladnuti textu)
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Zdtvodnéni bodového hodnoceni:

Price ma dobrou jazykovou trovet, je ptehledna. Graficka tiprava a technické zvladnuti textu jsou
rovnéZ na velmi dobré¢ Grovni.

4. Hodnoceni obsahové (véené pFipominky k textu, konfrontace s jinymi moznymi
nazory, celkové zvlidnuti tématu, zhodnoceni zavéri prace, do jaké miry mohou byt
predmétem diskuse pfi astnim kole)

Zdivodnéni bodového hodnoceni:

Prace velmi zdafila. Autorka poddva Etenafi vice nazorii na pfedem piehledng vyty&ené problémy
a zarovefi nabizi vlastni ndzory a pohledy. Jednou z velmi p&knych pasazi je autor&ina vize, ve
které¢ budou ustavni soudy v partnerském vztahu s parlamenty, potazmo vyzva k celospoledenské
akceptaci rozhodovani tstavniho soudu. Tato Givaha by mohla byt ptedmé&tem hlubgiho rozboru pti
obhajobe, zejména co do zplisobi, jak by této vize mohlo byt v Seském prostiedi dosaZeno. Velmi
poucnym je také zaveér prace, kde se autorka vyrovnava s &asto kladenou otazkou ,kdo hlida
hlida¢e? po svém a velmi zdafile.

Prace je vice neZ dobrym zékladem pro diplomovou &i jinou odbornou praci.



5. Struéné celkové hodnoceni price a celkovy podet bodd'
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ZavéreCny komentar:
Price je po strance obsahové i formalni velmi zdafila. Autorka projevila velmi hluboké znalosti a

schopnosti pfi praci s odbornou literaturou. V préci prezentuje vlastni ndzory zaloZené na analyze
skutkovych stavli i odbornych autord.

Otazky k ustni obhajobé:

1, Co mitze Ustavni soud udélat, aby jeho rozhodnuti byla vefejnosti i politickymi institucemi
prijimana pozitivnéji?

2, V prvni kapitole navrhujete, aby tistavni soudci byli voleni na del$i obdobi — 15 let, pro&
pravé tato doba?

3, Jak by podle Vis méla probihat opét Vami navrhovana pribézna obména élent Ustavniho
soudu?

....................................
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! Celkovy pocet bodi je souttem bodi udélenych v predchozich &tytech kategoriich.



